Tandori Dezso

Trio Montaigne

L

A tréjai \[alé
Pécsi Gyorgyinek, akivel sokat telefonbeszélgettiink
ilyenekrol

,FOnok!” (Részlet egy Maigret-kdnyvbol)

1.) Annak az Olvasonak, aki pl. (tapasztaltam meg ilyen miivészembert
a napokban) nem hallotta még Virginia Woolf nevét: ,,Maigret nem rokona
Montaigne-nek. Csak mindketten francidk, de ennek kevés itt a jelentésége.”

2.) Mikozben féleg (7 Virginia Woolf, tobb nehéz ifjusagi regény, 3 Jelinek, a
teljes Parzifal stb. magyaritasa utan) fiizetes regényeket forditok csak (ja, még egy
kotetnyi Rilkémnek kéne megjelennie), azt mondja egy szakmabélim: te lenézed
az Olvasét! — Apa, én? — sziszegem. — En, aki... (Nem mondom: akit te prézaja v.
Virginidja, Parzifalja feldl, ifjasagi regénybtivolései ,fel6l” nem is olvastal...) De
ilyen vilag ez ma.

3.) Ebben az ,ilyen vilagban” furcsa a valdsag. A Valé. Tréjai, szerintem. Most
felporgiink, mint a Jonyer, Fahazi, Klampar labdai, Olvasém: , Nekemnek nincs
valom. Az mar a csalds része lenne. Részem a valobdl, és hogy ez vagyok én.
Mintha a szarra azt mondanam, én, aki gyartottam, ezt mondanam, magamra
mutatva: Ez meg az én szarom.” Tehat a vald, ez durva lenne, olyan, amilyen, de
nekem nincs — elkolesonzott, kidorgolézott, tolakvo stb. — ,valdém”. A legtobbek-
nek, rendszerekbe illeszked6knek, tényleg valdja van. Amik ebbdl a valébdl, e
valo szerint 6k: az a valéjuk.

Mellesleg, madarkam szamara hallgatom (legyen neki csapatzaj) az osztrak
harmadik (slager-)adoét, tévére van felhozva, és szol a Big City Life. ,Don't let the
System get you down.” Tehat, ne hagyd, hogy a Rendszer (a Vald pl.) f6lébed
kerekedjen. A mi fiiliinknek évjaratok, ,,generaciok” szerint jelent mast a rendszer
sz6. Kompjuter (magan, banki, hivatalos, tudomanyos stb.). A dolgunk benne van
a rendszerben, ez tobb, mintha papirunk van réla. Ez valonk. Na, kdszondm.

Nekem addig eleve nincs is ,rendszer-valtozas”, mig a ,rendszer” szét hal-
lom. Nekem ez 40 évemmel tigy (oly rosszul) Osszenétt, ez a szo, valami rosszal,
hogy még ha ,nyugati” emberek haszndljak is a szot, csak azt érezhetem: a valo,
a rendszer be akar jonni az életembe.
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E dolgozat cime kicsit koltéibb. Nem tudom, pontosan mit ,jelent” a Tréjai

\f 16. A régi folfedezésecském:
f\s re —VE/

Vot Van \éﬁ z

De madarig megy: kettds hiany:

Ertsd pl. el is ment; nem is én voltam.

Irodalmibb szak-iigy itt a régi forditasi kérdés,
Morgenstern Hal éji éneke. Csupa félkor-vonal verslabbdl all a néma hal. S vicc
mar, hogy pl. francidra, magyarra stb. ugyanigy kell forditani. Nem valtozott
semmi.

De jon a Tandori bacsi, aki azt mondja: nekem nincs valém. Nekem mikéntem
van. Hogyanom (vajon hogyan?-om stb.), s ez lesz: a félkorokbdl hianyjel, nem

jo? Ugye:
A= = S

== T =
V=~ v\ V-

magyarra is valtozott.

Ahal, na ja. De az, az.

Itt még Zenodn is beugrik, akiért-amiért annyit megmosolyogtak engem.
Hogy valami olyan képtelenséget hasogatok, hogy semmi nem johet létre
egy pontbdl, nem alakulhat valo, ha (lehetdség! nem?) felezve haladunk eldre.
Zenodn szerint nincs mozgds... szerintem nincs létrejovés. Valami vagy durvan
van (eleve, egy ko stb.), vagy elvben hozhatd 1étre (virtudlisan), vagy nem
johet létre.

3.) folytatas — Hol van két hatar? Az egyik a ,kifelé”, a kifeléleges (élj, magyar
nyelv, mily remekiil addédsz itt is!), tehat a hianyjellel meddig mehetiink, hogy
ne szériatermék legyen mar? Nekem a madar-kifejezés is kicsit sok mar. A volt,
van, lesz... esetleg erdltetett. Meddig ér hat barmivel is a takaronk? Meddig
feszithetjiik (itt a hidnyjel) hurjat? Ld. a gogétancosnék G-hurja... meddig feszit-
hetd, hianyoztathat6? De ezt ugyanugy visszavonom, mint a csunya ,,sz”-es szot.
Mondjuk inkdbb: a matéria.
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Tehat a ,valé” az egy bizonyos matéria. Es én nem vagyok ennek egy hason-
litani-igyekvé része. Nincs ,,valom”. Ahogy lehet kiskertem, gondolatvilagom...
ezek ,,valok”. De maga a valé nekem tréjai. Nem kinai, tréjai. Nekem, ismétlem,
a val6 trdjai.

Rosszabb annal. Majd a végén Szép Ernét idézem erre, § ezt is tudta, j6l meg-
mondta. (Nem mindent mondott meg 6 sem, persze. Aki-ami mindent j6l meg-
mond - allitélag —, az is ,,vald”. Nincs valom.)

Régi tréfam a Hamletre (lenni v. nem lenni) talan még nem haladja meg a kiils6

hatart: =
\I;Sﬂ \6% |%% SER U‘}%fﬁ-

A zendni dolog a belsd, a létrejovéshatar dolga. Most tudva tudom, csak az
viccelhet hiilyévé, az mondhatja, siiketelnék, aki nem figyel oda. Nemes Nagy
Agnes: ,Fiacskam, megkiilonboztettiink most két hatért...” Vagy egy Méandy-
novellaban allhatna ez.

Az egyik hatar (elintéztiik) meghatarozhatatlan. (Huh, de j6 vagy, magyar
nyelv.) A meghatarozhatatlan hatar, a meddig-terjedhet.

De a zendni, a belsé (Mikor Jon Létre?) hatar, ha szemfényvesztésnek itéli is
valaki, hogy a 0-rél (nullardl) indulok... de mi értelme volna az 1-rél (egyrol)
indulni, mikor eleve arrdl van szo, egyetlen egy dolog is létrejohet-e egy konkrét
pontrol konkrétan. (Egy elgondolas is egy konkrét pont. Csak ha az elgondolas-
bodl puszta elgondolast akarunk létrehozni, akkor van rendben a dolog, ez vila-
gos.) Vagyis 0 + 1/2 + ennek a fele... ez egy lehetd el6rehaladdsi mdéd. Nem is.

Ez csak egy (Gjabb szemfényvesztésem?) eldrehaladas-értékelés. De tagadha-
tatlan. S igy tagadhatatlanul nem ériink el a , Létrejott Egy...” medencefalaig. Ha
igy képzeljiik. Szemfényvesztegetés.

A vizzel, persze, bejon Hérakleitosz, és baj van. De a gondolati vilag sok sze-
paraciot igényel (is)!

Ellenben a bels6 zendni hatarnal vannak ezek a dolgok:

ki vagy te, baratom, szerelmem, felem, hivem, tars?

mi ez az érzésem?

mi ez a torekvésem?

S a tobbi. A bels6 hatar megsziinik-e a ,Még Nem Jott Létre” és a ,Megvan”
kozott? Zendnian nem, az mar biztos. Tehat két nem létez6 hatar kozott leledzik
az allitolagos valo. Elhiszem létezését, de hogy nekem is valéom legyen, ezt az
onként vallalhato szégyent nem vallalom 6nként.

Bels6 szabadsdg ez? Fenét. Elég-baj-allapot, 6rdk otthon-nem-levés. Ordk...

Merész, ami jon.

Orok ez:

— mekkora pl. az a legkisebb allat, akivel személyes kapcsolatom lehet? egy
hangya tul kicsi... egy veréb mar jo;

— az abszolut hidegfok, Kelvin, vagy mi, szintén Zenén, azaz ,zenon”. Egy
kérdés: ,Szintén zendén?!” Hahhaha. De jon 6rokké ez: nagyon szeretek (sajnos,
nem sajnos?) beszélgetni, levelezni stb. De érintkezni nem vagyom. Hm.
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Ha mar, durvan, megvan a kapcsolat, beszélgetek én éjfélig, s6t. De nem
hiszek benne, hogy kapcsolat (egy barmi EGY) létrehozhatd. Ismétlem, vagy
,durvan” van, adva van... Id. Duchamp mftve: Adva Van, de ezt is hagyjuk... ha
tehat ready made... ellenben... mint mondtam. Bels6 szabadsagomhoz térjiink
vissza.

3.) utolsé folyt. A zen alapfogalma, egykor igy tudtam meg, a satori. Ez a
kimondhatatlan allapot allapota. Ilyen szimplan. Just Like That, ahogy moder-
niil angolul kell mondani. Igy. Miként. Nem val6. A satori a ,nem-valé-alla-
pot”, a nem-allapot-akarmi, az akdrmitlyen-nem-van. Az abszolut &n-érzés
Szabadsagom, mely akkora, hogy minden csak zavarhatja. En is csak zavarha-
tom. Nem te zavarsz. A te+én nem zavartalan létrejchetésének allapota zavar
engem. S itt a nyelv is cserben hagy, mert hogyan helyes:

Bels6 szabadsagom akkora, hogy még kiils6 igazsagom se éri meg.

Kiils6 igazsagomat nem éri meg bels6 akkora-szabadsagom.

S tovabb. Satori — milyen sztori. Ez szol.

Ezzel azonban nem allhatok oda senki elé: ,Kedves Uram, Holgyen, nekem,
a Tandori bacsinak meglett a satori, az abszolut belsé szabadsag..” Rohej.
Mikézben konyékig vajkalok a valoban. Egészségemet kikezdi maga a szerve-
zetem. 5-8-17 ezer forintokért kell behajtasilag is brusztolnom 10 esetbdl 4-szer,
7-szer. A valo, ez!

Telefonok, levelezések a — zendniért — se!

4.) A valo ellen ekkora tiltakozas lehetett bennem, hogy irdsom felépitésérdl is
lemondtam. Ez nem kis szo.

S tettem mégis. ,, Az én valom...” Ez olyan, mint egy kislexikon, ifjisagi Duden,
Larousse. Emberre-szabott-valo. Nagy Fivér a valo, s nekem lehet részem benne,
beldle, ez valém. Innen jegyzeteimmel folytatom.

Miért menteget6zom? Van-e eleve olyan, hogy egy esszének, irasnak etc.
milyen szerkezettlinek, felépitéstinek, prioritassorrendiinek kell lennie?

Létrejon-e egy ilyen iras is? (Hoppa, mondom nyeglevisitasilag. Viselkedésileg.
Aviselkedés is valo. A kozmegegyezés is vald. A kozmegegyezés tagadasa is valo.
Satori, ez? ,,Uram, a Tandori bacsi...” Vicc.)

Hol van egy ilyen irasnak a kiils (hatas)hatara?

Hol van a bels6, zendni létre-is-jon-nem-is hatara?

Hol a hatara az ilyen , elemzésnek”? Honnan 6ncél? Formalista? Mondunk
tehat valamit. Meddig mondhatjuk? Manapsag, amikor a technikak, a kozlésle-
het8ségek részben a ,, végtelen” ismétlésben allnak (meriilnek ki faradhatatlanul,
haha, régi vicctipus), van ily hatar?

Igérem, ahogy e tulajdonképpen kozbevetéses ,4./”-en tilestiink, nem mente-
get6zom. Lap kovet lapra lapot (egy lap itt sok volt), aztan jon a Szép Ernd-vers
(megvagva), aztan az igéret... nem, azt ideirom, a végére értend$ azonban: folyt,
kov. legk. A dolgozat cime ez lesz: Hianyzas Helye. Ajanlva lesz pedig a 60-as,
70-es évek tjvidéki HID folydiratanak, ott tudjak, kinek... ki emlékének... s a
Hianyzas Helye abbdl jon, hogy Dohanyzasra kijelolt Hely, olvastam egy mai
valos kocsma ajtajan, s eltakarodott egy szovegrész, igy kombindltam én ezt:
Hianyzasra Kijelolt Hely. Na.
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Osszefoglalé. A val6 az a vald, és nekem ne legyen valém! Részletek: tigyneve-
zett szarrol csak az beszéljen, akinek volt mar — életveszélyesnek is félhet6 — szék-
rekedése (bélcsavarodasa, ne mar.) Egészségi allapotaimrol szolo jegyzetekkel
folytatom.

Jegyzetek. Legutjabb nyegleségem (monddsaimat a ,satori” utan, féleg az

egészségi gondok utdn, kozonségesen nyegleségeknek nevezem): szex és

egészségiigy.

Jo par évtizede még a szexrdl kozjelleggel nem lehetett gy beszélni, muto-

gatni stb., ahogy ma (szériaszertien). Ma ugyanez az emberek gydgyitasanak

kérdésében van meg, lett meg. Ma tehat mar lehet err6l. Hogy bizony, nem az
van, hogy itt a beteg, aztdn a Dr. Bacsi vagy a Kérhaz Ur/Holgy meggyogyitja,
ha lehet... nem, a ,lehet”-be bejon a ma mar kimondhato (szerializalt) emberi
tényezd. Ellenben itt nem errdl lesz sz6. Kicsit sszekaptam levélbaratommal

(kérhettem is a bocsanatot), a jol ismert témaban: 69. életévemre folfedeztem,

hogy a Halal Eldszobajaban €liink/élek. Mire baratom: mindenki mindig ott.

Ez szép és nemes, igy én, de kiilonbségek vannak! Pl. ahogy egy megviselt-

nek megélt 69. évben nem ugy gondolok szerveim megf. miikddésére, hogy

halisten... hanem tudom, hogy a kov. pillanatban vége lehet az egésznek.

Kisszerti ember vagyok? Lehet. Ez az ilyen tipusu érzetvilagrol a kdzgondol-

kodas. Most jovok ra. Mikor magamnak stlyos! igen? stlyosnak vélhet6 bajom

van. De hét volt. Es ma is rejtély, mi volt (mi van). Aztan ellapositottuk a vitét.

Itt sem feszegetek ilyeneket.

Tovabbi jegyzetek. Melyek még mindig kozbevetések. Mi a betegség? Mi az

Oregség? E nagy kérdésekre tobb oknal fogva sem valaszolhatok, de a magam

betegségét (?) részletezhetem. Anélkiil, hogy végelemzésben valaszt adnék.

A betegség az az allapot, melyet — remélhetdleg, vad tiineteivel legalabb

- magunk mogott hagyva, ismét géggel nézhetjiik a vilagot, a tévék ismeret-

terjesztéseit (de nem a tdjfilmjeit), a betegség utani — esetleg latszdélagos — gyo-

gyultsag allapotaban nagyokat gondolhatunk, megvetdlegeseket pl. a hatalom
birtokldirél (mindenkor), ahogy Kosztolanyinal a bolcs, de cinikus Marcus

Aurelius magyarazza baratjanak, mennyire nincs mit tenni, mert a baratja fiat

agyonverd vadbarom test6rok a hatalom aldasainak is oszlopai, ennél nincs

jobb, sajnos. Aurelius Mark nyilvan magat is barom allatnak nevezné, ami

a hatalom kevés gyakorldjarol mondhaté el (hogy nevezné), de par hatalmi

generacio kell (rendszer-réteg), és barom allat mar (puha szivével akar, melyet

megvetiink, mi a profik, mert amatdrnek érezziik) a parral ezel6tti hatalom-
gyakorlé elit is. [gy filozofal kedves szerzénk, A.B., a titokzatos amerikai, vagy

Th tr, 1d. Walden és esszék, és bizony, sok igazsaguk van.

Vagyis.

Betegségem nekem azzal kezd6dott, hogy...

Hol is. Melyik. Azzal, hogy kb. 2006 kés6 6szén elment a jarasom. Mint a hires

dalban a Samu Afrikaba. (O, verébkém, Samu, te mas vilag voltal eleve, csak

holtoddal elmentél!) S a jarasom csakhamar olyannyira elment, hogy labam
egy spargavastagsagnyit nem tudtam biztosan emelni, egy papirlapot nem
birtam fajdalom nélkiil atlépni. Mi volt az ok? Gyanim t&bb is akadt.
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Az elsé: ,, valami forgd-kopas”, combtOben. Erre azért szedegetek nem-gyogy-
szer-gyogyszert, s ha most a bal labammal volt a £6 baj, egykor a jobb labamat
meggyogyitottam nagyjan. Kideriil, mi lesz végiil most. De még csak 2007 ele-
jén vagyunk, és a jaras torz, gatolt stb. Ma is hagyomanyos irégépen dolgozom,
van egy ,irégépszereldom”. Elhaladok boltja el6tt egy nap, s kiszol: ,Tandori
ur...” Hogy a jarasom, vonszoléodasom. Végiil (itt) oda lyukadt ki, hogy a
prosztata nagyon komoly bajokat okozhat, fdjdalmas lehet, a jarast elemien
gatolhatja. S hogy mit kéne szednem. Az egyik P-t, a novényit, mar évek ota
szedem, s éjszakai vizelési ingereim nem is til nagyok. Fajdalmaim sincsenek,
nemi életemet sem gétolja torténetesen ez (mindegy, mely mértékben érdekes
a dolog ily ,vetiilete”). S ahogy a gydgyszer P-t is venni és szedni kezdtem,
latom am, hogy az ugynevezett jéindulati prosztatamirigy-duzzadas egyik
tiinete sem gyotor engem valami nagyon. Tehat?

Nem jarok sehova. Két ilyen , dijas” helyre el kellett mennem, egyrészt, mert
lehetetlen volt nem elmenni, masfel6l a dij a megjelenéssel jart, kiilonben
nyista. A masodik alkalom utan, hajnalra, a hajdani sérvem végallapotahoz
ill6 pokolfajdalmaim tamadtak. Meghtiztam hasam, labam? Edzett teniszez6k
is gyakran bekapjak igy a horgot, honapokig ,béndk”. Vagy valami a gyomor-
ral? A belekkel? Nem szedek mar nyugtatét (nem is lépek fel), de most... és
ra pezsgét ittunk otthon? Lehetetlen. Akkor mégis mi? A fajdalmak oly hatal-
masak voltak, s kétpercenként harom ,, rohammal” jottek, ez egy ora alatt... és
imadkozni lehetett csak, két-harom 6ranal tovabb egy rém-szeansz ne tartson,
hogy mar hajland¢ lettem volna operaltatni is magam. Ami nalam a végsdk
végsGje! Itthagyni a fellegvarat, a vilag egyetlen helyét, ahol létezni szeretek
és birok, lakasomat (lakdsunk centrumat, a bagolytanyat, verébtanyat, teddy-
/medve-tanyat stb., kézirattanyat, konyvtanyat)...?/, de eleve, hogy masok
kezére adjam maga, dontsenek feldlem, biraljak el esetemet... Nem! S mégis.
A ,dontsenek fellem” alapja (hogy ne dontsenek aztan!) ez: szegény prozai
munkassagom annyira nincs megelemezve, megértve, figyelembe véve... azt
nem elemzik? Hat a hasamat se, csigolyaimat se. Kik 6k? Ugyanazok, amik az
esztétak, tisztelet a kivételnek, az irodalomtudorok stb.

Nagy lehetett tehat a végbaj, hogy sebész baratomat elhivtam, nézne meg.
Janius 6. (2007) Nem sérv! Mondja 6. Ez 6riasi. A tiinetek megsziintek. Eljen.
Masnap a tiinetek tjra jottek. Iszonyatosan.

Megsztntek. Volt fizikai okuk? Htuzdédas? Megerdltetés? Ha bélfajas, egészség-
telen taplalkozas, sok gyomorgyogyszer volt az ok, sok antibiotikum? Itt jon
be a 2006 februdrjdban elszenvedett baleset, mely jobb vallamat nyomorékka
tette. (Orvoshoz karom teljes befeketiilésekor sem mentem. Otféle kendcs, két
antibiotikum stb.) Iszonyatos baj lehetett volna. A gyomornal jott ki?

Egy nap, 2007. aprilis, valami epedmlés-félém is volt. Hm. Az irogépszereld
szerint azonban epekd nem lehet a jatékban, nem stimmel a hely. Hogy hol.
De sebészem felhivta a figyelmemet, akaratlan is: bélrendszer! Szelek, széklet!
Innen ez a belsé tapasztalatom. Vigyazni a szarral!

Most sok rostos ital, szesz alig, sok tejfdl, joghurt, kefir, semmi vad gydgyszer,
semmi ily tulzas — a belek rendben. A tiinetek, a pokoltiinetek megsztintek.
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De tlinetmentes nem vagyok. Volt egy id6szak, mikor csak kézzel mertem
irni. Am kideriilt, a gépelés (ma legalédbb, augusztus végén) nem okoz elemi
fajdalmakat. Gépszerel6m: prosztata-ké-homok! Ezek a paranyinal paranyibb
elemek , ott” hajlongasra stb. elmozdulnak, fajdalmat okoznak. Hm. Sebészem
utan természetesen nem mentem tovabbi orvosokhoz. Forré a nyar, mindenki
engem unna... és az orvosok szaz bajt talalnanak... nem megyek. Nem mentem.
Ma sem vagyok tiinetmentes. De ami van, azzal jol lehet élni. Nagyon is jol
lehetne élni. Ennyiben.

Jegyzetek. Okozhatta-e hat az irdatlan fajasokat eleséses huizédas? Teher,
lassan? Emelés? Egy nehéz taska, melyet éveken at bal vallamon (azon az
oldalon) hordtam, ha kellett, ha nem? Ez mind rejtély. Vulkanként kitor-
het a baj? Elképzelhetd. Egyelére remélek, mint a foldrengéses, szokdaras
helyek lakoi.

Jegyzetlapjaimrdl
Hagyom a szamozast és a szamozas elvetését, irtom jegyzetlapjaimat. Ide sze-
rettem volna eljutni, itt kellett volna kezdenem, de ennyi lett a ...bevezetés?
(Hogy itt mi a vald, mi nem, maradjon eldontésedre, olvasém, azaz Olvasém.
Mert dehogy nézlek le.)

*

Ahhoz a témdhoz, hogy ,milyen is legyen egy ilyen dolgozat”... Fura latni a
jegyzeteket, melyeknek jo részét fejbdl tudom mar, s itt hasznaltam is. A bels
szabadsagom jon... és a kiilsé dolgok bagatellsdga (?) hozza képest. Meg hogy:
nem ugy hat-e ez, mint egy Odriiltnek a beszéde? Sorolom jegyzetlapomon az
engem ért sértéseket (lenézem az olvasot... ,te igényteleniil élsz, minek neked...”
— ah, egyszer(ien éliink itthon, de nem igénytelentil.

Val6 és orokkévalo. Legfoljebb orokkévalom legyen, ne valdm.

Verspréobalkozasok:
Valéom nem én vagyok,
az a valo — nem én.

Szép Ernd jon a végén. De hasonlatosak az igyekezeteim (gyarldak csak):

Hozzad, hozzad, hozzdnk valom,
hozzidtok vagy hozzdm valdn stb.

Es (?):
Hozzdjuk, érokkévaldkhoz,
a jo vagy bal szerencse drotoz.
Hang ha vagyok, csak ily ekhékhoz...(?)

Beugrott itt hirtelen: Kosztolanyi: 1914. Siessiink. Bizony. Jott a habora. S éle-
tiink 40-50-60 év... hol lett szegény Kosztolanyié 60? De én, hogy 69: borzalmas,
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hogy akkor alig van mar hatra (talan). Most ragaszkodnék mindenemhez. Nem
»€lére jutni”, de helybenézni. (Kopott vagy.)

*

Nem vdratlanul: 16fogadas. Mar nincs. L6 van, én vagyok, loban és magam-
ban egyiitt: nem hiszek. De mikor evidens volt: evidenciatorténetek sora volt.
Jellemzd, utols6 nagy fogadasom az Arm And A Leg volt, Kezem-Labam (Ra v.
Torném Erte). Es utana par honapra dsszetortem magam. Es nemsokara tort labu
verébként lett — és van — itt.

*

Ostobasagokat is ir fel az ember. ,,Hidba fogja az Isten labat, az is biidos
neki...” Jaj.

*

Sokszor kérem: ,Jaj, vegyétek figyelembe lényegemet, ha van. Ezt ne rombol-
jatok.” Kellér Andornal: , Kérem a tisztelt kollégat, a halott emlékére: favoritot ne
jatsszon!” Akinek koszorupénzét ellovizta a tisztelt kolléga, sosem jatszott favori-
tot, bar voltak jo ily tippjei, de az a pénz nem segitett volna rajta! Ennyit az irodal-
mi ismeretekrol. Kell olvasni. Sajnos, az én fejem egy miiforditd ateresztd-feje.

*

Hittem ezt, hiszek ilyet (lazallapot): végre meg lehetne a csaknem 100% egye-
zés torekvéseim és mikéntem kozt, és akkor jon ennek lerontasara... Nem soro-
lom, mi minden.

Jon. De jon am.

*

Mondas, nem rossz: , A magad legjavat szivesen adod. A magad javat viszont
nem adod!” Tényleg igaz.

*

Orvosi vizsgalat roheje. ,Doktor ur, azt hiszem, az is van, hogy...” Vicc! Még
én adjak a dokinak tippeket?

*

Mondas: Nagyon elmentem. El ne menjek.

*

Harmadik medve-madar-bajnoki rendszeriink a Liga. Ennek szerepl6i 90%-
ban eldl vannak, négy nagy terepen, egymas kozelében, egyik szobankban. Meg-
megsimogatom Sket. Mégis: litom a jatékosokat. Mert a Nagy Koala... és az Old
Trafford szerepldi inkdbb szekrényekben vannak, magas polcokon laknak. Kell
nekem, ime, a kozelség.
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Feleségemmel gyakran soroljuk, mi minden rossz jott ssze az utols6 harom
évben. Betegségek, kozmiivek, szakmai artalmak. De mennyi jo is, mondom. Bér
nem vagyok gyakorlatias, iigyetlen sem vagyok, s6t, konyvkiadas terén egész
tigyes. (Erti, aki tudja.) Persze, felirtam, szép szines tollakkal, 69. évemben nem
vagyok okvetlen mérvadé 6nitéld. Vers és miiforditas: nem épp ma van a cstcs.
Ellenben prézaban egyre fejlédom, monad-mondasaim nem énmagukba zartak,
rajzolataim se, és az esszé... hat ez is esszé. Ki-ki dontson.

%
Ez most jo lesz.

VALAMI VALASZ.
,,...semmi. Valassz!”

*
Régi mondas: haiku:
Kis helyzetiinkbe /hogy férne a nagy helyzet!/ Ez a
nagy helyzet.
Ez erés. Nem kérek tinneplést a 70. sziilin. 6, Gjsagokban... boldog leszek, ha.

De kiilonben?
,Ne linnepeljenek. Hireket se hallgatok, olvasok.”

*

Régen hosszti regényeket irtam. Ma? Féleg a még senki altal nem ismert
Torlando szorfpoker lesz izlésem szerinti. (J6, igy konny(.) Ami lélektani krimikben
Otven oldal, nalam hatvan sor. (Lesz az még 6 is?)

*

Butasag: A négy oroklét lassacskan ballagott. Kinai Pet6fi. Indiai?

*

Még a jo hirek is csorbitjadk nyugalmam. Na, azért... ne!

*

Erintkezés: ha kozos tett, cselekvés, igyekezet. Akkor.
Talzés, de jo: En olyan szépen megvagyok, ahogy megvagyok. Ne akarjatok,
hogy még , kiilon” legyek is.

(Sok hangstlyra szorul. Jobban kéne megirni.) Eddig ma.
Innen Szép Ernd, a valordl. Meghtizott valtozat.

*
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Ne hidd

Ne hidd, ne hidd, ami igaz,
Ami kegyetlen, ami gaz,
Mi ocsminy és aldvald,
Ne hidd, ne hidd, ami valo.

Hazugsdg, amit a lap 1r,
Félrebeszél az a papir,
Meredt szemekkel aki sug,
Az mind gyaldzatos hazug...

Gazember vagy, ha elhiszed...
...Szeme kozé kacagj neki,

Ki a borzasztot hirdeti.

Hatrdlj, zdrkozz el, menekiilj,

Vigydzz, ne siillyedj, el ne ziillj...

Csak mi szép, j6, mindig az,
Mit dlmodtdl, az az igaz,
Mi nem divat, mi nem halo,
Az, ami orokkévalo.

Csak a kedvesség, az 6rom,
A pardon, meg a kdszonom,
A gyongédség, a figyelem,
Csak az az igaz idelenn.

...Megmarkolom két villadat,
Szemembe nézz, ne hadd magad,
Tiszta maradj, maradj szabad,
Ne bukj el, meg ne add magad.

Légy tiszta, hds 1égy, 1égy erds,
Holtrészeg légy, 1égy eszelds,
A Foldre felh6kbdl tekints,

Te légy az isten, hogyha nincs.

*

Ehhez még (szembenézés; meg az utolsd szakasz; meg hogy nem lattam a fatol

az erddt, meg hogy hogyan , buktam”) a tovabbi esszékben.

(Folyt. kov.: Hidnyzds helye)
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