Simoncsics Peter

Egy , sportember” emlékezete
Kontra Gyorgy (1925-2007)

A tudas birodalmanak legaldbb harom régidjaban volt otthon: a biolégiaban altalaban,
s benne kiilondsképpen az orvosi fizioldgiaban, a pedagogiaban mint elméleti pedagogus
és gyakorl6 tanar, és végiil, de nem utolsdésorban a bolcseletben. Minderrdl pedig még
papirjai is voltak: altaldnos orvosi tanulmanyait a Pdzmany Péter Tudomdanyegyetemen
kezdte, és a Budapesti Orvostudomanyi Egyetemen fejezte be 1952-ben, filozéfusi diplo-
majat pedig az E6tvos Lorand Tudoményegyetem adta ki 1951-ben!. Id6ben még ezeknek
el6tte, 1945-ben szerzett egy arany medalt is, ami azt tantsitotta, hogy abban az évben 6
volt a leggyorsabb Magyarorszagon a 100 méteres gyorsuiszasban. Orvos-bioldgus, peda-
gogus, filozéfus — mindenekel6tt azonban sportember volt egy olyan korban, amely nem
sportszerlisége révén fog bekeriilni a térténelembe. Kontra Gyorgy életének vezérld elve a
,fair play” volt. Mar ifjikoranak kezdetén is, 1944-ben, amikor a ,fair play” elvét kovetni
esztelen, olykor haldlos kockazattal jard viselkedésnek szamitott. Masodéves orvostan-
hallgat6 volt, amikor a Trefort-kerti auditériumba becsortetett egy hazaffy, s az el6ado
tanart félretolva folvételt hirdetett a ,hon védelmére” specialisan az orvostanhallgatok
szamara alapitott Csaba Bajtarsi Egyesiiletbe. Nem bajlodott a hallgatdsag tobbségének
vagy kisebbségének hajlandésagaval, hanem kérés és kérdés nélkiil osztani kezdte az elére
kitoltott jelentkezési lapokat név szerint szélitva ki a hallgatdkat a magaval hozott abécé-
sorrendbe szedett lista alapjan:

- Kemény Istvan, ja, maga, most latom, zsid6, maganak nem jar! Kévetkezik... Kontra
Gyorgy, itt tessék alairni!

— K06sz6ndm, nem. Nem kérek olyasmibdl, ami nem jar mindenkinek.

Kontra Gyorgy elmondasa szerint reflexbdl cselekedett, nem mérlegelte tettét, pedig
félt, de sportemberi lényét nem tagadhatta meg. Es bar nem lett a Csaba Bajtarsi Egyesilet
tagja, egy masik félkatonai alakulat, a Levente Egyesiilet keretében az illet§ hazaffy
megtalalta a médjat, hogy bosszut alljon Kontra Gyodrgy protestalasaért: az 6 parancsara
békatigetésben kellett Kontra Gyorgynek korbeugralnia a Trefort-kertet. A megalaztatast
keresztyéni tiirelemmel, a megerdltetést rohogve viselte: sportember volt. A megtorlasnak

T A kései utddok kedvéért meg a nevekkel magat fényezd kort jellemzendé mondom el, hogy Kontra
Gyorgy mindkét diplomajat bizony ugyanazon a budapesti egyetemen szerezte, ami — hogy nevekkel
valo takar6dzasbodl a mi korunk se maradjon ki — mostanra tovabb osztédott haromfelé, s igy allott eld
a Semmelweis Orvosi Egyetem, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem és a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Budapesten, s6t a harom koziil a legutolso Piliscsabara is atterjedt.
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ez volt a kisebbik része, Kontra Gyorgy ugyanis hamarosan megkapta munkaszolgalatos
behivéjat, hogy a habora kovetkezd szakaszat a Keleti-Karpatok gerincén tervezett Arpad
Védvonal eréditményeinek kiépitésével toltse el — mint késébb kideriilt, teljesen f6losle-
gesen, mert a szovjet és a veliik szvetséges roman hadvezetés, ellentétben a magyarral,
ismerte a hadtorténetet, és tudta, hogy a honfoglaldk 6ta a mongolokon at a krimi tata-
rokig egyetlen invazids sereg sem a hegyek gerincén, hanem a hagokon keresztiil és a
volgyeken 4t tort be az orszagba?.

Miel6tt Kontra Gyodrgy vilaghabortbdl valé ,kivonulasanak” torténetét folytatnam,
munkaszolgalatbdl valo ideiglenes szabadulasa idejének — 1944 Gszér6l van sz6 — egy
epizddjardl kell beszamolnom, amit t6le magatol hallottam, s aminek pontos részleteit
ugyan elfeledtem, de a lényege megmaradt emlékezetemben. A torténethez tartozik,
hogy amint ismeretes, Kontra Gyorgy Kardcsony Sandor (1891-1952) legbelsé tanitvanyi
koréhez tartozott. Egész életére szold erdt adott neki, és egyuttal feladatot rétt ra, hogy
Karacsony Sandor igy szolt hozza: ,Te vagy az én szerelmes fiam, akiben én gyénydrkodom.”
Karacsony Sandorrdl pedig tudhatd, hogy leghatarozottabb ellenzéje volt mindenféle
diszkriminacionak, lett légyen az faji, nemzeti vagy vallasi alapti megkiilonboztetés. De
nemcsak elvben és szavakban volt ellenzéje az akkori un. ,zsidétoérvényeknek”, hanem
tettekben is, Vekerdi Laszl6 visszaemlékezését, amelyben beszamol arrdl, miként kovette
meg és igyekezett a maga részérdl karpdtolni Karacsony Sandor az éppen munkaszolga-
latba indul6 Térok Sandort a ,,magyar nemzet” altal neki okozott sérelmekért a habora
idején’. Kardcsony Sandor tanitvanyi koréhez ugyanugy tartoztak ,zsidok”, mint ,arjak”,
,+hivék” és ,ateistak”, ,katolikusok” és , protestansok”, és minél inkabb eltértek az akkori
Jtorvények altal védett” kategdridktol, ami azt jelentette, hogy minél inkabb kirekesz-
tettek voltak, annal kedvesebbek voltak az Oreg szemében. Karacsony Séndort és a kort
jellemzendd, itt a helye Heller Gyorgy tantsagtételének, aki azokban a vészterhes id6kben
talalt ra Karacsony Sandorra, lelt megnyugvast és batoritast korében: , 1941 nyarin tirtént
— irta nekem 2006. marcius 9-én kelt levelében —, hogy Forgdcs Péterrel [...] a kozeledd vilto-
zdsok szelét érezve, kutattunk embereket, tdrsasdgokat, akik valahogyan a jévébe mutattak volna.
Végiglitogattunk pszichologus tdrsasigokat, belmisszids-pietista bibliakoroket, pincehelyiségekben
dsszebuijt komcsikat — mindeniitt ugyanaz a barna-zold-sziirke-havibajrézsaszin pdc. »Van még egy
cimem — mondd Péter —, a Calvin-tér«.

Benyitottunk abba az enyhén poros és dohos szobdba — és abban a pillanatban: jol éreztiik magun-
kat. Csoddlatos biotop a kiilsé mocsdr utdn. Senkit sem ismertiink a tarsasigbol. Mégis: bardtok kozé
keriiltiink. Es amikor begurult, két botjdra tdmaszkodva, egy kovér, bajszos, kissé kopaszos bicsi
— tiszta sot, hogy 6 volt a mdgnes, aki a tdrsasdigot dsszefogta.

Osszefogta? A mdgneshasonlatot!, még ha én Gtlsttem is ki, nem tartom rossznak: hiszen a
fémforgdcsok nemcsak a patkéhoz tapadnak, hanem egymdshoz is. Es mindent dthatott az a szellem,
ami — ha a recipiensnek volt hozzd antenndja — az egész életemre kihatott. [...]

2 Heller Gybrgy arrdl tajékoztatott, hogy 1943 folyaméan a Kéllay-kormdny alatt Keresztes-Fischer
Ferenc beliigyminiszter és allamtitkara, Szebenyi Antal kezdeményezésére olyan rendelet jott létre,
hogy értelmiségieket, didkokat tobbé nem kiildenek a keleti frontra, ehelyett Erdélybe és Délvidékre,
azaz akkor még kifejezetten hatorszagi teriiletekre iranyitjak Sket — azzal a rejtett céllal, hogy atment-
sék ket a jovonek. Ez a korméanyzati szandék azonban nem anullalja a Csaba Bajtarsi Egylet toborzo-
tisztjének aljassagat, hogy Kontra Gyorgyot bosszibol munkaszolgalatra hivatta be.

3 Szépe Gyorgy — Terts Istvan: Kardcsony Sdndor, a nyelvészeti megalapozottsigii pedagdgus kutatd (a Debreceni
Egyetem ,Karacsony Sandor-el6adotermének” avatasan elhangzott avatébeszéd kéziratabol)

* Németh Lészl4 is ,magnesemberként” jellemezte Kardcsony Sdndort, ami nem csdkkenti az 1956 6ta
emigracidban €16, s ugyanezért az § megnyilatkozasat nem ismer6 Heller Gyorgy talald hasonlatanak
értékét.
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[...] ...éreztiik a levegdben, végre eqy diszkrét halmaz, ahol senki se vizslatja, ki a fél-, negyed-
vagy egész zsido... mintha teljesen elvonatkoztatva léteznénk a kiilvilagtdl. Es igy folytatodott
tovdbb, megszakitds, torés nélkiil, egészen 44 tavaszaig.

Most ugrok egyet. Idézed a Torok Sandor-sztorit. Volt ennek elézménye is. 41 decemberében,
kardcsony kozelében, mdr megkezdddott a szeinsz, amikor betoppant a szobdba egy harminc-negy-
ven év koriili, hajlott hatii férfi, havas, kopott, lila szinii télikabdtban. A Szent Oreg feltdpdszkodott
a fotelbdl, nagy nehezen a jovevény elé ment, megolelte és sirt. A tobbiek, a régiek, kettejiik kiré
sereglettek. Mi, Péterrel, nem értettiik, mi torténik itt — mig valamelyikiik felvildgositott: Pasztor
Imre jott meg, a kolt6, Sandor Bicsi kedvenc tanitvanya. Munkaszolgdlatos. Szabadsdgot kapott.
Ekkor ldthattuk 6t, mi ketten el6szor, mindnydjan meg utoljira.”.

Karacsony Sandor tanitvanyai kozott szamos életét is kockara tevé ,,zsidémentd” volt,
példaul a matematikus Varga Tamas, aki karpaszomanyos érmesterként hamisitott nyilt
paranccsal hozta ki Molnar Ferenc (Frici) baratjat, Karacsony Sandor kedves tanitvanyat
a balfi koncentracids taborbdl, és kisérte vonaton haza Debrecenbe. A pesti gettoba zart
baratokat is rendszeresen tamogattak a Karacsony-tanitvanyok. Ezekben a nem veszélyte-
len segélyakciokban részt vett Kontra Gyorgy is. O maga igy kommentalta egykori tetteit:
»Ezzel az orral kénnyii volt bemenni [a gettoba], anndl nehezebb volt kijonni!” Kontra Gyorgy
fanyar Onirénidja egyarant jellemzi 6t magat, a ,maga abrazatat”, és az elGitéletes kort
(amely ismét a miénk!) blinds ostobasagaival egyetemben.

Folytatva Kontra Gydrgy vilaghaborabdl valo ,kivonulasa” torténetének a karpati
frontvonal Osszeomldsa utani szakaszat, amely az 1944. oktdberi 15-1 kiugrasi kisérlet
kudarcaval meg az azt kdvet6 nyilas hatalomatvétellel kezd6dott és Budapest, illetve az
orszag folszabadulasaig tartott. A keleti front 6sszeomldsat a hadvezetés tjabb katonai
behivokkal probalta ellenstlyozni. Kontra Gydrgy, el6z6 nyari muszos tapasztalataibol
kiindulva, gy dontott, hogy nem tesz eleget a katonai behivasnak. A nyilasok azonban
elkaptak, és a belvarosi gytijtéhelyrdl, ahonnan a fogvatartottakat, ,zsidokat”, ,katonaszo-
kevényeket”, valamint a ,,hazaarulok” akkori ,jogrend” szerinti szamos egyéb fajtajat (aki-
ket ma egységesen ,idegensziviiként” aposztrofalnak vidam ,utddaik”) az arpadsavos
karszalagot viseld ,testvérek” ismétlédd rendszerességgel hajtottak a Duna-partra, hogy
belel6d6zzék Sket a folydba, Stollar Béla®, a Nemzeti Sport Ujsagirdja mentette ki, aki
Kontra Gyorgyo6t a sport vilagabdl korabbrol ismerte, s aki ebben az idében az ujsagiras
helyett életmentd (bar ,,hamis”) dokumentumok gyartasaval és osztogatasaval foglalko-
zott. Ennek koszonhetd, hogy Kontra Gyorgy bujdoshatott tovabb a ,,maga szakallara”.
Sziilei mar nem voltak Budapesten, mivel édesapjat, dr. Kontra Laszlét mint kézhivatalno-
kot, az Orszagos Kozegészségiigyi Intézet féfeliigyeldjét az intézettel egyiitt Balatonlellére
evakualtdk. Helyettiik rokonahoz, Kontra Aladar ébudai reformatus pardkushoz kopog-
tatott be, aki egyhdzi emberként — gondolta Kontra Gyorgy — nagyobb védelmet élvezett
az atlagnal, hogy segitsen elrejt6znie. Kontra Aladar, akir6l mindenki tudta, hogy erésen
jobboldali érzelmi®, nem tagadta meg elveit, csak unokadccsét, amikor elutasitotta, mond-
van, hogy , kommunistakkal nem &ll széba”. Kontra Gyorgy végiil Tahiban lelt menedék-
re, ahol korabban nagyapja, Kontra Janos lelkészkedett, sét ahol a csalddnak akkor még
haza volt, és ahol Kardcsony Sandor Exodus-kore is tartotta nyari taborait a 40-es évek
elejétdl kezdve — ahol tehat Kontra Gyorgyot az egész falu ismerte. Ismerte 6t Demeter tr,
a patikus is, ennek ellenére vallalta a kockazatot, s folvette magahoz segédnek, noha & is

5 Egy hasonlé ment8akci6 sordn, 1944 decemberében, tlizharcba keveredett a nyilasokkal és elesett.
Emlékét utcanév Orzi.

6 Kontra Aladdr ugyanis nemcsak reformétus lelkészként, de orszaggytilési képvisel8ként is kdzsze-
repld volt (Kontra Miklos kozlése).
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nyilas érzelmi volt. Kontra Gyorgy itt vészelte at a haborti utolsé hénapjait és érte meg a
felszabadulast — ellentétben Demeter trral, aki latvan a szovjet bevonulas elkeriilhetetlen-
ségét, korabbi igéretéhez hiven véget vetett életének: megmérgezte magat.

1945 tavaszan Kontra Gyorgy visszatérhetett az iszémedencébe, hogy, mint fontebb
emlitettem, magyar bajnoksagot nyerjen 100 gyorson, és visszatérhetett orvosi tanul-
manyaihoz is, amelyeknek egyik, szamara emlékezetes helyszine a Trefort-kert volt. Itt
talalkozott tjra ,jotevéjével”, a Csaba Bajtarsi Egyesiilet egykori toborzotisztjével, ezuttal
a Magyar Kommunista Part szineiben. , Erdsen viszketett a tenyerem — mesélte —, amikor hal-
lottam az ipsét hdldt rebegni a Nagy Szovjetunionak, hogy méltéztatott folszabaditani benniinket a
fasiszta németek és az 6ket kiszolgdld nyilasok rémuralma aldl. Ugyanolyan hévvel dicséitette most
a Szovjetuniot, mint amilyen buzgd hazaffyassiggal szélitott harcba benniinket néhdny hénappal
eldbb ellene. Mégis az én kozremiikodésem nélkiil érte el a hiibrisz, mert pechjére hazatért a haldl-
tdborbol annak a budai villdnak eredeti (,zsid6”) tulajdonosa, amelyet ez a derék hazaffy odaado
hiiségéért — el6bb a nyilas, majd a kommunista pdrthoz — magdévd tett. Az illeté villatulajdonos jogi
dlldspontra helyezkedett, aminek az lett a kovetkezménye, hogy hazaffynk emigriciéban kényszeriilt
folytatni szabadsdgharcos tevékenységét, hogy, hadd legyen a torténet kerek — tette hozzd Kontra
Gyorgy — az 1in. rendszervdltds utdin, mdr ha megérte, a kommunizmus elleni harc hdseként megint
itthon kapjon elégtételt és karpdtldst ilyen-olyan keresztekkel, s6t, ha jé id6ében jelentkezett jo helyen
— miért is ne? — tan még budai villdval is.” (A tOrténetet ismerve a szemem se rebbent, amikor
lattam azt a sok szinevaltozast, amin az un. rendszervaltaskor orszagunk szamos jelesnek
mondott személyisége atesett, vagy — vérzik értiik a szivem — atesni kényszertiilt.)

Ilyen el6zmények utan és ilyen tapasztalatokkal f6lvértezve indult neki Kontra Gyorgy
az 1945 utani 1j vilagnak, amelyet a vele torténtek ellenére reménytelinek itélt. Tanulmanyai
mellett kozirdi tevékenységet is folytatott mint a Fiatal Magyarorszig szerkesztGje, bekap-
csolddott a kdzéletbe mint a Magyar Demokratikus Ifjasagi Szovetség (MADISZ) kultu-
ralis osztalyanak aktivistaja, tovabba mint a Magyar Egyetemi és Fdiskolai Egyesiiletek
Szovetsége (MEFESZ) Medikus Korének alelndke, majd elndke.

Mas korban szocializalédvan és az utanam jové nemzedékre is tekintve, gy gon-
dolom, érdemes elidézni néhany gondolat erejéig a mellett a koriilmény mellett, hogy
Kontra Gyorgy, éppugy mint mestere, Kardcsony Sandor aktiv kozéleti tevékenységet
vallalt 1945-ben. A haborts viszonyok utan ,az oroszok kétségteleniil a felszabaduldst hoztik
szdmunkra — irja a kor hiteles tantija, Marai Sandor — de szabadsigot nem hoztak. Igaz, szabad-
sdgot nem lehet kiviilrél hozni. EQyén, nemzet csak onmagat ajandékozhatja meg a szabadsiggal”
(A teljes naplé, 1945, Helikon, é. n.: 352. L.). Es éppen ez a cél vezethette Karacsony Sandort
és korét is, amikor belevetették magukat a kozéletbe. Kozéleti aktivitasuk, mindenekel&tt
Karacsony Sandoré, a korabbi éraban, az un. Horthy-korszakban kezd6d6tt. Barmennyire
is multba tekint6, félfeudalis és reakcids volt az a rendszer, nem volt totdlis: miikodtek
benne spontan alakulatok, egyesiiletek (s6t partok és szakszervezetek is, de most csak az
un. ,civil szféra” érdekel benniinket), amelyek a tarsadalom természetes szovetét alkot-
tak. A nemzetkozi hatterd YMCA (Young Men’s Christian Association), magyar nevén
Keresztény Ifjak Egyesiilete (KIE) és a Cserkészszovetség, a Soli Deo Gloria, a Magyar
Evangéliumi Keresztyén Diakszovetség, a Gydrffy Kollégium kuratériuma, amelyekben
Karacsony Sandor, s nyomdban tanitvanyai, koztiik Kontra Gyorgy tevékenykedett, és
noha koziilitk tobb egyesiiletnek voltak egyhdzi kapcsolatai, 1ényegében mind ,,civil”
szervezddések voltak, amelyekre az allam, de az egyhaz sem tette ra a kezét. Ebben a
vonatkozasban a haboru el6tti kort éles ceztira valasztja el a habora utanitdl, pontosabban
a fordulat éve utanitol: a haboru el6tt 1éteztek spontan és természetes civil szervezédések,
a habord, illetve 1948 utan mar nem. A keleti despotizmus magyar valtozatanak sikertilt
a civil szervezidéseket, és az Gket létrehozd spontan kezdeményezd er6t annyira vissza-
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szoritania, hajtasait az utols6 szemig, sét az ala visszametszenie, hogy ezek az erék az tn.
rendszervaltas utan csaknem husz évvel sem képesek foltamadni, kisarjadni és jelentds
vonzoderdt gyakorolva széles korben hatni a tarsadalomban. Mint a keleti despotizmus
idején gyerekeskedd (1946-ban sziilettem) és fo6lndvs, majd folnéttként is huzamosan
abban €16 individuumnak nincs semmiféle ,egyesiileti” kozosségi élményem, amire
nosztalgiaval tekintenék vissza: egyhazi kozosséghez soha nem tartoztam, és bar voltam
uttord és KISZ-tag meg szakszervezeti tag, a veliik jard kotottségeket azonban mindig
,kényszernek” éreztem, és azdta is, 1989 6ta is, gyanakvassal szemlélek mindenféle egye-
siilést, 1égyen az egyhazi vagy vilagi (hogy partokrol, plane parttagsagokrol ne is széljak),
és ezzel, igy gondolom, nem vagyok nemzedékembdl egyediil. A habort elétti helyzet
a mostanitdl radikalisan kiilonb6zott, akkor a tennivagyo (fiatal) emberek fonntartas és
belsé gatlasok nélkiil csatlakozhattak ehhez vagy ahhoz a spontan alakulathoz, civil szer-
vezédéshez, és tobbnyire meg is talalhattik benniik a maguk feladatat és helyét. fgy volt
ez még 1941-ben is, amint fontebb Heller Gyorgytdl olvashattuk.

Karacsony Sandor és vele Kontra Gyorgy 1945 utani tarsadalmi aktivitasanak és
kozéleti szerepvallalasanak masik mozgatdja az a reménység volt, hogy a szovjetek
nem fognak tulzottan beleavatkozni a magyar életbe, nem akarjdk ,civilizator” mod-
jara atszervezni a magyar életet, ahogy a németek esetében a vilaghaboru el6tt és alatt
az egyre er6s0dd naci befolyas, majd a német megszallas idején joggal félni lehetett.
E reménységiikkel nem voltak egyediil: ,Az angolszdszok elmennek [ti. az eurdpai kon-
tinensrdl. S. P.], az oroszok ittmaradnak. S valészinii, hogy az oroszok nem is lesznek imperia-
listak: korrektek lesznek, betartjik a békeszerzédést, nem falnak fel kis népeket, lehet, hogy arra
sem kényszeritik Oket, amitdl sokan félnek: nem kivdnjdk, hogy a nyugati peremnépek a Szovjet
tagdllamai legyenek... Beérik az orszdgokban egyfajta rozsaszin demokrdcidval” (Mérai Sandor:
A teljes napld, 1945. Helikon, é. n. 180.1.)

Ma mar latjuk, hogy ezek a remények nem teljesiiltek, de utélag konnyii okosnak lenni.
Els6 pillantasra naivnak itélhetnénk a szovjet megszallassal bekdszonté 4j rend iranti
johiszemtiségiiket, illetéleg a vele szemben taplalt elvarasaikat. Pedig nem voltak ¢k nai-
vak, pontosabban nem naivak voltak, hanem és csupan rosszul tajékozottak a Szovjetunioé
természetét és Magyarorszaggal (tovdbba természetesen Kelet-Eurdpa Gjonnan meghodi-
tott régiodjaval) kapcsolatos szandékait illetéleg. Ha belegondolunk, nem lehet ket ezért
sem szemrehanyassal illetni. Karacsony Sandor mar a habora kitorése el6tti évtizedekben
érzékelte, hogy a német nemzeti szocializmus szelleme a hazai merev kasztrendszerre
telepiilve halalos veszélyt jelent a magyar tarsadalomra nézve, akadalyozza megujulasat,
elszakitja sajat hagyomanyaitol és egyetemes (eurdpai) gyokereitdl. Ezt a veszélyt a bérén
érzékelhette a kor magyar embere, amennyiben volt kell6 mélységti torténelmi ismerete,
és judiciuma (ami nélkiil kiilonben az adatok ismerete teljesen felesleges). Kevesen voltak
ilyenek akkor kodzottiink, mert a Trianon-szindréma és a vele jar6 sokk vakka tette legtobb
honfitarsunkat az orszag (és a tarsadalom) egyéb problémaival szemben, amint ezt maig
hatoan érzékelhetjiik. Azt is mondhatnank, hogy nem lattak a fatol az erdét. Karacsony
Sandor latta, latta az orszag szocialis problémait, latta a faji kérdésben (mind rossz kér-
dés!) rejld rossz valasz veszélyét, latta az orszag paria voltat Eurépaban, latta a szomszéd
népekkel valé megbékélés sziikségességét, és latta, hogy az ezekre a kihivasokra adott
rossz valaszreakcidk hogyan szaporodnak el gomba modra az egyre nagyobb teret nyerd
Harmadik Birodalom arnyékaban. Amit viszont nem latott jol, az a szovjet birodalom ter-
mészete, s amit éppen azért nem lathatott jol, mert a masik veszélyforrasra, a Harmadik
Birodalomra figyelt erésen, amelynek kozéppontjaban a naci propagandagépezet mecha-
nizmusa allott.
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A szogletes mozgasy, rideg Hitler paranoids volt ugyan, de a Harmadik Birodalom
nem volt az. Nem az volt, hanem precizen miikod6 embertelen allamgépezet. Sztalin
ugyanugy paranoias volt, mint Hitler, de jobban alcazta magat. A kiilonbség mégsem
ebben allott, hanem féleg abban, amit azonban csak sokkal kés6bb, végeredményben csak
a 70-es években, Szolzsenyicin munkaibol ismerhettiink meg teljes mélységében, hogy a
paranoia nemcsak Sztalinnak, de egész birodalmanak volt a mozgatdja, ahol paranoias
volt mindenki, le az utolsé falusi parttitkarig: a szovjet rendszerben ez a betegség volt
a kivalasztds, a mindig kockazatos elémenetel alapja. Karacsony Sandor patriarchalis
magyarsaganak szemszogébdl nézve a german precizitassal miikodé embertelen tarsada-
lom képe azért volt félelmet kelt6, mert atiiltetése, magyarorszagi megvaldsitasa kiiszébon
allo, redlis lehetdség volt, a keleti despotizmusé — nem. Amit meg ez utébbibdl Karacsony
Sandor, masokkal egyetemben, lathatott, a bajszos-pipas, huncutul mosolygos orientalis-
kaukazusi patriarcha Sztalin-kép (az alarc) nem volt fenyegetd, mert kozel allott a magyar
hagyomanyban otthonos Karacsony Sandor szamara jol ismert Mikszath rajzolta nagytr,
egy Pongratz grof, egy Balassa bard, egy Zrinyi Miklés alakjahoz, aki ,nyajas tudott lenni,
mint egy kiraly”. Ez az ,altatds” viszont a szovjet propaganda sikereként értékelhetd:
egyetlen kedélyes figura fényképével meghdditani a fél vilag szivét kétségteleniil , gaz-
dasagosabb” megoldas volt, mint a nacik impozans éjszakai ,faklyas” paradéival a vilag
masik felét.

Karacsony Sandor azon kevesek kozé tartozott, akik atlattak a naci propagandagépe-
zeten, és tisztaban voltak a nacizmus (altalaban minden tdmegmozgalom) természetével:
Propaganda, agitdcid és iskoldn kiviili népmiivelés mds-mds célkitiizéssel, eltéré modszer alkalma-
zdsa mellett, kiilonbozo eszkozok segitségét véve igénybe, voltaképpen egyet akarnak: a kozvélemény
irdnyitdsdt. [...] Reformkorszakokban meg szinte tiilzott mértékben kap hangsiilyt a kozvélemény,
oregeket dtképeznek, ifjakat nevelnek rd, mert azt hiszik, a kozvélemény a kozosségek célkitiizéseivel
azonos er6, s ilyenkor a pedagégia nem is szokott akkora gondot forditani az ész kimiivelésére, mint
nyugodtabb idében, inkdbb a szivre igyekszik hatni és a vigyakat, az akarat rugéit probdlja befolyd-
solni, ha lehet, irdnyitani is.

Mindez rendjén vald volna, ha sikerrel jdrna. Még akkor is hagyjin volna, ha annyira-amennyire
meglenne a ldtatja, vagy ha hébe-korba meg lehetne iitniink, akdrcsak a fényereményt. Nagy baj,
hogy kivétel nélkiil mindmdig forditva torténik. A kozvélemény szuverén. Agiticid, propaganda,
iskoldn kiviili és iskolai nevelés csak sajit belsd torvényei szerint befolydsolhatja. [...]

Latszolag mds eredményre juthatndnk, ha azonosnak venndk a kozvéleményt az utca hangula-
tdval, vagy a hordd tetejérél hangolhatd tomegek tetszés- és nemtetszés-nyilvinitdisdval, aprobb-
nagyobb tdrsasigok suttogobb-hangosabb szavdval. De hdt mindez sem egyenkint, sem Osszesen,
sem a felsoroldsbdl kimaradt, odasorolhatd egyéb vilfajaikkal egyiitt nem a kozvélemény. Ezek
ugyanis valamennyien tomeglélektani jelenségek, a kizvélemény viszont: tarsaspszichologikum.
Olyasvalami, mint a nyelv vagy a szokas vagy a mitosz. Két fél kell a kozvéleményhez, legalidbb
két ember sziikséges hozzd, a tomeg, ha ezerfejii is, mindig eqységesen nyilvanul. »Mint egy ember«
— igy szoktdk aposztrofilni s csakugyan 1igy is viselkedik. Ugy haragszik, oriil, lelkesedik, itél, tor-
z1iz, alkot, csendesedik le és enyészik is el, »mint egy ember«.

Agitdcid, propaganda, iskoldn kiviili nevelés és az iskolai nevelés »egyéni rdhatdsai« mind
csak a tomeggel szemben érvényesiilhetnek, mert a tomeg mindig »egyénileg« viszonyul, nem
tdrsaspszicholdgiai torvények szerint, mint az egyén. A tomegre igenis lehet hatni agitdcidval,
propaganddval, iskoldn kiviili neveléssel, sét az iskolai nevelés »egyéni rahatdsaival« is. Lehet rd
eredményesen, elég tartésan is, de a hatds eredményébdl sohasem vilik kizvélemény, mert — ismét-
lem — a kozvélemény tdrsaspszichologikum, két fél, tehdt legaldbb két ember egymdsravonatkozdsa”
(A magyarok kincse. Exodus, Budapest 1944. Kozvélemény és nevelés cimi fejezet I. része 3—4.
lap). Atlatvan a naci propagandén, azt mélyen megvetette, ugyanezért nem is hitt neki.
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Nem hitte és propagandanak tartotta mindazt, amit példaul a bolsevizmusrél mondott.
Belathatd, gondoljunk példaul Katyrira, mily csekély hitele is van annak, ha az egyik
gyilkos a masikra mutogat. Ezt a torténelmi csapdat, hogy tudniillik a nacizmus fajatol
nem latta a bolsevik erd6t, nem keriilhette el Karacsony Sandor, annak ellenére sem, hogy
a marxizmust, pontosabban Marx tanitasait elsé kézbdl és alaposan ismerte, megértette,
éppen ezért — evangéliumi alapon — el is utasitotta. (L. Karacsony Sandor: A mechaniku-
san megszervezett tarsadalom. A radikdlis mozgalmak iizenete a krisztianizmusnak. In: Ocsiidé
magyarsdg. Exodus, Budapest 1942: 369-375.) Ezzel egyiitt — és természetesen — mindig
baloldali volt és az is maradt, ahogy Vitanyi Ivan véleményével egybehangzéan Kontra
Gyorgy is vélekedett. Karacsony Sandor elvetette ugyan — mint a haboru el6tti és utani
eurdpai baloldal nagyobbik része — a marxizmust, de nem tartotta a szovjet rendszer
lényegének, csupancsak kendézé maszkjanak, amely elfodte keleti despotizmus voltat.
Es ebben igaza is volt, viszont nem lathatta sem 6, sem mas, hogy a szovjet rendszerben
egy despota beteg lelke atjarta tarsadalom testesiilt meg, amire az idaig a torténelemben
példa nem volt. A Harmadik Birodalom is példa nélkiil all a torténelemben, mint az elsé
tokéletesen mechanizalt, s ezért teljesen elembertelenedett rendszer. Egyszerre atlatni
ennek a vildgtorténelem szinpadara egy idében fellépd két totdlis rendszernek a lénye-
gét, emberfeletti feladat, amit még egy Karacsony Sandortol sem lehet elvarni. Kivételes
teljesitmény volt az is, hogy az egyikét, a hozzank akkor térben kozelebb all6 Harmadik
Birodalomét mar jé koran kiismerte. Mégis: Karacsony Sandor jo 6sztonét, éles torténelmi
szimatat jelzi, hogy a szovjet berendezkedés veszélyét ,az emberinél nagyobb léptékben”,
azaz torténelmi méretekben nem latta halalosnak a magyar tarsadalomra nézve. Valéban:
nagyjabdl egy emberdltével Karacsony Sandor haldla utdn a szovjet birodalom magatél
Osszeomlott, ereje pedig Magyarorszagon mar ennél is korabban megroppant, amiben
Karacsony Sandornak kozvetve, Kontra Gyorgynek pedig kozvetleniil jelentSs szerepe
volt, amint alabb majd elmondom.

Kontra Gyorgyot a fordulat éve utdn részint még mindig tanulmanyai foglaljak le,
kozéleti tevékenysége — éppugy mint szinte mindenkié, aki kiviil maradt az MDP-n -
ellehetetlentil, illetéleg sziikebb szakmai mederbe terelédik: 1949 6szétél az Orszagos
Neveléstudomanyi Intézet eladodja, 1950-ben a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium
Nevelésiigyi Fbosztalyanak bioldgiai féel6adodja, 1951-ben a Févarosi Pedagogus
Tovabbképzd Intézet igazgatdhelyettese, ugyanott a bioldgiai tanszék vezetdje. 1952 és
1953 kozott ismét minisztériumi osztalyvezetd, ezuttal a Kozoktatasiigyi Minisztériumma
atkeresztelt intézményben. 1953-t6] 1958-ig a Budapesti Orvostudomanyi Egyetem
Szovet- és Fejlédéstani Intézetének tanarsegédje. 1958-t6l 1978-ig a Kozponti Pedagdgus
Tovabbképzé Intézet, majd jogutddja, az Orszagos Pedagdgiai Intézet biologiai tanszéké-
nek vezetdje, 1973 és 1976 kozott az intézet féigazgatd-helyettese. 1978-t61 1995-ig, nyug-
dijba vonulasaig az ELTE Embertani Intézetének tudomanyos fémunkatarsa. Ezekben
az években is aktiv résztvevdje a tudomanyos élet kiilonb6z6 szervezeteinek (Magyar
Biologiai Tarsasag, TTIT), ahol fontos pozicidkat tolt be, szerkesztdje az Acta Biologica cimi
idegen nyelvti folydiratnak.”

Kozben, 1949-ben, meghazasodik, felesége, Kozma Ilona magyar—latin szakos bolcsész,
akinek tiineményes személyisége mindenkit elb(ivolt, akit az a szerencse ért, hogy talalkozott
vele, és aki 1997-ben bekovetkezett halalaig Kontra Gyorgy legfontosabb tdmasza maradt.
Hazassagukbol négy gyermek sziiletik, Miklds, Kata, Klara és Zsuzsa, akik koziil kettd,
a legiddsebb és legfiatalabb az anyai bolcsész-miivész vonalat viszi tovabb, 1évén Miklds

7 Az adatok a Kontra Miklds dsszedllitotta Kontra Gyorgy-életrajzbol valok.
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nyelvészprofesszor, Zsuzsa énektanar-zenepedagdgus, a két kdzépso, Kata és Klara pedig az
apai természettudds vonalat, minthogy mindketten bioldégia—kémia szakos tanarok.

Karacsony Sandor 1952 februdrjaban meghalt, miutan 1950-ben kényszernyugdijaztak,
majd nyugdijatdl is megfosztottak, és életében ,kozéleti halottd”, nem létezd személlyé
nyilvanitottak. A fordulat éve utan sok Karacsony Sandorhoz hasonléan baloldali vonzal-
mu embernek jutott ugyanez a sors, mint példaul Bibé Istvannak, Kassak Lajosnak, Kéthly
Annanak vagy Laziczius Gyuldnak. Ezekkel az operacidkkal az MDP, ez a szocialdemok-
rata és a kommunista partbdl erészakkal &sszekényszeritett , part” a magyar baloldalt
hosszu évtizedekre, maig érezhetéen megfosztotta attél, hogy aktivan részt vehessen az
orszag sorsanak alakitasaban, hogy szervesen novekedjék. 1948 utan a magyar baloldal-
bol tgyszolvan csak egy csonk maradt, egy steril szekta, amelyben az egykori moszkvai
emigracionak, az eurdpai baloldal hagyomanyaihoz egyaltalan nem kot6d6 keleti despo-
tizmusnak paranoias képvisel6i voltak a meghatarozok. Mellékesen jegyzem meg, hogy
ez a ,,csonkolds”, valamint a rakOvetkezd torténelmi kataklizma, az 56-os forradalom és az
azt kovetd megtorlas, Nagy Imrének és tarsainak kivégzése és az a dicstelen szerep, amit
mindebben az MSZMP jatszott, kolonc a kamarilla- és , partpolitika” hindrosaban vergédé
mai ,baloldalon”, amely mogiil hianyzik az egykori széles korti ,civil” infrastruktura, a
munkasotthoni olvasokorok, a ,,munkaiskolak” halézata, a ,,szabadmtvel6dés”, s ez maig
akadalyozza és késlelteti a politikai baloldal foltamadasat, novekedését és feln6tté valasat
Magyarorszagon. Ebben a torténeti kontextusban szerencsés fordulatnak mondhato, hogy
Karacsony Sandor szellemi 6rokségének Orzése természetes modon, anélkiil tehat, hogy
valamilyen ,bizottsdg” vagy ,grémium” tobbségi szavazattal dontétt volna réla, Kontra
Gyorgynek jutott. Szerencsés, hogy nem egy forro fejii bolcsészre harult ez a megtiszteld,
az adott torténelmi helyzetben kiilondsen veszélyes feladat, egyrészt, a dolog érdemi
oldalat tekintve, azért, mert Karacsony Sandor nyelvészeti, irodalmi és filozéfiai rendszere
maig foldolgozatlanul hever idehaza és integralatlan a nagyvildg kurrens diszciplindiba®,
masrészt, az ligy aktualitasat tekintve, hogy ti. meg kell védeni a tamadasoktdl, azért is,
mert egy kozéletben jaratos, jo szervezOkészségli és diplomaciai érzékkel is megaldott
természettudds, amilyen Kontra Gyorgy volt, a maga ,,szenvtelenségével”, tudomanyanak
,,objektiv” sulyaval komolyabb védelmet tudott nytjtani az anathéma ala vetett és meghbé-
lyegzett professzornak és tanainak, mint ami egy ,szubjektiv”, konnyen heviil8, indulatos
bolesésztdl telhetett volna.

Miel6tt Kontra Gyorgy életpalyajanak és Karacsony Sandor szellemi utdéletének
dramai Osszekapcsolodasara, egyuttal Kontra Gyorgy életpalyajanak csticsara keritenék
szot, az 6 sportemberi és altalaban emberi mivoltardl kell elmondanom néhany torté-
netet, melyeknek személyes szereplSje vagy tantja voltam. 12 éves lehettem, amikor 10
éves Janos 6csémmel egyiitt elvitt kettdnket a Népstadionba, hogy megnézziik a Magyar
Atlétikai Bajnoksag rendezvényeit. A Keleti palyaudvar melletti Verseny utcan mende-

8 Annak ellenére igy van ez, hogy az utobbi évtizedekben a Karacsony Sandor emlékét 6rzd
Csokmei Kor, és elnoke, Heltai Miklés jovoltabdl Karacsony Sandor miivei sorra kiadasra keriilnek.
Megemlitendd, hogy méltanylandé kisérletek torténtek a Karacsony-oeuvre nyelvészeti, filozofiai,
mivelédéstorténeti, pedagdgiai vonatkozasanak foldolgozasara. Tanulmanyiroként, szerkesztoként
részt vallaltak Karacsony Sandor szellemi hagyatékanak kozvetitésében vagy foldolgozasaban: Boros
Dezs6, Buda Béla, Deme Tamas, Durké Matyas, Farbricius-Kovacs Ferenc, Kalmar Laszld, Székacsné
Vida Maria, Szépe Gyorgy, Varga Tamas, Vargha Baldzs, Terts Istvan, Vekerdi Laszld, Vekerdy Tamas.
S6t monografiak is sziilettek: Fabricius-Kovacs Ferenc: Kommunikdcio és anyanyelvi nevelés (1980),
Kontra Gyorgy: Kardcsony Sdndor (1992), Lendvai L. Ferenc: Egy magyar filozdfus: Kardcsony Sdndor
(1993), Lanyi Gusztav: Magyarsdg, protestantizmus, tdrsaslélektan (2000), Kontra Gyorgy: Kardcsony
Sandor, a nagyhirii professzor (2003), Simoncsics Péter: Paradigmaviltds légiires térben (2005).
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géltiink harmasban a Népstadion felé, amikor azzal az &tlettel allt el, hogy fussunk
versenyt — ad nekiink egy villanyoszlop-tavolsagnyi elényt. Osszenéztiink Janossal, mi,
akik odahaza Szegeden, a Dugonics tér mellett, a Dani utcai univerzumban ,sztarok”
voltunk — egyebek mellett — futasban is. Nem mondtuk ki, csak gondoltuk, ,Csak nem
hiszi ez az dreg faszi, hogy jobban tud futni, mint mi?” Nekiiramodtunk, s a kovetkezd
villanyoszlopnal mar el6ttiink is volt. El voltunk képedve a teljesitményétdl, ezzel egyiitt
Osszeomlott benniink egy vilag, amelynek addig csaszarai voltunk, és kezdett kiemelkedni
a homalybdl egy masik, egy sokkal hatalmasabb vilag, amelyhez képest teljesitményiink,
vele mi magunk is, aprécskanak mutatkozott, aminek aztan tovabbi, mérhetd bizonyitéka-
it lathattuk mindjart a Népstadionban is. Evekkel késdbb, mér folndttek voltunk, amikor
elmagyarazta, mire vald a gyerekek életében a sport: a gyerek még miel6tt a szellemi vilag-
ban meg tudna mérni magat, ahol el6bb megfelel6 mennyiségii tudast kell folhalmoznia, s
amihez bizony hosszt idére van sziikség, a test vilagaban, a sportban ezt mar koran, jéval
korabban megteheti. Roviden: a sport vilaga jelenti az els6 lépcsét a fejlédésben, amikor
gyerekbdl a fiatal emberen at f6Inétt valik.

Néhany évvel késébb, 1960 nyaran tortént, hogy elhozta hozzank Szegedre fiatal
baratait, Vekerdy Tamast és Karatson Gabort, hogy megismertesse ket Kalmar Laszld
professzor kibernetikai laboratériumanak munkajaval. Az 56-os tevékenységéért bortonvi-
selt, akkor frissen szabadult Karatson Gabor és baratja, a jogvégzett Vekerdy Tamas bicik-
livel karikaztak le Szegedre két nap alatt, ami rettenetesen imponalt kamasz lelkemnek.
Kontra Gyorgy és baratai nagy érdeklédéssel figyelték Kalmar professzor munkatarsanak,
Muszka Danielnek a bemutatojat. Volt mit bemutatni a Térok Sandor szerkesztette Csaldd
és Iskola cim folydirat munkatarsanak, a pszicholdgia szakot éppen akkor végz6 Vekerdy
Tamaésnak! A logikai gép, a mai szamitogép korai, kezdetleges, de leginkabb hazilagos
valtozata meg egy jatékos szerkezet, a bizonyos emberi megnyilvanulasokat modellez6
“katicabogar” elkapraztatta az élénk fantaziaja Vekerdy Tamast, és miivészi hajlamu
baratjat, Karatson Gabort, aki akkoriban indult neki festdi palyajanak. Az 6 intellektualis
kivancsisaguk lattan bennem is érdeklédés gyult a logikai gép altal megnyil6 1j vilag, a
mara valosagga lett cyber-tér irant. Akkor és abbdl a perspektivabodl annak a térnek veliik
egylitt nekem is a miivészi aspektusa, a hétkoznapok sziirke egyhangusagatol eltéré meg-
formaltsaga tetszett. Kalmarék vendégeként egy egész éjszakat beszélgettek végig a csalad
baratjaként Kontra Gyodrgy és patronaltjai, Vekerdy Tamas és Karatson Gabor Kalmar
Laszloné Arvay Erzsébettel, a végteleniil nyitott szellemf, kivételesen mtivelt, érzékeny és
josagos Erzsike nénivel. Laci bacsi, emlékezetem szerint, nem volt akkor otthon, valdszi-
ntileg, ahogy ez gyakran megtortént vele, valamilyen konferencidn vett részt idehaza vagy
kiilfoldon. En is jelen voltam, mert sziileim nyaralni menvén engem Erzsike néni gond-
jaira biztak, ugyhogy azokban a napokban-hetekben Kalmaréknal laktam. Sok mindenrdl
esett szé Kalmarék asztalanal, ami dontogette az én racionalisan folépitett kiskamasz
vilagom falait. Példaul megdobbentett Kontranak(?), Vekerdynek(?) vagy Karatsonnak (?)
- nem emlékszem pontosan melyikéjiiknek, de mindegy is, mert egyetértettek — az a
kijelentése, hogy ,a miivészi vizié megeldlegezi a tudomdiny produkdlta képet”, ahogy példaul
egy mikroszkopikus metszet csak utanozhat egy Klee képet. Elég sok metszetet lattam
mar addig botanikus-paleontolégus édesapam mikroszképjan, de azokat a vald vilag
részeinek tartottam, ellentétben azzal a szintén latott néhany Klee-reprodukcidval, amiket
ember altal csinaltnak, arfefactumnak gondoltam, s ilyenként szekundernek is az univer-
zum rendjében. Most pedig azt hallottam réluk, hogy elébbrevaldk, sét , valésagosabbak”,
mint amazok. Az én kiskamasz vildgomban a racié messze megelSzte az intuicidt, s most
azt kellett hallanom, hogy ez Gszerintiik a valdsagban éppen forditva van. Még inkabb
megrenditette vilagképemet, amikor Isten létére keriilt a sz6, valamelyikiik kijelentése,
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hogy ,Valami van!”. Sziileink nem voltak hivék, minket se neveltek semmilyen hitben,
racionalis, szabad, igazsagos, a benniinket szeretettel koriilvevd otthon vilagaban nem
volt Istenre sziikségiink (persze, mert — most mar latom — a rejtekezd Isten, a cusanusi
»Deus absconditus” mindig is jelen volt nalunk). ,Vallasi élményiink” kimeriilt abban,
hogy nyaralasaink idején dunantuli rokonainknal el kellett menniink veliik templombea,
és taszitott benniinket az ott tapasztalt formalis és lélektelen ritudlékban megnyilvanuld
vallasgyakorlat. Isten biintetésével valo fenyeget6zés, meg Isten létének ellentmondast
nem tlré emlegetése semmilyen meggy6z6 vagy vonzoer6t nem gyakorolt szamunkra, s6t
még félelmet sem keltett benniink. Ezzel szemben — sportteljesitményiik vagy masokért
hozott aldozatuk okan — hiteles személyiségek hitének mégoly visszafogott megvallasa is
elgondolkoztatott, és ajtot nyitott a mindenség tjabb dimenzidja, a transzcendencia felé.
»A valldsos nevelés tdrsaslélektani felfogdsban olyan sajitos magatartds, amikor a neveld vall, a
novendék pedig befogadja a valldst — irja Kontra Gyorgy Karacsony Sandorrdl sz6lé konyvé-
nek 60. lapjan — Mirdl sz6l ez a taniibizonysig? Arrdl, hogy O az Isten igényli a feleket, novendék
és neveld eqyardnt igényeltetnek Altala. A neveld nem foltétlen a tizparancsolatot magyardzza,
hanem esetleg kémidt vagy francidt tanit, de kozben egész magatartasa arrol vall, hogy
nem vagyunk a magunkéi (Kiemelés t6lem! S. P.) még csak egymdséi sem, hanem az Ovéi
vagyunk, a szuverén Isten igényel benniinket.”

A 60-as évek elején nyaraink egy részét Tahiban toltottitk, hol Kontraék Duna-parti
hazaban, hol Kévendiék hazaban a Vorosko felé vezet6 aton. Itt lathattuk Kontra Gyorgy
sportbéli tehetségének tjabb megnyilvanulasait: a labdajatékokban (fejelésben, fociban)
éppugy fenomenalis volt, mint tszasban és atlétikaban. Viszont Karatson Gabor és
Vekerdy Tamas, kamaszkori balvanyaink nagy csalddast okoztak: megddbbenve vettiik
észre, ,ezek” nem tudnak fejelni!

A Jozsef utcai Kontra-lakas, Kontra Gyorgy felesége, Kozma Ilona szeretettel aradd,
napsugaras személyiségének koszonhetSen kiilonleges szigete volt az evangéliumi
szellemnek Budapesten. Kiilonlegessége nem annyira szavakban, mint inkabb tettek-
ben nyilvanult meg: Kontraék lakasa szamos fiatal embernek nyujtott hosszabb-rovi-
debb ideig menedéket. Rokon és nem rokon gyerekek, kordbbi és akkori tanitvanyok
ettek, ittak, aludtak, nevel6dtek naluk. Es a rendszertelen id8kézdkben Pestre vetédott
vidékieket, mint Janos 6csémet, vagy hosszabb ideig Pesten hanyoddkat, mint engem
is, befogadtak/befogadtak. Nemcsak testi taplalékot kaptak a hozzajuk vetédottek,
hanem szellemi taplalékot és lelki tdmaszt is. Nincs ugyanis olyan ember, plane fiatal
ember, aki ne szorulna élete ilyen-olyan szakaszaban masra, aki nem a sziileje. Kontra
Gyorgy, mint olimpuszi magassagban trénold pater familias, kiilondsen pedig felesége,
Ilonka néni mindig érzékeny figyelemmel fordult az éppen betoppand ,Gizétt vad” felé.
Személyiségében az volt a felszabaditd, hogy isteni dertivel lépett tal a mindennapok
anyagi gondjain, a holnapi cselekvést bénité kérdést, ,,Nincs pénzem, mi lesz velem?”,
végtelen nagyvonaltisaggal és mosolyogva razta le magardl, mondvan ,Minden napnak
legyen meg a maga baja”, s elég, ha a ,mindennapi kenyér” megvan , ma”. Pedig négy
sajat gyerek meg sok méasé nyomta a vallat. Igaza volt: mindig keriilt valami az asztalra.
Jobaratok, jo emberek jottek, hoztak ezt-azt, egy kosar babot, egy vekni kenyeret, egy
kevés tojast, zoldséget, mindent, ami a kertben megtermett. Sokszor lattam kora reggel
Bibliat olvasni, de nem emlékszem ra, hogy valaha is akar csak jelét adta volna, hogy
elvarja t6lem ugyanezt. Az 6 adakozé lénye maga volt hitének megvallasa, példa a kove-
tésre. Kozel s tavolban nem lattam Kontraékon til hasonlét, aki 1étével cafolta volna a
marxista tételt, hogy ,a lét hatdrozza meg a tudatot”, mert naluk a dolog épp forditva volt
érvényes, ,a tudat hatdrozta meg a létet”, hogy — amint Kontra Gydrgy tobbszor is mondta
— ,nem vagyunk magunké”.
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Az Olimpuszrdl néha villamok csaptak le kozénk a Jozsef utcaban, ilyenkor Ilonka
néni tyakanyoként gydjtotte maga koré az aprobbak-nagyobbak seregét, mert nem volt
tanacsos Gyurka bdcsi szeme elé keriilni. Legtobbszor azonban Kontra Gyorggyel is
vitaba lehetett szallni, mert nem varta el, hogy tanitasat — bar expressis verbis tantételek-
kel sohasem traktalt benniinket — ellenvetés nélkiil fogadjuk el. Osszeiitkdzésre akkor
kertilhetett (volna) koztiink sor, amikor fiatalsigombdl eredd tapintatlansagbol durvan
fogalmaztam meg sommas véleményemet. Példaul egyszer azt taldltam neki mondani
Karacsony Sandorrdl szdlva, hogy oriilok, hogy nem ismertem személyesen, mert igy nem
tudott engem is megnyomoritani lelkileg, mint sok személyes tanitvanyat. Nem vagott
szajon, hanem elgondolkodott és csondesen azt mondta: ,Igen, nyomaszté volt, de egyiittal
felszabadito is.” Ilonka néni pedig igy kommentalta megnyilatkozasomat: , Hit mivel lettiink
mi szegényebbek azzal, hogy megismertiik az Oreget? Semmivel! Mert gazdagabbak lettiink!”
Es Karacsony Sandor ezzel helyére is lelt az én magénpantheonomban. Tlonka néni adomai
mindig talaléak voltak, mert az adott téma mélyére vilagitottak, mint ahogy az itt kovet-
kez6 is. Tudnivald, hogy Ilonka néni kései és egyetlen leanya volt egy pesti iigyvédnek,
Kozma Baldzsnak és feleségének, Szeremley Csaszar Margitnak. F:desapja a nyilas id6k-
ben sem tagadta meg emberségét: pestlGrinci villajdban husz ,zsid6t” bujtatott. Edesanyja
egy bombatdmadasban lelte halalat a haborti végén, ezért 6zvegy édesapja utolso éveit a
Kontra csalad korében toltotte. Az emlékezetkihagyasban szenved6 dreg idénként eltint
otthonrdl, s ilyenkor Kontra Gyorgy és felesége titnak eredt, hogy megkeresse szegényt,
aki tobbnyire azt sem tudta, hol van, amikor ratalaltak. S6t, mint a kovetkezd torténet
mutatja, azt sem, hogy mely korban is él. Egyszer (az 50-es évek elején vagyunk) szokasa
szerint elt(int, hosszas keresés utan lanya a Nagykorut zajlasaban bukkant ra, mire az oreg
a kovetkezd hirrel 6rvendeztette meg lanyat, hogy szerencsésen ratalalt:

— Te, llonka! Eldontottem! Indulok a valasztasokon!

- Edesapém, nincsenek most valasztasok! Rakosi van!

- Ki az a Rakosi? — csattant {6l erre zabolai Kozma Balazs.

Valdban: ennél a székely kéznemes szajabdl elhangzé kérdésnél tobbet egy vaskos tor-
ténelmi monografia sem tudna elmondani a korrol.

Kontra Gyorgyhoz mindig bizalommal fordulhattunk segitségért. Baratsagbol még
nemszeretem orvosi mindségében is hajlandd volt follépni. A 70-es évek elején Janos
ocsém egy NDK-beli munkataborbdl jovet iszonyu vesegorcsokkel kopogtatott be hoz-
zajuk. Mar az aton hazafelé, a vonaton szornyen szenvedett, és megérkezvén a Keleti
palyaudvarra épp hogy el tudott hozzajuk vanszorogni a Jozsef utcaba. Kontra Gyorgy
diagnosztizalta Janos bajat, nem alkalmazott fajdalomcsillapitast, mert tudta, hogy azzal
csak elfedi a bajt, hanem azt mondta neki, hogy , amig a falat nem kaparod fajdalmadban, addig
nincs értelme bdrmit is tenni”. Tiirelmesen virrasztott, szinte egytitt szenvedett vele hajnalig,
és amikor Janos fajdalmaban tényleg a falat kaparta, Miklds fiaval kettesben bevitték 6t a
kozeli tigyeletre, ahol aztan szakszertien ellattak.

Az is a 70-es évek elején tortént, hogy egy atdorbézolt éjszaka utdan bementem hozza
az OPI-ba (ma ismét a Fasori Gimnaziumé az épiilet), hogy , orvosi igazolast” kérjek tdle,
minthogy elmulasztottam megjelenni akkori munkahelyemen, az Orszagos Széchényi
Konyvtar Hirlaptaraban. Higgadtan megmagyarazta, hogy noha van neki fejléces papirja,
meg is mutatta, de avval semmit sem érek, mert nincs neki ,hivatalos érvénye”, mint-
hogy diplomaja alapjan receptet irhat ugyan, de orvosi-munkatigyi felhatalmazasa nincs,
tekintve, hogy nem rendeldintézeti, korhazi vagy klinikai alkalmazéasban all. Szomortan
vettem tudomasul, hogy eredménytelen volt a kisérletem. Irod&jabdl induldban még meg-
kérdeztem tdle, hol van a WC, mondta, hogy a folyoso végén, s elkoszontem téle. Nagyon
zilalt lehettem, hogy, mint késébb mesélte, irantam val6 aggddasbdl utanam jott a WC-be,
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s mivel hivasara, ,Péter, jol vagy?”, nem valaszoltam, fogta a sarokbol a létrat, és nekita-
masztva az egyik WC-fiilke tetejének, kezdett ra f6lmaszni, hogy fontrél vegye szemiigyre
a terepet. Ez a cselekedete maskor nem szamitott volna kiilonleges sportteljesitménynek,
kivéve esetleg a helyszint, de akkor éppen igen, mert — ahogy ezt ifjukori baratja és sport-
tarsa, Peterdi Pal is megirta a Ludas Matyiban publikalt ,tudomanyos esszéjében” — be
volt gipszelve a karja. Tortént ugyanis ennek el6tte, hogy Kontra Gyorgy fejébe vette,
eljott az ideje, hogy a tejeszacskokat terhelési tesztnek vesse ald, bele is fogott, de a gyatra
mindségli zacskd nem birta ki az & teststlyanak tobbszori nyomasat, elszakadt, s 6 oly sze-
rencsétlentil esett a konyha kovezetére, hogy karja torott. A gyerekek kedvéért elmondom
még egyszer: Gyuri bacsi ugralt a tejeszacskén, mert azt hitte, hogy a zacsko ki fogja birni.
Ebben tévedett, de mire tévedését belathatta volna, mar késé volt: eltorott a karja. Kontra
Gyorgy begipszelt karral sem riadt meg a feladattol, hogy engem mindenaron megtalaljon
a WC-ben, és folmaszott a 1étrara. Ott allott a létra tetején, amikor belépett a takariténd a
,mellékes helyiségbe” (ahogy Fabricius-Kovacs Ferenc, Kontra Gyorgy baratja szokta volt
aposztrofalni ezt a nevezetes intézményt):

— Professzor ur! Mit tetszik ott keresni?

Ekkor én mar a sarki presszéban gyogyitgattam magam mindenféle 1ével karpdtlasul
a be nem szerzett igazolasért cserébe, mellékesen annak reményében, hogy a fejfajassal
egyiitt a lelkiismeret-furdaldsom is el fog mulni.

1956 sorsfordit6é év volt a magyar torténelemben — és Kontra Gyorgy életében is. Az
56-0s év tavasza, nyara 6ta forrongott a magyar élet, mozgolodott az értelmiség, az ifjusag,
a Pet6fi-kor vitdiban egyre dontdgették a despotizmus tabuit. 1956 szeptemberének egyik
napjan délutan harom Orara tlizték ki Kerékgyartd Elemér A kardcsonyista ideoldgia birdlatd-
hoz cim(i kandidatusi disszertacidjanak a vitdjat az ELTE Bolcsészkara Pesti Barnabas utcai
épiilete torténettudomanyi eléadotermébe. Kerékgyartd Elemér, volt Eotvos-kollégista, a
habort végén a fegyveres ellenallas résztvevéje, akkor az ELTE Torténelmi Materializmus
Tanszékének a vezetSje, miutan korabban, 1947-48-ban személyi titkarként ,szolgalt”
Rakosi Matyas, az MKP fétitkara, gyakorlatilag akkor mar Magyarorszag teljhatalmu dik-
tatora alatt. A disszertacio célja — a Part egyenes utasitdsara vagy sugallatara — Karacsony
Sandor szellemének végleges kiirtdsa a magyar életbdl. Ennek megfeleléen a disszerta-
ci6 opponensei nem voltak akdarkik: Matrai Laszl6 filozéfus, akadémikus, az Egyetemi
Konyvtar nagyhatalmu igazgatdja és Szigeti Jozsef, az ELTE filozofiaprofesszora. Matrai
jol ismerte Karacsony Sandort, mert nyolc évig annak a Tavaszmezd utcai gimnaziumi
osztalynak volt a tanuldja a Jozsefvarosban, amelynek Karacsony Sandor volt az osz-
talyfénoke. Ennek kovetkeztében Karacsony Sandor is igen jol ismerte 6t, hajaj, de még
mennyire! Es nem voltak akarkik a bizottsag tagjai sem: Béka Laszl6 irodalomtorténész
professzor (aki szintén Karacsony Sandor tanitvanya volt a Tavaszmezd utcai gimnazi-
umban), Heller Agnes és Hermann Istvan filozofia szakos aspirdnsok, Székely Endréné
Horvath Ilona, a pedagogia tanara, Telegdi Zsigmond nyelvészprofesszor, Nador Gyorgy
filozéfus, tovabba a bizottsag titkara, Mészaros Istvan filozofus, és végiil elndke, Ortutay
Gyula néprajzprofesszor, akadémikus — mindannyian az ELTE tanarai. Az ilyen vitdk
tobbsége akkor, és azota is, el6re lefutott dolog: a bizottsag titkara fololvassa a jelolt élet-
rajzat, ismerteti tudomanyos palydjat, a jelolt roviden sszefoglalja téziseit, az opponensek
fololvassak tobbnyire dicséré véleményiiket, itt-ott besztrva néhany apro ellenvetést, az
elnok megkérdezi a hallgatésagot (ami nevéhez hiien éaltalaban hallgat), a bizottsag kivo-

? Jancis Long & Alex Bondy: Dress Rehearsal for a Revolution? The Hungarian Quarterly. Vol. XL No.
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nul, hogy meghozza dontését, majd visszatér, és a jelolt azzal a meggy6z8déssel fogadja
a bizottsag itéletét, hogy egy nagysagrenddel jobb tudds lett, s6t most mar az marad élete
végéig — mert hiszen igy dontott a jeles grémium.

Most nem igy tortént. Kezd6dott azzal, hogy a terem zstifolasig megtelt érdekléd6kkel,
s6t a folyosora szorultak kozt is tolongas tdmadt. Kardcsony Sandor életében az ifjusag-
nak talan a legnagyobb hatasu és legnagyobb tomegeit vonzd neveldje volt, és még 1952.
februari temetésére is nagyon sokan eljottek, noha akkor nem volt veszélytelen akarcsak
gyaszolni is egy halottat, ha az politikai {ild6z6tt volt, mig élt. Neve négy évvel azel6tti
halala 6ta anatéma volt, ki se lehetett nyilvanosan ejteni. Az 14j id6k jele volt, hogy nevé-
nek hallatin ismét tomegek gytltek Gssze. Igy tortént, hogy a bizottsag kénytelen volt a
szokott ritudlét megszakitani, és megfeleld nagysagu termet taldlvan a viszonylag kozeli
Kozgazdasagi Egyetemen atiranyitani az érdeklédd tomeget az ottani nagy el6addba.
Ez a ,ritmusvaltas” megzavarhatta a cimbdl el6re kiolvashatd, Karacsony tanait elitéld
disszertacié ,sima” dontésre szamitd és Onelégiiltségében bobiskold bizottsagat. Még
inkabb megzavarta a hallgatdsag soraibdl szélasra emelked6 Kontra Gyorgy follépése, aki
az el6z6 24 orat a disszertacio tiizetes olvasasaval és kijegyzetelésével toltotte (mert csak
akkor és oly révid idére tudta a dolgozatot megszerezni). Kés6bbi mesterem, Hajdu Péter
is jelen volt, és igy jellemezte Kontra Gyorgy hozzaszolasat: , Nem mondott 6 semmit. Csak
szépen egymds mellé rakva folsorolta Kerékgydrto Elemér »citdtumait« és Kardcsony »eredeti«
szovegeit — eqybdl lathatévd lettek Kerékgydrto torzitisai, elhallgatdsai, hazugsdgai.”. Kontra utan
masok is folszolaltak, példaul Karacsony Sandor egykori debreceni professzortarsa, Szabo
Arpéd, aki kollégjat ,,a magyar nyelv nagy mestereként” jellemezte, ,Gridsnak” mond-
van, akit egy ,torpe” arcul dobott sarral, aztan Lakatos Imre, Kardcsony Sandor kalandos
és kacskaringos élet(i, zsenialis tanitvanya, aki Kerékgyarto ,,tudomanyos” érvelését ztizta
porra, és — taktikusan — Karacsony Sandornak a kommunistakhoz valé j6 viszonyat emelte
ki. A folszdlalasokat a hallgatdsag lelkes tapsa kisérte, s az éjfélig tarté vitaban az oppo-
nensek visszavontak a vita elején kinyilvanitott véleményiiket, hogy Kerékgyarté Elemér
disszertacidjat elfogadasra javasoljak, majd a bizottsag tagjai ennek megfeleléen személyes
—addigra negativra véltott — véleményiikkel is stlyosbitva a disszertaciot elutasitottdk. Az
est sztarja, ami a folkésziilést, id6zitést, a rendelkezésre allé anyag és energia gazdasagos
és célszerli folhasznalasat, azaz a sportszertiséget illeti, vitathatatlanul Kontra Gyorgy
volt. Ezt ismerte el Kerékgyartd Elemér, az egykori E6tvos-kollégista és bator ellenalld
(a torténelem szinpadan — csak volt — ,sportember”), amikor a vita végeztével Kontra
Gyorgyhoz ballagott és néman kezet fogott vele.

A Kerékgyarto-vitat egyesek a forradalom féprobajanak tartjdk. Annyi bizonyos, hogy
beleillik abba a forradalomhoz vivé eseménysorba, amely Litvan Gyorgy angyalfoldi
folszdlalasaval kezd6dott, Rajk Laszlo és tarsai oktdber 6-i Gjratemetésével folytatédott és
az oktober 23-i folvonulassal valt orszagos méret(i megmozdulassa. A forradalom utani
megtorlas kijart (volna) Kontra Gyorgynek is az ,el6készitésben” vald részvételéért, ha
a forradalom idején csak egy szalmaszallal is taplalta volna a forradalom tiizét, amint
ezt az Ujra berendezkedd hatalom meg is el6legezte neki utdlag, sét szinte el is varta
volna t6le. De nem sikeriilt ellene talalniuk semmit, mert Kontra Gyérgy nem vett részt
a forradalomban. Ennek oka pedig az volt, hogy a rendszer addigra odaig lazult, hogy a
csalad végre utlevelet kapott Romanidba, hogy meglatogathassa Kontra Gyorgy felesége
édesapjanak sziil6foldjét, a haromszéki Zabola kozséget. Tovabba azért sem vehetett részt
a forradalomban, mert nem egyszertien csak 800 km tavolsagra volt akkor Budapesttdl,
hanem még azért is, mert Zabolan vakbélgyulladast kapott, és frissen operalt betegként
fekiidt éppen a kézdivasarhelyi korhazban. Nehezen hitte ezt el neki a hatésag idehaza,
és minisztériumi f6nokének, Jébord Magdanak szamos igazold jelentést kellett kiildenie
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tigyében a végtelenségig gyanakvo (paranoias) beliigyi hatdsagnak, amig leszalltak réla.
Helyette Kecskemét mellett €16 erdémérndk batyjat, Kontra Lasz16t csuktak le — neki, illet-
ve feleségének nem volt erdélyi szarmazast rokonsaga, akiket forradalmi, pontosabban
»ellenforradalmi” tevékenység helyett meglatogathatott volna.

A forradalom utani megtorlas korszakdban ismét lehetetlenné valt Kontra Gyorgy kiil-
detése, a karacsonyi gondolatok széles korti feldolgozasa és nyilt terjesztése. Ha nem lehe-
tett nyiltan, folytatta f(i alatt, és Karacsony Sandor nevének emlitése nélkiil. ,A név nem
fontos. Nem a név fontos, hanem a program” — mondta tobbszor is. Es a maga részérél meg
is valositotta: a Torok Sandor szerkesztette Csaldd és Iskoldban kozolt cikksorozata késébb
koényv formaban is megjelent A fejlédd gyermek (1963) cimmel, ami tobb kiadast érvén meg
nagy sikert aratott. Ez a munka is — Karacsony Sandor tanitasanak megfelel6en — tarsas
tevékenység eredménye, mivel a konyv szellemével harmonizald, remek illusztracioit
Karatson Gabor készitette. Tovabba abban is tarsas produktum, hogy nyomadban irta meg
a cikksorozat 1élektani parjat ugyancsak a Csaldd és Iskoliban Vekerdy Tamas.

Nem az én feladatom Kontra Gyorgy biologusi, pedagogusi munkdassaganak bemuta-
tasa és értékelése. Ezt nyilvan szakszertien elvégzik majd kollégai és tanitvanyai. Ehelyett
személyes élményeim és reflexiém alapjan folytatom tovabb emlékezésemet. Bar termé-
szettudosként tartjak/tartjuk szamon, tanusithatom, hogy Kontra Gyorgy filoszként is
megallta a helyét. Elettorténetébdl, ahogy maga elmondta, azt vettem ki, hogy hajlamai
szerint & bolcsész lett volna inkabb, de engedelmeskedett a csalad elvarasanak és érettségi
utan az orvosi karra iratkozott be. Késébb a habort utan a szivére — és Karacsony Sandor
tanacsara — hallgatva beiratkozott a filozéfia szakra is, amit a torténelem kanyarjainak
kovetkeztében végiil még hamarabb is fejezett be, mint orvosi tanulmanyait. Az is a tor-
ténelem kacskaringdinak tulajdonithato, hogy filozoéfiai tanulmanyaiban nem sok orémet
lelhetett, tekintve, hogy a totalis hatalom hamar eliitétte a katedratél Lukacs Gyorgyot,
az egyetlen valamirevald filozofust akkor Magyarorszagon, aki miatt valasztotta éppen
ezt a szakot Kontra Gyorgy. Annyi haszna lett azért ebbdl a , kitérébdl”, hogy kollegialis
kapcsolatot alakithatott ki Lukacs Gyorgy tanitvanyaival, akikt6l, mindenekel6tt Heller
Agnestc’il, jelentds segitséget kapott a fontebb ismertetett Kerékgyartd-vitdban. Egész élet-
palyédjan végig megfigyelhetd valamiféle tjra meg tjra jelentkezd konfliktus belsé hajlam
és kiils6 elhivatas, nekiiramodas és megtorpanas, nyilt viz sodra és buvdpatak szivargasa,
varakozas és megérkezés kozott, és erre a benne ciklikusan feltoré konfliktusra a ,fair
play”, altalanossagban szélva az ,illetékesség” elve vetett féket. Kontra Gyorgy érték- és
mértéktudata hol stilaris javaslataiban, hol jogi vagy életviteli tanacsaiban nyilvanult meg.
Sok irdsomat megmutattam neki kéziratban, s emlékszem nem mindig hizelgé megjegy-
zéseire, amik viszont mindig hasznomra valtak, pl. hogy ,jeles kizépiskolai dolgozat”, ,ne
folényesked;”, , miért kell egy jo elemzést lednteni divatos takonnyal”, s élénken emlékszem arra
is, hogy a portugaliai ,szekf(is” forradalom idején honi tapasztalataimbdl kiindulva féltet-
tem a forradalom demokratikus jellegét, és dithdsen robbantam ki el6tte, amikor lattam,
hogy a diktatdrikus (bolsevik) jelleg el6retor. Erre csak annyit mondott roviden: , Hit menj
oda!”. Rogvest lecsillapodtam, s megértettem, hogy kar akkora energiat pazarolni olyan
dolgokra, amikre tigysincs befolyasunk, helyette a sajat dolgainkat kell rendbe rakni.

Az Un. rendszervaltas meghozta ugyan a lehet6ségét annak, hogy Kontra Gyorgy kiil-
detését, Karacsony Sandor életmtivének propagalasat nyiltan és széles korben lehessen tel-
jesiteni, de a magyar oktatasiigy még mindig aktualis karacsonyi diagnézisat és az altala
javasolt gyogymdd alkalmazasat egyetlen kormanyzat sem fogadta el, de még csak nem
is mérlegelte — Karacsony Sandor mar nem élvén — Kontra Gyorgyt6l sem. A torténelem
a Felszabadulds (1945) utdn most az Elszabadulds (1989) utan is zardjelbe tette — rovid idén
beliil masodszor is — Karacsony Sandor orszagos jelentéségén talmutaté munkassagat, s
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benne az oktatasiigy egészére vonatkozé javaslatat. Ilyen esetekre szokta volt mondani
Kontra Gyorgy ,, Hit ilyen gazdagok vagyunk!”

Kontra Gyorgy élete egyetlen nagy késziilédés volt elhivasanak teljesitésére — hosszu
varakozasokkal, verseny elStti fesziiltséggel, mindig kockazatos rajtokkal. Es legalabb
kétszer sikeriilt neki jol elkapnia a rajtot, 1944-ben és 1956-ban. A rendkiviil kedvez&tlen
torténelmi konstellaciok ellenére — Kontra Gyorgy életének legnagyobb részében az orszag
el volt zarva Eurépatol és a nagyvilagtol, beliil pedig elnyomas akadalyozta a gondolatok
cseréjét és szabad aramlasat, igy mesterének tanitasa nem mérettethetett meg sem hazai,
sem kiilféldi iskolak és gondolkodok mérlegén — 6 Pal apostol médjara mégis megfutotta
palyajat és teljesitette rendelt kiildetését: a karacsonyi életmli megdrzését a jov6é szamara.
A probaszakaszok kozotti hosszu varakozasok fesziiltségét borral oldotta. T6le hallottam
a fanyar bon mot-t: , A magyar értelmiség el6tt két 1t dll: az egyik az alkoholizmus, a mdsik...
jarhatatlan”. Felesége halala mélyen lestjtotta, vele ,jobbik fele” hagyta el, mert zabolai
Kozma Ilona volt Kontra Gyorgy eredendden zabolatlan természetén a fék, noha az 6
nevében is benne volt a — kontra. A Kontra-Kozma par minden zorgés és zivatar ellenére
példas életet élt, mert nem voltak a maguké, mert 6nzetleniil megosztottak mindeniiket a
raszorulokkal, akiknek egyike voltam és maradtam én is.
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