Pomogats Béla
Kodaly Zoltan és Ady Endre

Kodaly Zoltanra és Ady Endrére egy idében emlékezni: a zeneszerzd sziiletésének
125. és a koltd sziiletésének 130. évforduldjan mar onmagaban is sokatmondd jelképes
megemlékezés. Hiszen mindketten ott allottak a huszadik szdzadi (a modern) magyar
kulttra bolcsdjénél, és nemcsak kortarsak voltak, annak ellenére, hogy a zeneszerzd
negyvennyolc esztenddvel, tehat to6bb mint egy emberdltével €lte tul a koltét, hanem,
mondhatnam igy, talan régies szdval: ,eszmetarsak” is, akik egész munkassagukat
annak a miivészi stratégianak a szolgalatdba allitottak, amely a nemzeti hagyoma-
nyokra és ezek alkoto feltarasara kivanta a modern magyar kulturat: Ady a koltésze-
tet, Kodaly a zenekulturat folépiteni. Még miivészi palyajuk indulasa is szinte egy-
ideji: Adynak 1906-ban jelent meg az a verseskonyve, tudniillik az U] versek, amely
teljesen U4j utakra terelte a magyar koltészetet, ugyanebben az esztendében védte meg
Kodaly A magyar népdal stréfa-szerkezete cim(i doktori disszertaciojat, €s mutatta be
elsd, Nydri este cim( szimfonikus muvét.

Arrol nincsenek adataim, hogy Ady ismerte volna Kodaly Zoltant és munkassagat,
jollehet az Eotvos Kollégiumban, ahol a zeneszerz6 1900 és 1904 kozott tanulmanyait
végezte, voltak kozos ismerGseik és hiveik, igy Balazs Béla és Kuncz Aladar, és kiilon-
ben is Kodalynak mar 1906-ban a kdzonség elé keriilt a Bartok Bélaval kozosen kiadott
Magyar Népdalok cim munkaja, 1908-ban megsziiletett és 1910-ben megjelent Elsd
Vondsnégyese, 1909-es datumot visel a Zongoramuzsika, 1910-t61 kezdve a Waldbauer-
Kerpely-vonosnégyes (amelyet a Nyugat 1910-es évfolyamdban éppen a kozos barat:
Kuncz Aladar mutatott be, és késobb Kodaly is irt rola) rendszeresen tlizte miisorara
Kodaly (és mellette Bartok) mtveit, a tizes években rendszeressé valtak Kodaly népdal-
gyujté ttjai, 1917-t6l kezdve folyamatosan irta zenekritikait a Nyugatba, szinte minden
esztend6 meghozta szamara a hangversenyteremben megszerezhetd sikereket, és ter-
mészetesen a Nyugat zenekritikai rovataban is rendszeresen foglalkoztak munkassaga-
val. Igy Cséth Géza, aki a folydirat egyik leginkabb mértékadé zenekritikusaként tevé-
kenykedett, két alkalommal is kozolt irast mtiveirdl. Természetesen Kodaly is a Nyugat
munkatdrsai kozé tartozott, Bartok Bélardl vagy Claude Debussyrdl irott tanulmanyai
ma is megkeriilhetetlenek, és a folydiratban adta kozre (facsimile formajaban) két Ady
Endre-vers megzenésitésének kottajat is: 1919-ben az Addm, hol vagy, 1923-ban a Sappho
szerelmes éneke cimi koltemény zenei valtozatat.

Ady koltészete, kdzelebbrdl az a poétika, amelyet az Ady-versek kialakitottak, ere-
dendé modon kozel allott Kodaly torekvéseihez, mintegy inspiraciot és igazolast is
jelentett annak a zenei szintézisnek a szamara, amely a népi hagyomany és a modern
zene, a sajatosan magyar karakter és a nyugati stilusok dsszhangjara kivanta felépi-
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teni a korszert(i zenei kultarat. Kodaly 1925-ben keltezett Magyar zene cimi irdsabol
idézek ide egy hosszabb részletet: ,Némelyekben az 1ij magyar zene bizonyos miivei a
forradalom benyomdsdt keltették. Eltekintve attol, hogy az igazi miivész sohasem stildris for-
radalmakat, hanem jé miiveket kivin teremteni, inkdbb lehetne hagyomdny-meg6rz6 munkardl
beszélni. Nem szakitani a multtal, hanem megujitani a vele vald kapcsolatot és intenzivebbé
alakitani — ez volt a mi szdandékunk, midén légkorét megragadni és megtartani, épitd kéveibdl
épiiletet emelni kivintunk. Mi ezeknek az 0si daloknak vagyunk epigonjai, régesrég halott
szerzbik a mi zenei Gseink. Nagyon is természetes, hogy ebbdl valami olyasféle szdrmazott,
ami az eddigi zenétdl erdsen eltér. Azok, akik kizdarolag a német klasszikusok stilusat ismerik
el zene gyandnt (és sok az ilyen), ontudatlanul csakis az italo-germdn formanyelvet fogadjik
el minden zene egyediil érvényes alapjdul, azt a nyelvet, amelyre ezek a klasszikusok épitettek.
Igy tehit elszor fel kell vetni azt az elvi kérdést, vajon elismerhetd-e mds idiomak létjoga
is? Ha igen, akkor uj utja nyilik a megértésnek. Sok minden, ami szokatlan, e régi dalok
sajdtossdgaira vezethetd vissza. Aki csak a német—olasz melddidt melengeti szivében, arra
ezek az idegenszeril fordulatok és hangzdsok — amint gyakran megfigyelhettem — el6szér visz-
szariasztoan hatnak. Hosszabb foglalkozds utdn azutdn éppoly természetesnek mutatkoznak.
Az idegen nyelvet bizony meg kell tanulni. Gyakran még az anyanyelv valamely némileg
vdltozott alakjdt is szinte idegen nyelvként kell elsajatitani. Oly példa ez, amilyen minden
orszdgban egyardant felmeriil. Nékiink tamadt eqy 1j kolténk, Ady, aki a maga nyelvét a régi
magyar nyelvbdl alakitotta ki csoddlatosan. Eleinte megtimadtaik, abszurdnak, homdlyosnak,
érthetetlennek, sét — nem-magyarnak nyilvanitottak. Késébb azutin a Saulusokbol vdltak a
leglelkesebb Paulusok.”

Kodaly pontosan érzékelte azokat a szalakat, amelyek Ady Endre koltészetét,
egyaltalan: nyelvét a ,régi magyarsaghoz” kotik, Zenei anyanyelv cim( tanulmany-
vazlataban (a Vargyas Lajos altal 1993-ban sajté ala rendezett Magyar zene, magyar
nyelv, magyar vers cimli kotetben, amely a mester hagyatékat adta kdzre) olvasom a
kovetkezd okfejtést: ,A magyar zenei nyelv kiteljesedésére sziikséges volt a magyar zenei
mult mennél bévebb feltdmasztisa. Mint a magyar irodalmi nyelv is azdltal, hogy tijra hasz-
nalatba vette régi és népi (=lényegében régi) részét. Amint ez a régiség és népiség tudatosan
(keriil bele az irodalmi nyelvbe) Vordsmartyn, Petdfin, Aranyon, Adyn keresztiil.” Kodaly
mindig nagy becsben tartotta a régi magyar koltészetet, zenei alkotdmunkdja soran
nemegyszer tamaszkodott ennek emlékeire, egyik nyilatkozataban (A gergelyjirdsrél
és a régi magyar lirarol, 1926), a fentieket mintegy kiegészitve, jelentette ki a kovetke-
zOket: , Olyan ez a régi zomdncos magyar nyelv, mint azok az antik csattos magyar ékszerek
és brokdtszdvetek, amelyeket miizeumokban vagy csalddi gyiijteményekben lithatunk. Ennek
a nyelvnek az izére bizony csak harmincon feliil jon rd az ember. En csak Ady utdn jottem
rd az élvezetére, mert kétségtelen, hogy Ady archaizmusa kitiind eldiskola a régi magyar
lirdhoz. Az irodalmi kultiirdnak egyik fokmérdje, hogy a régi koltészetet milyen széles réteg
tudja élvezni. Ndlunk még hosszii Uit van addig, hogy a régi koltészetet 1igy érezziik, mint az
olaszok Dantét. Pedig a mi régi lirikusainkban hamisitatlan kélt6i véna csorgedez, csak meg
kell tanulni az elavult forma mégé behatolni, beleélni magunkat a korba.”

A ,régi magyarsag” természetesen, ahogy Adynal, igy Kodalynal is egyszersmind
,népiséget” jelent, minthogy a zeneszerzé meggydzidése szerint (és ezt tobb alkalom-
mal kifejtette) a ,régi” és a ,népi” magyarsag altaldban a kultdranak ugyanabbdl a
tartomanyabol szazmazik (ez volt a véleménye kiilonben a harmincas évek népi moz-
galmaban fellépd teoretikusoknak, mindenekel6tt Németh Laszlonak is). Kodaly Mi a
magyar a zenében? cimd tanulmanyvazlataban a kovetkezOk olvashatok: , Ady: Elhiiltem
s szine ldttin. Annyira elfajzott a mifvelt magyar, hogy érzésbeli kizdssége nincs dseivel, telje-
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sen dtvedlett nyugateurdpaivd. A kézéposztdly furcsa mixtum compositum. De abban egységes,
hogy nincs kozossége a néppel. Ezért a néplélek kozelebb visz a régi magyar lélekhez. Kigydbort
lassabban veti le, amit 6 magdénak vall, az régebben az egész magyarsdgé volt.”

A ,régi magyarsag” és a ,népi magyarsag” miivészi (mi tobb, ezen tdlmutatd, mert
altalanos ,,nemzetstratégiai” elveket megjel6ld) programja Kodalynal, ahogy Adynal
sem jelentett bezarkozast valamiféle tradiciok altal meghatarozott vagy kivalt etnikai
,karanténba”, ellenkezdleg, szervesen Osszefliggott a megujulas és megujitas kultu-
ralis stratégidjaval. Az imént idézett kotetben olvashatdé Kodalynak egy masik, nem
teljesen kidolgozott tanulmanya: a Magyarsagbol meguijulni cimii, amely egyszerre veti
fel a hagyomany6rzés és a megujulds programjat. , Egészséges fejlddésii orszigokban —
olvashatjuk — a magas kultiira a népkultiirabdl fejlédik természetes titon, annak fokozatos
mélyiilése és finomoddsa dltal. A mi viharos torténelmiink ilyen egészséges fejlédésnek sohasem
kedvezett. J6 titon voltunk, s nem is maradtunk el kultiirdban a tobbi eurépai nép mogott a 16.
szdzadig. Azéta folytonos dnvédelmi harc emészt. S ha egy-egy nyugodtabb iddszakban fel-
felébredt a kulturdlis sziikséglet: nem volt tiirelmiink megudrni a népkultiira felndvekedését,
inkdbb készen hoztuk be a magaskultiirdt idegenbdl.” Ez a gondolatmenet a tovabbiakban
igy folytatddik: ,Mi egyéb lehetne a magyar kultirpolitika feladata, (mint) a vdros és falu
kozti szakadék (eltiintetése). Mindlunk kiilondsen nagy. Nyugati orszdgok vdrosai az 6 sajit
népéletiik organikus betetézései. A magyar sohase szerette a vdrost. A falusi magyar a vdros-
okban mindig idegen maradt. A német, francia, olasz soha. Dilemma: a magyar élet gazdasagi,
szellemi sulypontja a vdrosok. Igen dm, de a magyar szellem eredetiségének, annak, ami minket
minden mdstol megkiilonboztet a magyar nemzeti sajatsigoknak gyujtopontjai csakis a faluk.
Melyiket vilasszuk? Ha tehit organikus magyar kultiirdt akarunk, minden erénkkel azon kell
dolgozni, hogy ezt a szakadékot dthidaljuk, a virosi kultiivdba beleolvasszuk a falusi kultiirdt,
hogy azt magyarrd tegyiik, mdsfeldl a falut emeljiik, hogy magyarsigdt magasabbrendii kultii-
rdvd fejlessze. Itt a magyar jovd.”

Ennek a stratégiai szintézisnek a lehetdségét, Kodaly véleménye szerint, Ady kolté-
szete alapozta meg, annak ellenére, hogy Kodaly, mondjuk igy: , kritikus” véleménye
szerint, a késobbi fejlemények nem igazoltdk mindenben az Ady altal kezdeményezett
kulturalis stratégiat. Az , Ady-korszakot megel6zd kozmopolitizmust — folytatodik a késéb-
biekben az iménti idézet — az Ady nemzet felé forduldsa egy percre diadalmasan valtotta fel.
De Ady hatdasa még ki sem teljesedett, még at sem ment a nemzet vérébe, mar feliiti a fejét egy 1ij
kozmopolitizmus, a régibe kapaszkodva igyekszik folytonossdgat bizonygatni. A még fel-felmoz-
duldé Ady-ellenségek ezt a kozmopolitizmust szolgdljik akaratlanul.”

Kodaly a maga miivészi torekvéseinek tarsat és bizonyos mértékig igazolasat talalta
meg Adyban, a koltd irant érzett ragaszkoddsa mindazonaltal nem gatolta meg abban,
hogy néhany kérdésben alkalmankéntkifejezésrenejuttassaellenvéleményét vagy bira-
latat. Ennek az ellenvéleménynek a medrében mondott barati, mégis hatarozott birala-
totarrdl, hogy akoltd zenei miiveltsége mennyire elmaradt a kor kovetelményei mogott.
A muzsika Magyarorszdgon cimli (az ugyancsak a hatrahagyott irdsokat koz16 Kozélet,
vallomdsok, zeneélet cim(i 1989-es kotetben) tanulmanyvazlatdban a kdvetkezdk olvas-
hatok: , 1900 kériil Magyarorszdg irodalmi és politikai elitje a miivészi zenétdl oly tdavol all,
mint taldn egyetlen nyugati orszdgban sem. Taldn csak a pénzvildg az, amely és a lateiner
kozéposztaly egy kis része. Innen van, hogy a fiatal zenész, aki tarsasigot, embereket, megér-
tést keres, vagy kamarazenét akar jatszani, jéformdn csak zsidé kirdk... Keresztény, magyar
(kérokben?) dltaldban semmiféle komolyabb zenemiivelés nem folyik.” s ezt megel6zden,
mintegy az elébbi magyarazataul jelenti ki: , Ultessiik ket egy kizds fehér asztalhoz.
Magyarit melléjiik. O mind tudja, ami nekik kell. Zene egy sziik kis platform, ahol ezek az
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annyira ellentétes nagy magyarok megférnek. Mdr abban is, hogy a zene nekik csak a fehér
asztal mellett kell. (Nincs adat, hogy Ady etc. valaha megjelent egy komoly hangversenyen.)
Tiszdt egyszer lattam, de aligha a zene vonta oda, vildghirt szerzett magyar tehetségeknek
akart egy udvariassdgi ldtogatdst tenni. Rdkosit (Jendt!) az 1jsdgird kivdncsisdig vonzotta, de
onéletrajz. Nézziik meg kozelebbrol kedvenc dalaikat.”

Valdban Ady zenei izlése és miiveltsége alig volt mas, mint a koriilotte €16, dzsentri
ben, a kavéhazi zenében talalta meg azt a zenei kulturat, amelyben igazan otthon érezte
magat. Igen jellemz6 adalék: Ady minddssze egyetlen alkalommal kdzolt zenei irast a
Nyugatban: 1911-ben Puccini A nyugat lednya cim@ operajarol, s ebben meglehetésen
értetleniil szamolt be az olasz zeneszerzé miivér6l. Kodaly elmarasztald biralata ugyan-
akkor nem kifejezetten Ady Endre zenei izlését vagy miiveltségét itélte meg, hanem
altalaban sajat koranak és a korszak magyar értelmiségének, valamint irodalmi életének
zenei kultarajat. Jellemz& adalék, hogy a korszer(i miiveltség letéteményeseként ismert
Nyugatban a szakavatott zenekritikusok: Balint Aladar, Lanyi Viktor, Molnar Antal és
Toth Aladar mellett az irok koziil egyediil Csath Géza vallalkozott arra, hogy rendsze-
resen kozoljon zenei irasokat.

A masik kérdés, amiben Kodaly idénként kiilonvéleményt nyilvanitott Adyval,
illetve a Nyugat koltéivel szemben, a jambus 4altalanos hasznalatanak kérdése volt.
A jambikus verselés, tudjuk, végigkiséri a magyar koltészet torténetét, legalabbis a 18.
szazad végétol kezdve, és kétségteleniil ez volt a magyar versirodalom legtobbszor
hasznalt metruma. A Magyar zene, magyar nyelv, magyar vers ciml kotetben olvashato
Jambus cimi jegyzetsorozat abbodl a szabalyszertiségbdl kiindulva, hogy a magyar
nyelv hangsulyviszonyaitdl idegen a latin, illetve nyugat-eurdpai jambikus lejtés
(pontosabban emelkedés), igen hatarozottan utasitja el a jambus altalanos (Adynal is
altalanos) hasznalatat. , Koltdink jambus-mdnidja — olvassuk Kodalynal — szdz esztendds
gdt a magyar természetes dalmelddia kifejlédésében.” Kodaly ugyanakkor Ady koltésze-
tét mintegy felmenti ez alol az itélet alol, arra hivatkozva, hogy a kolté valdjaban
atalakitotta, a magyar nyelv természetes hangstlyviszonyaihoz igazitotta a jambi-
kus verselést. ,Ady jambusa — folytatddik az iménti idézet — a nyelv titdni kiizdelme a
rderdszakolt formdval.” Illetve még korabban: , Hallgassuk a titani kiizdelmet, amit Ady
versében viv a nyelv az idegen, rakényszeritett formaval. Gyakran gyoz, 1igy leteperi a jam-
bust, hogy mdr alig érzik. O sem értett a zenéhez — kiilonben megtette volna az elhatirozé
lépést: elég a jambusbdl!”

Végiil a harmadik gondolat, amiben Kodalynak vitaja volt Adyval, az a koltd
,komporszag” metaforaja. Ady , komp-orszagnak” latta Magyarorszagot, amely torté-
nelmében sziinteleniil ingadozott két kultara, két mentalitas kozott, és ezért nem talal-
hatta meg sajat identitasat és helyét. Ismeretlen Korvin-kédex margdjira cim@ (1905-ben
keltezett) irasaban talaljuk a kovetkezdket: , Komp-orszdg: legképességesebb dlmaiban is csak
mdszkdlt két part kozott: Kelettél Nyugatig, de szivesebben vissza”. Nos, Kodéaly a magyar
kulttira, a magyar mentalitas torténetében nem az ingadozast, hanem a szintézisalkotd
készséget ismerte fel. Mi a magyar a zenében? cimdi, imént idézett vazlatdban taldlom a
kovetkezdket: , Eqyik keziinket mdig a nogdj-tatdr, a votjik, a cseremisz fogja, mdsikat Bach
és Palestrina. Birjuk-e ezt a kétfelé hizist? Az a kérdés, tudunk-e 1ij és szerves szintézist lét-
rehozni ez ellentétes vildgok kozt. A magyarsig egész létének és zenéjének is orok problémdja,
célia ez, helyzete, Gsszetétele, torténete mind e felé hajtja. Eurdpa és Azsia kultiirdja kozt nem
komp (lenni) (Ady), hanem hidat s taldin mindkettGvel Gsszefiigqd szdrazfoldet (alkotni). Atjiré
orsziga nemcsak a hadaknak, kereskedésnek (van), de eszméknek is. Hivatisnak, feladatnak elég
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volna 1ijabb ezer évre.” Ugyanebben az irasaban valamivel korabban is feltlinik az iménti
meghatdrozas: , Ady komporsziga helyett: sziget!”

Még hosszan lehetne sorolni Koddly Zoltannak azokat a megallapitasait és meg-
jegyzéseit, amelyek Ady Endre gondolataira és kolt6i tjitasaira reflektalnak. Végezetiil
csupan arra utalnék, hogy Ady versei milyen 0sztonzé hatast gyakoroltak Kodaly
zeneszerz6 munkassagara. Koztudomast, hogy Kodaly dal- és korusszerzé miivészete
milyen mély gyokerekkel kotédott a magyar koltészet nagy értékeihez: a régi magyar
irodalomhoz, Berzsenyihez, Pet6fihez, Aranyhoz, Jozsef Attildhoz és természetesen
Adyhoz. Ez utébbi koltd 6sztonzd hatasanak torténetét Breuer Janos Ady-hatisok Koddly
mijvészetében cimi igen gazdag tanulmanya dolgozta fel (az altala szerkesztett Kodily-
mérleg, 1982 cimii kitetben). Breuer mindenekel6tt a nyolcvanéves zeneszerzonek azt
az Onéletrajzi vazlatat idézi, amely az OsszegyUjtott irasait kozreado kotetet vezette
be: ,Riedl Frigyes — irta Kodaly — arra buzditott: maradjak itthon, nem menjek kiilfoldre.
Mosolyogtam magamban, annyira feleslegesnek éreztem, annyira nem gondoltam rd, hogy
kiilfoldre szakadjak (...) De késobb gyakran eszembe jutott Riedl intelme. O akkor még nem
olvashatta Adyt (»Menekiilj, menekiilj innen«), s csak sajit életébdl sziirhette le, hogy »Mit ér
az ember, ha magyar?«. En persze olvastam, dt is éltem »A haldl-t6 felett«, a »Megdrad a Tiszax,
»A Duna vallomdsd«-t és a tobbit.”

Breuer Janos foglalta 6ssze azt is, hogy Kodaly milyen muzsikusi ihletet meritett
Ady verseibdl, nevezetesen 6t kolteményhez irt kottat: a Sirni, sirni, sirni, az Akik
mindig elkésnek, a Folszdllott a pdva, az Addm, hol vagy és a Sappho szerelmes éneke cimii
versekhez. Az Addm, hol vagy és a Sappho szerelmes éneke (miként errdl mar szo esett) a
Nyugat facsimile kottajaként keriiltek a kozonség elé, a zenekarra irott Sirni, sirni, sirni
a Kozelitd tél ciml Berzsenyi-verssel egytitt Két ének cimmel jelent meg, és els6 alka-
lommal Dohnanyi Erné vezényletével, Venczell Béla szolojaval, a Filharmonikusok
1921. januar 10-i hangversenyén hangzott el, az Akik mindig elkésnek 1934-ben vegyes
karra késziilt. A Folszillott a piva szovegére irott vegyes kar pedig Kodaly kérusmivei
koziil a leginkabb ismert alkotassa valt, nemcsak zenei értékei, hanem, mondhatjuk,
kozéleti jelentésége kovetkeztében is.

A kérusmi dallamanak hatterében, miként Kodaly esetében ez altalanos volt, egy
régi népdal all, ezt 1935 6ta ismerik a folkloristdk, a dallam egy valtozatat azonban
mar 1907-ben megtalalta és feldolgozta Bartok Béla is: Elsé vondsnégyesének finaléja-
ban. Az Ady-vers népi szovegvariansat kiilonben mas dallammal ugyancsak Bartok
dolgozta fel Leszdllott a pdva cimmel zongorara. A Kodaly-kérus kezdeményezése a
Munkas Dalos Szovetséghez fliz6dik, amely 1937-ben Ady Endre sziiletésének hatva-
nadik évforduldjara kérte fel a zeneszerzot egy nagyszabasu kérusmi megalkotasara.
A szbvetség Otszaz tagu Osszkara az 1937. december 12-én rendezett iinnepség kere-
tében mutatta be a mara kozismert mivet, és ez valamivel korabban: november 13-4n
(Bartok Béla zongoramuzsikaja mellett) az alig néhany honapja megszervezett Marciusi
Front zenei estjén is szerepet kapott: valojaban ez volt az sbemutatd. A korusmi
tokéletesen fejezte ki a Mérciusi Front demokratikus: Ady Endre szellemiségét idézd
torekvéseit.

Ha van, marpedig a zeneirodalomban, siralmas ellenpéldak mellett, szamos szép
példa is talalhato erre, tehat ha van konzsenidlis talalkozas kolt6 és zeneszerzé kozott,
akkor ezt a Filszdllott a pdva (és a tobbi Ady-vers) zenei feldolgozasa mutathatja.
Szabolcsi Bence, aki , Addn, hol vagy?” cimmel és Ady jambusai Kodaly zenéjében alcim-
mel irt figyelemre mélt6 tanulmanyt arrdl az 9sztonzésrdl, amelyet a zeneszerz6 a kol-
t6t6l kapott, a kovetkezoket allapitotta meg: ,Mit tesz, mit tehet ezzel a formdval Koddly
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dallama? A lehet6 legtobbet: kibontja igazi lényegét, lehatol a gydkeréig, a sz6, a hangsuly elsé
rezdiiléséig és visszaépiti abba, amibdl megsziiletett: a zenei inspirdcidba. A melddia ugyanis,
ugyanakkor, amikor hajszdlfinom részletekig koveti minden egyes szo igényét, természetes belsd
vonaldt: nagy fveket is formdl, minden strofira egy-egy sajitos, nagy dallamivet; s ezek a nagy
dallamivek korrespondedlnak, egészen a vers drdamai menetének megfelelden.”

Végezetiil is elmondhatjuk, hogy Kodaly mintegy , torvényszertien” talalt ra Adyra:
sajat mlivészi és nemzetstratégiai torekvéseinek masat lelte meg nala. Ez adott szamara
bizalmat és biztatast hosszu életpalyajanak nemegyszer keserves tapasztalatai kozott.
Ady koltészete, amely, mondhatni, tavol allott minden optimista meggy6z6déstdl, mi
tobb, a hagyomdnyos magyar nemzeti pesszimizmus egyik nagyszabasu kifejezdje volt,
Kodalyban valdjaban optimista életérzéseket keltett, s ez tulajdonképpen arra utal,
hogy a leginkdbb keserves nemzeti tapasztalatoknak is lehet jovot épitd, cselekvésre
indité tizenete. Egy el6adas vazlataban, amelyet A népdal szerepe az orosz és a magyar
zenemiivészetben cimmel Kodaly Zoltan 1946-ban jegyzett le, a kdvetkezSk olvashatok:
6 mifve maga bizonysdg: terem itt virdg. Csak el ne tapossik, engedjék kivirulni, majd csodat
latnak. Hagyndnak csak szdz évig békén élni: foldi paradicsom lenne ez a kis orszdg.”
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