Dunapataj a térténelem fokuszaban

Dunapataj 1919-es parasztfolkelését idén janius 20-an a
Magyar Ordkség Dij teszi torténelmi emlékezetiink részévé.
90 évvel ezel6tt a diktattira zsarnoksagat el6szor — rovid id6re
— ebben a faluban sikeriilt megdénteni. Véres megtorlas stj-
totta azutdn a Duna mentén kirobbant népfolkelésben részt
vevlket. Hosszt évtizedeken at ez fehér folt volt a kollektiv
emlékezetben. Az odavaldsiak nem mertek erre emlékezni, a
torténetiras pedig mostohan kezelte.
Tiz éve, 1999. junius 18-an a dunapataji reformatus egyhaz
gylilekezeti termében kerekasztalvita idézte fol a torténelmi
eseményeket. Ennek a rendezvénynek a megszerkesztett
anyagat tessziik kozzé.

Kiss Gy. Csaba

Tisztelettel és szeretettel kdszontdm az emlékezd {innepségen megjelent tanar urakat,
kedves vendégeinket, koszontom szeretettel az iskola képvisel6it, a tanarndket, tanar
urakat. Halasan koszonjiikk a hetedikesek munkdjat. Nagy reménységiink, hogy amit
most elcsepegtetiink az 6 gondolatukba, sziviikbe, az a kés6bbiekben kiviragzik. Nekem
csupan az a tisztem, hogy a néhany szavas kdszonté utan atadjam a gyermekeinknek a
szo6t és a hangot. Egy kis bevezetd 0sszeadllitassal fognak 6k majd koszonteni benniinket,
muzsikaval, irodalommal, utdna pedig Kiss Gy. Csaba mint hdzigazda atveszi a szét és
vezeti a beszélgetést.

Kiss Gy. Csaba:

— Kedves patajiak! Holgyeim és uraim! Azt hiszem, hogy az els6 nemzedék, amelyik
megtudhatja az igazsagot, hogy 80 évvel ezelStt mi tortént, az események helyiikre keriil-
hetnek, azoké a fiataloké, akiknek a szolgalatat hallhattuk, és azt hiszem, mindannyiunk
nevében meg kell kdszonni nekik.

Nos, akkor elkezdjiik a beszélgetést, amelynek egy kissé magasztos cimet adtunk, azt
nevezetesen, hogy Dunapataj a torténelem fékuszdban. Abban az értelemben mindenképpen
igaznak kell tartani ezt a megallapitast, hogy 1919. junius 18-an délutan, estefelé valoban
egy torténelmi pillanatra Dunapataj fokuszba keriilt, bizonyos értelemben a magyar torté-
nelem kozéppontjaba. Hiszen Dunapatajon, el6szér Magyarorszagon, megdontottek egy
totalitarius rendszert. Dunapatajon és kornyékén a Tanacskoztarsasagnak is nevezett kom-
miin akkor megsziint. Magyar tulajdonsagnak érzem azt — a megemlékez6 mtisorbdl is ez
deriilt ki, vagy jarva a falu utcait, kozponti épiileteit —, hogy a nemzetiszin(i zaszl6 mellett
ott van a gyasznak a fekete zaszlaja is, és itt a megemlékezésen és a korabeli naplorészlet-
ben — amit egyébként holnap a Napi Magyarorszigban terjedelmesebben lehet olvasni — a
vereségre, a gyaszra, a martirokra esik a hangsuly. Azt hiszem, hogy sokszor vagyunk mi
igy a torténelmiinkkel. Torténelmiink nagyon sokszor hozott ilyen pillanatokat. Nem teg-
nap 6ta, a XX. szdzadban is sokszor, azel6tt is érték sulyos vereségek a magyar nemzetet.
Am azt gondolom, hogy emlékezni kell a gy6zelem pillanataira is, arra, hogy Dunapatajon
és kornyékén voltak olyan emberek, parasztemberek, akik batrak voltak, megszervezték
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magukat a tulajdon, a szabadsag, az emberi méltosag védelmében, és az embertelen zsar-
noksagot képesek voltak itt megdonteni. Azt hiszem, érdemes erre a pillanatra is emlé-
kezni. Janius 18-ara és 19-ére. A beszélgetés valdjaban nem az eseményeknek a pontos
folidézésére kivan kisérletet tenni, hiszen nagyon kevés torténész van Magyarorszagon,
elsésorban Romsics Ignac (aki sajnos nem tud kozottiink lenni a mai alkalommal), aki
alapos levéltari kutatdsokat végzett a 19-es pataji eseményekkel kapcsolatban. De leg-
alabb ennyire fontos — igy vélem és tigy gondolom, hogy jelen 1évé kollégaim is egyet-
értenek velem — annak boncolgatasa, hogy mit jelent a k6zdsségi emlékezet, hogy mire
emlékeziink, mire akarunk emlékezni. Mi az, amit kitorlink az emlékezetbdl, illetve
kitoroltettek veliink, és hogyan lehet az emlékezetet, a torténelmi tudat folyamatossagat
visszadllitani. Az egész orszagban, s6t a kommunista totalitarizmust megtapasztalt egész
Ko6zép-Europaban oriasi nagy kérdés, miként lehet szembenézni a malttal, az elmult évti-
zedekkel, szembenézni 1919-cel. Hiszen a diktattrra lényegéhez tartozik az, hogy at akarja
irni az emlékezetet. Az emberekkel meg akar tanittatni egy olyan torténelmet, egy olyan
multat, amely 6t igazolja, a zsarnoksagot. Harom kérdésrdl szeretnénk beszélni. Az elsé
kérdés magara a kommiinre, az ugynevezett Tanacskoztarsasagra vonatkozik. Hogyan
értékeljiik 80 év utan ezt az eseményt, az elsé magyarorszagi tragikus, totalitarius diktatu-
rat? Hogyan értékeli a torténetiras, a tankonyvek és a kozvélekedés. Ma Magyarorszagon,
azt hiszem, a foln6tt lakossagnak a tobbsége még a ,dicséséges Tanacskoztarsasagrol”
tanult, a 133 naprdl, amelyet a kommunista diktatara elézményének és pozitiv példanak
tekintettek. A masodik kérdés természetesen az 1919-es Duna melletti népfolkelésre,
parasztlazadasra — sokféle mdédon értékelték — vonatkozik, hogy mit tudunk réla, hogyan
helyezhetjiik el 1919 torténetében azt a folkelést, amely Dunapatajon kezd8dott. Nagyon
sok kézikonyv — majd idézek beldlitk —, tankonyv meg sem emliti Dunapataj nevét.
A XX. szazadrdl szol6 sszefoglalasok inkabb csak Kalocsa kornyéki, Duna melléki 1aza-
déasrol, folkelésrdl, ellenforradalomrdl beszéltek. Arnyékban marad az, hogy az egész
Dunapatajon kezd6d6tt, Dunapataj volt a kiindulépontja ennek a mozgalomnak. A harma-
dik kérdés pedig: hogy miképpen maradt meg itt, Patajon és a Duna-Tisza k6zén ennek
a mozgalomnak, ennek a folkelésnek az emlékezete, mit tudnak errdl, hogyan tanitjdk az
iskolaban, és tanitjak-e, egyaltalan tudnak-e réla, hiszen nemzedékeken at nem szélhattak
errdl, még otthon is féltek rola beszélni.

Ezek utan engedjék meg, hogy bemutassam a kerekasztal-beszélgetés résztvevoit, még-
pedig abécésorrendben. Tehat a beszélgetés résztvevoi:

Mellettem il Barth Janos, akit talan ismernek. Hosszt évekig a kalocsai muzeumnak
volt a vezetdje, idevalodsi a kornyékre. Janoshalman sziiletett, néprajzkutaté-torténész, aki
a Duna-Tisza kozének torténetérdl szamos tanulmanyt, konyvet tett kozzé, és jelenleg a
kecskeméti Katona Jézsef Muzeum munkatarsa.

Pastyik Istvan torténész, tanar is volt Dunapatajon, 6 a Pataji Mtzeum létrehozoja.

Szakaly Sandor, aki szintén jart mar Dunapatajon, a Hadtorténeti Intézet munkatarsa
Budapesten. A két vilaghaborti kozotti magyar katonai elittel, a csendérséggel foglalko-
zott. Idén tavasszal jelent meg Volt-e alternativa? cimmel tanulmanykétete, ahol a masodik
vilaghabortis magyar torténelemmel foglalkozik.

Tékéczki Laszld szintén nem ismeretlen Dunapatajon. Az Eotvés Lorand Tudo-
manyegyetem mivel6déstorténeti tanszékének a docense. Torténész, a szazadforduld és a
két vilaghaboru kozotti korszaknak a kutatdja, nagyon sok tanulmanyt és konyvet kozolt
ezekrdl a kérdésekrdl. Most a konyvhétre jelent meg tanulmanykotete, amelynek az a
cime: Torténelem, eszmék és politikik.

Végiil azt hiszem, hogy az illendéség azt kivanja, hogy magam is bemutatkozzam, Kiss
Gy. Csaba vagyok, az ELTE miivel6déstorténeti tanszékének docense.
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Kezdjiik a beszélgetést! Az els6 kérdésem, hogy 80 év utan, a kommunizmus vilagmé-
retli és magyarorszagi bukasa utan, hogyan tekintiink vissza arra a torténelmi esemény-
sorra, amelyet Tanacskoztarsasagnak neveztek? Tékéczki Laszlo tanar urat kérdezem meg,
hogy 6 hogyan foglalja 6ssze.

Tokéczki Laszlé:

— Hat ez nagyon nagy kérdés, mert ha azzal is kell foglalkozni, mi mindent irtak errdl
az eseményrdl, akkor itt nem egy ora, hanem sok dra is kevés lenne. Véleményem szerint
két koriilménybdl, két jellegzetességbdl fakad az, amit diktataranak, kommiinnek vagy
Tanacskoztarsasagnak neveztiink. Ez a két koriilmény, illetve két sajatossag koziil az egyik
a kétségbeesés. Az, hogy van itt egy torténelmi orszag, amelyik ezer év fennallas utan hir-
telenjében a megsemmisiilés szélére jut, nemcsak haborut veszitett és nemcsak irtézatos
emberveszteségeket, anyagi veszteségeket szenvedett el, hanem gyakorlatilag megkezdd-
dott a szétdarabolasa. Olyan kilatastalan helyzet volt, amikor az emberek hajlamosak arra,
hogy megvalték utan nézzenek. Emberi mércével mindenféle megoldast elfogadjanak,
bizonyos csodavaras jellemzi az ilyen kétségbeesett helyzeteket. Tulajdonképpen ez az
egyik sziiléanyja annak a helyzetnek, hogy egyaltalan Magyarorszagon egy kommunista
kisérlet sikeres lehetett. Azonban volt egy masik koriilmény, egy masik jellegzetesség
és sajatossag, az, hogy kb. az 1900-as évek elejétdl kezdve Magyarorszagon kialakult
egy olyan értelmiségi elit, amilyen koradbban nem létezett Magyarorszagon. Mindig el
szoktam mondani, hogy kb. az 1900-as évekig Magyarorszagrdl rengeteg ember ment ki
kilféldre, féleg nyugati egyetemekre tanulni, ezeknek altalaban 98-99 szazaléka hazajott,
de nem akart megvalté6 Messias lenni, hanem realpolitikusan mindenki apré munkaval
probalta azt az orszagot, azt a tarsadalmat, vagy esetleg azt a kisebb kozdsséget szolgalni,
ahonnan &t kikiildték nagy pénziigyi aldozattal. Sokan figyeltek tehat Nyugatra, de soha
nem voltak olyanok — a tobbség —, akik azt hitték, hogy elkezdiink utdnozni, elkezdiink
varazsszereket hozni, és megprobaljuk a tarsadalmunkat atgyurni. A szazadfordulén
megsziiletik egy olyan értelmiségi elit, amelyet igy nevezhetiink, és a torténetiras — nem
a marxista torténetiras — mar régdta igy nevez: az ugynevezett tarsadalom-mérnckoskodd
elit. Megsziiletik egy olyan értelmiségi csoport, amelyik utanzas alapjan, iréasztal melletti
munka, gondolkodas alapjan azt allitja, hogy a vilagot tulajdonképpen révid tton at lehet
alakitani, hogyha kezébe keriti a hatalmat és a tarsadalombdl kikiiszoboli a rosszat., és
csak a jot hozza létre. Vagyis magyaran: erészakkal, az emberek akarata ellenére is bol-
dogitani fogja a tarsadalmat. Nos, a kétségbeesett helyzetben ez az értelmiségi elit keriil
Magyarorszagon hatalomra, és a hatalom birtokaban tényleg tarsadalom-mérnokoskodést
kezd el jatszani, vagyis elkezdi ennek az orszagnak a teljes atgyurasat. Hogy pontosan
érzékeljék, hogy mennyire abszurd a helyzet, a voros diktattirdnak szinte minden napjan
tobb tucat, vagy akar néha szaz folotti rendelkezés sziiletett arra nézve, hogy mit kell csi-
nalni, mit tilos csinalni, ki az, akire most ez vonatkozik, hogyan kell az egészet atalakitani,
a tulajdontol kezdve az emberek gondolkodasaig, a vallasossagtol kezdve a kulturaig, az
intézmények és egyebekig. Tehat Magyarorszagon ekkor nem Nyugatra figyelve, hanem —
éppen ez a nagy kiilonbség — Keletre figyelve egy olyan diktatérikus megoldast kezdenek
miikodtetni, amely sziikségképpen vezet arra, hogy a boldogitani kivant tarsadalom szin-
te totdlisan szembekeriil ezzel a mérnokoskodéssel, és nem véletlen, hogy ebbdl a terror
kovetkezik. Mint ahogy minden vilagmegvaltd édes és hamis gondolat el6bb-utébb dik-
tatarava valik, hogy akar erészakkal is boldogitsa azokat, akik esetleg erre nem tartanak
igényt. 1919 ebbdl a szempontbdl lényegében a francia forradalom 6rokdse volt, barmelyik
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olyan tipusu forradalom 6rokose, amely, ha arra volt sziikség, akkor megroviditette egy
fejjel az embereket, hogy elfogadtassa sajat eszméit, sajat elképzeléseit a tokéletes vilagrol.
Ennyit errdl az eseménysorrdl. Ennek kovetkeztében ez a forradalomnak nevezett puccs,
amelyik végs6 soron politikailag puccsszertien keriilt hatalomra, ugy keriilt be a magyar
torténelembe az elmult fél évszdzadban, mint egy hatalmas nagy emberiségi kisérlet
arra nézve, hogy Magyarorszagot felemeljék a vildg élvonaldba. Ez a fajta emberi kisérlet
teljesen ellentmond minden jézan észnek, minden lehet6ségnek, hiszen az élvonal vagy
a vezetés a keresztyén gondolkodas szerint: aki els6 akar lenni kdzottetek, legyen masok
szolgalatdra. Itt nem errdl volt sz¢, itt aki els6 akart lenni, az szolgava tette az 6sszes tobbit
a sajat maga dics6ségének az épitése utjan, és nem véletlen, hogy ez az eseménysor végsd
soron abba a terrorba torkollott, ahova egy azsiai elemet is behoztak. Magyarorszagon 800
év Ota, illetve a torok ota, 300 év 6ta nem ismert mddon taszokat szedtek, olyan emberi
megoldasokat alkalmaztak, amelyek végsé soron az elemi jogbiztonsagot, az emberek
egyéni életének, vagyonanak, megélhetésének a biztonsagat veszélyeztették. Az, ami itt
tortént, sok embert arra késztetett, hogy meg kellett alkudnia, mert a habort utan 6ssze-
omlas volt. Sokan tehat megalkudtak, visszahtuzodtak, és éppen ezért nagy az érdeme
azoknak a keveseknek, akik batran szembeszélltak ezzel a rendszerrel, végs6 soron mi
most rajuk emlékeziink.

Kiss Gy. Csaba:

— K6sz6n6m szépen. Ezutan Szakaly Sandort kérdezem errdl, aki szintén a két habora
kozotti korszaknak a kutatoja, igy emlékszem, hogy 19-cel is foglalkozott.

Szakaly Sandor:

— 1919-cel is foglalkoztam, tobben jelen voltak, amikor egy szives meghivasnak eleget
téve 1919 kapcsan az akkori Voros Hadseregrdl és tisztikararol beszéltem, mert 1919 egy
nagyon sajatos helyzetet jelent, és ha az alapkérdésre térnék vissza, akkor azt kell mon-
danom, hogy ha jél meggondoljuk — fiiggetleniil att6l, amire Tékéczki Laszlé mutat, hogy
mennyi ideig lehetne beszélni a témardl, és mennyi mindent irtak —, azt mondhatnam,
hogy igazén alaposan mégsem irtak meg 1919 torténetét. Ugy gondolom, hogy bizonyos
részkérdésekben eléggé elfogultan nyultak a témakhoz, és most legyek elfogult 5Snmagam-
mal szemben, és hadd utaljak arra az egykor elhangzott el6adasra, illetve sajat kutatasa-
imnak erre a kis részletére, hogy hosszt idén keresztiil példaul a 19-es Voros Hadseregrol
nem {irtak, mert kideriilt volna, hogy a Vorés Hadsereg nem volt annyira vords, mint
ahogy mondtak. Ha valaki megnézte a korabeli munkdkat, vagy az 50-es, 60-as vagy a
70-es években megjelent munkakat, akkor emlitenek néhany olyan személyt példaul, aki
hadiigyi népbiztos volt vagy népbiztoshelyettes, vagy politikai komisszar, Vagot, Landlert
és még néhany nevet, Stromfeld Aurélt, a Vorés Hadsereg vezérkari fonokét nem lehe-
tett kihagyni, utdna azonban nincsenek nagy nevek. Az ember végignézi az adatokat, és
kideriil, hogy a Voros Hadsereg vezetéinek dontd tobbsége késdbb a két habort kozotti
Magyar Kiralyi Honvédség katonai vezetését alkotta. Hiszen 19-ben olyan katonai vezet6i
vannak a Voros Hadseregnek, mint Sztojakovics Demeter, aki késébb Sztéjay Dome néven
Magyarorszag miniszterelndke, vagy olyan katonai vezetdi vannak, mint Jany (akkor még
Autzinger) Gusztav, vagy Szombathelyi Ferenc, Nagy Vilmos, és lehetne tovabb sorolni.
Ha 1919-ben a késébbi utddok altal pozitivnak tekintett részeirél sem lehetett bizonyos
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dolgokrol irni vagy beszélni, mert ez esetleg szégyenfoltnak tlinik a vorés multon, akkor
nyilvanval6, még kevésbé lehet irni arrdl, hogy mi tortént, hogy ezzel a 19-es tanacskoz-
tarsasagi vagy kommiinkisérlettel tobb ezren, tobb tizezren, netan szazezren fordultak
szembe, ha nem is gy, mint adott esetben Dunapatajon, ahol mindenki kaszara-kapara és
egyébre kapott. Azért az is kideriilt azoknak a kutatasaibol, akik vizsgaltak a helyi esemé-
nyeket és a kornyéket, hogy itt nem jol felszerelt ezrek alltak szembe az ide jov6 voroska-
tondkkal vagy vorosérokkel. Hanem azzal a helyi lehet6séggel birva, 16fegyverek mellett
minden massal — bocsanat a kifejezésért, de egykoron, ahogy mondani szoktak: Do6zsa
parasztjai, mibdl lehet fegyvert késziteni —, a masik dolog pedig az, hogy 1919 a magyar
torténetirasban még akkor sem kapta meg — idézdjelben mondom — a , mélté helyét”, ami-
kor azt gondoltak, mert mondjuk kideriilt az 50-es években, hogy a salgdtarjani héssé lett
Rékosi Matyas mégsem volt akkora hés, és mégsem 6 vezette csak a Tanacskoztarsasagot.
Kideriilt, hogy azok, akik folkeriilhettek arra a bizonyos piedesztalra, azoknak egy része
épp a Szovjetunidban lelte halalat, és kideriilt, hogy a kommiin vezetSinek donté tobbsé-
gét nem Horthyék és a fehérterror pusztitotta el, hanem Sztdlin és a vordsterror. Ez is egy
sajatos ellentmondas. Ez a sajatos helyzet azt jelentette, hogy 1919 egyszer pozitiv volt az
értékelésben, egyszer nem. De azt is hozz4 kell tenni, hogy példaul a Magyarorszag had-
torténetérdl késziilt kétkotetes munka, mint minden torténeti dsszefoglalé munka, altala-
ban kozeledve a XX. szazad végéhez egyre inkabb a hozzank kozel es6 idészakoknak ad
nagyobb teret, és a honfoglalas joval kisebb terjedelmet kap egy ilyen munkaban. 1919 130
napja nagyobb terjedelmet kapott, plusz a spanyolorszagi énkéntesek harca 1936 és 1939
kozott, mint az egész két vilaghabort kozotti korszak. 25 év meg 133 nap kozott jelentds
kiilonbség van, és én azt hiszem, hogy 80 évvel az események utan is érdemes lenne — ha
szabad igy mondani — 1919 torténetét szakszertien megirni. Nekem van egy olyan vélemé-
nyem, és ezzel lehet egyetérteni vagy nem, hogy a mi mualtunk a szdmunkra kedvezd vagy
altalunk elitélt elemeivel egyiitt is a miénk, ezt vallalni kell. Mi sem ma, sem korabban,
sem késébben nem voltunk abban a helyzetben, mint a két Németorszag 1949 és 1989
vagy 1990 kozott, hogy minden jo Kelet-Németorszagban zajlott le, és minden negativ
Nyugat-Németorszadgban. Tehat nekiink az egészet kell egyiitt vallalni, és nagyon jo lenne,
ha 1919-cel is egyre tobben foglalkoznanak, és probalndk meg bemutatni, hogy valdban
miért jott létre ez a diktatiira, mi hozta létre, milyen tdmogatottsaga volt. Azt hiszem, a
tamogatottsaga — éppen itt, és a Dunapataj kornyéki események is azt mondjak — nem volt
nagy. Gyakorlatilag egy bizonyos erd tette lehetévé egyaltalan, hogy ez miikddjon, és ha
alaposan megnéznénk, féleg a kisebb telepiiléseken, a torténteket, akkor kideriilne, hogy
a vorosor korabban csenddr volt, a direktorium elndke kordbban jegyz6 volt, és kényszert(i
dolog volt szamara, és az volt az els6 1épése, amikor tehette, hogy akit a falu megvalasztott
a direktorium elnokének 1919-ben, elbtte bird volt, és utana is x éven keresztiil, 1942-ben
pedig folterjesztették, hogy kapja meg a Nemzetvédelmi Keresztet, amit akkor hoztak
létre, az 1919-es tevékenységéért. Azt hiszem, hogy ezek a részek vagy elemek, amelyekre
a magyar torténetiras igazan kevés energiat és id6t forditott.

Kiss Gy. Csaba:

— Kbs5z6ndm szépen. Eszembe jutott tegnap, mert kerestiik a Duna Televiziéban az
1994-es felvételt, hogy talan vannak, akik emlékeznek ra. 1994. szeptember 16-an a Kozép-
eurdpai Magazin bemutatott a megemlékezésekbdl, az emlékm visszaallitasardl részlete-
ket, és volt egy nagyon érdekes részlete ennek a misornak, egy tantt bemutatasa. Interja
Széll Karoly bacsival, aki azdta mar eltavozott koziiliink, aki akkor éppen 97 éves volt. Azt
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szeretném megkérdezni Barth Janostol, aki néprajzkutatd és torténetird is, és nyilvanvald-
an sokat foglalkozott a torténeti és néprajzi forrasok jelentdségével, tipusaival, hogy vajon
az emlékezésekbdl — most is hallottunk itt egy naplorészletet — 80 év tavlatabdl nagyon
nehéz személyes hangvételli visszaemlékezéseket talalni? Hol lehetnek még forrasok,
hiszen azok az emberek eltdvoztak mar szinte egytdl egyig, akik valamire emlékezhetnek.
Mire tdmaszkodhat a torténelmi emlékezet kutatdja? A torténelmi emlékezet részben szo-
cioldgiai, részben torténetirdi, néprajzi, antropologiai kérdés.

Barth Janos:

— Az emlékezetnek nagyon kevés dokumentuma maradt fenn. Ugy fogalmazhatnank
ezt a dolgot, hogy a néprajzkutatas elmulasztotta ennek a paraszthabortnak a hagyo-
manyba valé atmentését, pontosabban a hagyomanyban val6é megjelenésének a rogzitését.
Erre kordbban sokkal nagyobb lehet3ség lett volna. Ugy gondolom, hogy a 60-as években,
a 60-as évek vége tajan — akkor mar néprajzkutatoként mikodtem — 1968-t6l és az 1970-es
években is még éltek azok, akik ennek részesei voltak. Valoban lehetett volna sok emléke-
zést OsszegyUjteni, de ezt nem tettiik meg, legalabbis én nem tettem meg, €s azt hiszem,
hogy kevesen voltak, akik ilyennel akkor prébalkoztak. Azt hiszem, hogy még nem késé,
bar azok mar nem nagyon élnek, akik ebben a habortiban részt vettek, viszont pontosan
azt lehetne vizsgalni, hogyan csapddik le ez az utédok emlékezetében, meg kellene ezt a
kovetkezkben probalni. Azért sem foglalkoztunk igazan annak idején ennek a kérdés-
nek a kutatasaval, mert igen nagy félelem volt ezen a tajon. Ezekrdl a kérdésekrdl nehéz
volt beszélni, és azok, akiket ez érintett, kiilonosen féltek. Folidézek egy régi néprajzi
gyljtésembdl egy emléket. Valamikor az 1970-es évek elején, nagyon fiatal néprajzkutatd
koromban az egyik kalocsai szallason annak rendje-moédja szerint néprajzi kutatast végez-
tem, egy csaldddal beszélgettem. Tobben voltak a csalad tagjai koziil jelen, és tudom, hogy
alaposabban alaszallunk a témdban, csalddszerkezet, meg vagyon, régi gazdalkodas, efféle
kérdésekrol volt szd, és valami nem stimmelt a képpel. Probaltam a csaladot rekonstru-
alni szaz évre vissza, és olyan zavart volt az egész csalad, amikor kérdezgettem, hogy a
nagypapa hol is volt ebben a képben. Es akkor toredelmesen bevallotta az egyik asszony
nekem, hogy 6, hat a nagyapa fiatalon meghalt, fiatal hazasember volt, 6 volt az egyik, akit
Szamuely Kalocsan a féutcan folakasztott. De ezt olyan riadtan adta el nekem ez a csalad,
hogy mdig nem tudom elfelejteni azokat a szemeket, ahogy ezt nekem elmondtak, hogy
no lam, most itt egy idegen, és ezt be kell vallani, ilyen furcsa dolog ez. A masik, hogy a
kalocsai vérengzés, Szamuely vérengzése, akasztasai, azt hiszem, nagyon megfélemlitet-
ték az embereket, ilyen értelemben elérte a céljat, és féleg az értelmiséget. Sokfelé jartam
a Karpat-medencében és sok emberrel beszélgettem az elmult harminc évben, de olyan
félelmet, mint amit a régi kalocsai értelmiségi tdrsadalomban tapasztaltam, szinte sehol
nem talaltam. Ennek egy nagyon jo példajat emliteném. Van egy nevezetes konyv, Winkler
Pal kalocsai torténetének kis piros konyve, 1927-ben jelent meg. Jarva-kelve Kalocsan itt
is talaltam egy példanyt, ott is talaltam. Az értelmiségi csaladokban tgy illett, hogy ez a
koényv meglegyen, annak idején megvették a két habort kozott. Aztan volt, hogy eladtak,
én vettem egyet. Kideriilt, hogy minden példanyban ki van tépve a 19-es eseményrdl sz6l6
néhany oldal. Végiil én tigy szereztem példanyt, hogy valahol Pesten egy antikvariumban
vettem magamnak egy tjat, ami mas t4jon volt forgalomban, és ezt végiil megmagyarazta
nekem egy régi vagasu kalocsai értelmiségi holgy annak idején, hat hogyne lenne kitépve,
mert valaki ezt elterjesztette, hogy igy kell csinalni. 1944 végén, amikor jottek az oroszok,
akkor valaki — gondolom a nagymisén — elmondta a szomszédnak, az tovabbadta, hogy
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ezt igy kell csinalni. Minden valamireval6 kalocsai értelmiségi csalad hazament, és kitépte
a 19-es fejezetet, mondvan, hogy ha az oroszok jonnek, majd leveszik a polcrdl, és akkor
meglatjak, hogy benne van 1919. Tehat ez olyan abszurd félelem, amilyennel masutt nem
lehet talalkozni. Attdl fiiggetleniil, hogy ilyen tudatos kutatds nem tortént arrdl, hogy
a régi emlékezetben hogyan él ez a paraszthabord, azért a csalddomban 1évé emléket
hadd elevenitsem fel, illetve utaljak arra, hogy a népi humor a legnehezebb esztend8kben
és idészakokban is élt. Arra szeretnék célozni, hogy ezt a folkelést a nép — legalabbis a
kornyéken, nem azok, akik pontosan részt vettek benne, mert azoktél nem hallom, de a
kornyezet —, ezt a harcot gatyas habort néven emlegeti. Ez egy rettentden talalé kifejezés,
mert az ember megszokta, hogy a haborut katonak vivjak, akik egyenruhaban vannak, itt
pedig olyan emberek 16v6ldoztek, mentek habortzni, akik gatydban jartak. A gatyan én
azt a ruhat értem, ami 1919-ben kendervaszonbdl késziilt, ami megragadta a szemlél6t,
hogy itt gatyaban vivjak ezt a haborut, és gatyas emberek jarkalnak puskakkal és egyéb
fegyverekkel. A nép raragasztotta ezt a kifejezést, hogy gatyas habort, ez nagyon talald a
paraszthaboru XX. szazadi valtozatanak a megjelenitésére. Ezt a kifejezést az dregapam-
tél nagyon sokszor hallottam gyerekkoromban, mert 6 még talalkozott ezekkel a gatyas
parasztokkal, akik éppen menekiiltek, mert tudjuk, hogy dél felé menekiiltek, a demarka-
ci6s vonalon tulra, és az 6regapam valahol a halasi hatarnak a csiicskében gyerekeskedett,
és latta Gket, meg is szélitottak 6t, hogy merre kell ott atmenni, és mint nagy élményét adta
el nekem, hogy a gatyas hdbortibdl ennyi emléke maradt. En erre a kifejezésre hivnam fel
a figyelmet, mint a népi emlékezetben meg6rzott kifejezésre.

Kiss Gy. Csaba:

— Koszonom szépen. Azt hiszem, az egész 19-es magyarorszagi kommiinnek egy
nagyon lényeges eleme, hogy éppen azok emeltek fegyvert a Tandcskoztarsasag ellen,
akiknek a nevében a Tandcskoztarsasag — vagyis a szegényebb, az alsobb néposztalyok,
parasztok, munkasok — igymond létrejott. Ugy gondolom, hogy ez a mindenkori kommu-
nista diktataranak jelentds vonasa — és ezt Nyugaton sokszor nem akarjak ma sem meg-
érteni —, hogy a kommunista ideoldgianak és frazeoldgianak nincs valdsagtartalma. Nem
lehet szembesiteni a valdsaggal, 1ényegében eszkdz az uralom fonntartasara. De kérem,
hogy itt folytassuk, ahol Barth Janos befejezte. Pastyik Istvant kérdezem, hogy miképpen
allunk a pataji forrasok lehetéségével? Gondolom, Dunapatajon se mertek volna az 1960-
as vagy 70-es években dicsekedni azzal, hogy mit tettek 1919-ben a vOrdsterror ellen.
De talan azért vannak olyan tipusu forrasok vagy megemlékezések, amelyekre érdemes
folhivni a figyelmet.

Pastyik Istvan:

— Pataj 1919-es kutatasanak a kovetkezd jelentésebb forrasai vannak: az egyik, ami
nyomtatottan mar megjelent. Az 1970-es, 80-as években megjelent valamennyi tudomanyo-
san elemezhetd anyagot Romsics Ignac foglalta 6ssze és tette rendbe. Itt van a kezemben
a Bacs-Kiskun Megyei Levéltarnak egy rangos sorozata, az 1980-as évek elején jelent meg
ebben a Duna melléki ellenforradalom cimd 70 oldalas tanulmany, amelyben Romsics Ignac
elészor és nagyon targyilagosan rakta helyre ezt az idészakot. Addig ugyanis hol jobbra
billent az értékelés, hol balra, de azt a jézan, targyilagos helyrerakast nem tudta senki
elvégezni, és Romsics Ignac ezzel egy csapasra és mindmaig helyesen, értékelhetéen rakta
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helyre ezt a kérdést. Romsics Ignac minden nyomtatott és legépelt anyagot 0sszegyijtott,
ami tanulmanyaba beleillett. Elképzelése az volt, hogy egy nagy keretképet adjon errdl az
egész dologrol, tanulmanyanak egyik legszebb mondata igy hangzik: , Az ellenforradalom
elsének Dunapatajon gyézott.” Tehat az, aki ennek a Duna melléki t6bb mint szaz kilométe-
res hossztisagu és mintegy olyan 50 kilométer szélességii vonulatban mindent megnézett,
foltérképezett és Osszegzett, akkor nyilvanvalo, hogy ez az allitds igaz, hogy minden olyan
megkozelités, amely nem Patajrél inditja ezt a témat, az feliiletes hozzanyulas a témahoz.
Patajrol nagyon gazdag anyag van. Egy része az elmult 80 évben megjelent forrasoknak
a morzsai, azokat kell a kutatonak Osszegeznie. Ez nyomtatott anyag, amelyr6l &ssze-
foglalé munka még nem jelent meg. Ugyanebben a kotetben én csak egy vékony szeletét
dolgoztam fol. A pataji katolikusok és a Tandcskoztirsasig cimmel, amely 20 oldalas anyag,
de ez is csak az egésznek egyetlen szelete. Nem lehetett masképpen. Gyakran kérdezték
télem, hogy mikor jelenik meg Patajrél ez-az. Mondom, reménytelen eset, és akkor még
reménytelenebbiil szoktak ram nézni: ugyan mar, hat mi van Pataj torténetével, azon beliil
a 19-es torténetével? Azt kell tennie az embernek, amit Szakaly Sandor csinalt, hogy szinte
személyenként lebontani és kikutatni ki, hol, mit csinalt, ki honnan indult, hova jutott el,
és ebbdl a sok-sok ezer adatbdl kell aztan 6sszehozni azt a képet, amely alapjaiban meg-
ingathatatlan. Minél alaposabb egy torténelmi kutatas, anndl kevésbé megingathatatlan.
A helytorténeti kutatasoknak egyik nagy elénye ez, foltéve, ha azt valaki alaposan végzi,
én az atomkutatashoz szoktam hasonlitani. Vannak a viligmindenségben is nagy torvény-
szertiségek, épp olyan torvényszerliségek mutatkoznak meg a magunk munkaiban, ami-
kor egy-egy részletkérdést néziink. A térvény az atomra is érvényes. Tehat nagyon-nagyon
sok kutatdst kell végezni az orszagban ahhoz, hogy ezek a kérdések aztan végiil is 6sszeall-
janak egy olyan nagy munkaban, amely folytatdsa annak az Gsszefoglalasnak — ismétlem,
a kutatasi lehetségek tagak —, amelyet Romsics Ignac végzett el. A pataji kutatassal kap-
csolatosan megemlitem, hogy nagyon jo levéltari forrasanyaga van Patajnak. Aligha tudjak
a jelenlévok, hogy Pataj torténeti kutatasa olyan, mintha az ember paholyban iilne, mert
40 irat-folydméternyi Pataj torténetének a kutathatdésaga. Nemcsak 19-rél szdlok, hanem
egyaltaladn Pataj kutatdsanak a lehetéségérdl. Egy neves levéltaros azt mondta nekem, még
Debrecennek sincs olyan jo anyaga a feudalizmus kori iddre. Képzeljék el: a 40 iratfolyd-
méter annyit jelent, hogy az iratokat egymas mellé élre allitva 40 méter hosszu, de ez csak
az 1945-ig sz06l6 anyag. Azon beliil is én mar 40 évvel ezel6tt megnéztem a pataji anyagot
és nagyon sz€p anyag van rola, orardl érara és majdnem személyekre folbontva 6ssze lehet
allitani a pataji 19-es eseményeket. A harmadik dolog, és ebben kapcsolédom most ide,
hogy mi van az é16 hagyomannyal, a beszélt torténeti forrassal? Apam Patajon volt sokaig,
én is Patajon sziilettem, egyetemi tanulmdanyaim végeztével elhataroztam, hogy Patajjal
foglalkozom, és itt volt a 19-es téma. Ervényesﬁlt az, amit Barth Janos mondott. El6ttem
elhallgattak az emberek. Volt, aki azt mondta — pedig szereplGje volt az eseményeknek —,
nem beszélek rola. Hossza évek kellettek, mig az illet6 aztan végiil is megnyilt elSttem.
S6t aztan komoly dokumentumokat gytGjtottem a Pataji Mtizeumba. Az emberekben benne
volt a rettenetes félsz. Gondoljunk arra, hogy amikor valakit a gulagrdl vagy a szovjet
hadifogolytaborbdl hazaengedtek, lelkére kototték szinte terrorisztikusan, hogy ha beszél-
ni mer, baj lesz. En beszéltem olyan patajival, aki megjott a méasodik vilaghabort utani
fogsagbol, és a felesége bevallotta, hogy soha nem beszélt a férje arrdl, hogy ott mi tortént.
Harom évtized mult el, mire mert beszélni. Képzeljiik el, hogy Szamuely, aki esztelen
terrorizmussal, szadista mddon kapta el és végeztette ki az embereket, hogy utana Pataj
szinte megdermedt ebben a visszaemlékezésben. Az els6 vildghabortuban t6bb szaz ember
maradt ott, a pataji csaladok java részét érintette. Nézzék meg az els6 vildghaborus pataji
emlékmiivet, tele van nevekkel, tehat részint a férfilakossag java része eltlint Patajrdl, aki
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itt maradt, és részt vett az eseményekben, amely egy tulkapas miatt robbant ki Patajon — a
talkapasokra mindig vigyazni kell —, és a folkelés leverése utan itt akasztottak, szemben
veliink, Szamuely. Ebben a teremben volt. Tehat ez a rettenetes félelem megiilte Patajt.

Kiss Gy. Csaba:

— Még 1992-ben, amikor az Uj Magyarorszignak késziilt cikk, még akkor is taldlkozott
az 1jsagird a félelem jeleivel. Ott szeretném folytatni, hogy munkéiban Romsics Ignac
kitind kutatasokat végzett, és azt lehet mutatni, hogy az 6 kutatasai - mondom némi
iréniaval — a valdsag gyézelmét jelentették. Azt hiszem, a munkaadoéi meg a levéltari
eloljar6i Kecskeméten annak idején azt szerették volna, ha az akkor fiatal Romsics Ignac
bebizonyitja, hogy Dunapatajon kulaklazadas volt, hogy ezt Dunapatajon az arad—szegedi
ellenforradalmi kormany titkos kikiildottei, foldbirtokosok, reakcidsok szervezték. Es
Romsics Ignac bebizonyitotta, hogy ez parasztflkelés volt, és emlékszem, 1992-ben meg-
kérdeztem, hogy miképpen mindsitené a pataji eseményeket, egyetért-e azzal, hogy nép-
folkelés. Kicsit gondolkozott, azt mondta, hogy tulajdonképpen igen. Szamuelyrdl annyit,
hogy én csaladi hagyomanybdl csak gy hallottam emlegetni: a pataji héhér. Amikor Széll
Karoly bacsit arrol kérdeztiik — nem tudom, hogy bekeriilt-e a tévériportba 94-ben —, hogy
milyen ember volt ez a Szamuely, kicsikét elgondolkodott, szellemileg teljesen friss volt, és
azt mondta: hat olyan ,,haramiaforma”. Azt hiszem, talald leirasa volt Szamuely Tibornak.
Miutan néhany kézikdnyvbe belenéztem, bizony egyik kézikonyvben sem taldltam azt,
hogy Dunapatajon kezd6dott ez a mozgalom, a 19-es parasztfolkelés. Idézem az 1992-es,
Bertényi Ivan és Gyapay Gabor altal irott Magyarorszdg rovid torténetét — azdta megjelent 4j
kiadasban is —, ahol Gyapay Gabor azt irja: a legstilyosabbnak a Kalocsa kérnyéki paraszt-
megmozdulas bizonyult, marmint a kommiin ellen, ahol az erészakos besorozasok ellen
tiltakoztak: , A megmozduldsok leveréséhez Szamuely Tibor kapott megbizatdst, 6 a forradalmi
terror eszkozeivel felszamolta a mozgalmakat.” 19 embert kivégeztetett a Szamuely elndksége
alatt mikodd Voros Hadsereg rogtonitéld torvényszéke. Hogy pontosan hol, nem vilagos,
mert tudjuk, hogy kivégzések Kalocsan és Patajon is voltak. Bihari Péter: A XX. szdzad
torténete fiataloknak cimG munkajaban azt irja, hogy a , Kalocsa—Paks kérnyéki parasztfelkelés
napokig tarté harcokkal jdrt, és csak a Szamuely Tibor vezette vords kiilonitmény terrorja teremtett
rendet”. Persze, ha ezt ,rendnek” lehet mondani. , Az itt kivégzett felkel6k szdma meghaladta
a 60-at.” Salamon Konrad torténelemkonyve kozépiskolak 4. osztalyai szamara 1994-ben
Duna-melléki felkelésrdl beszél: , A felkelést Szamuely Tibor és terrorlegényei éppoly kegyetle-
niil elfojtottik, mint a ludovikds tisztindvendékek folkelését a févdarosban. A virdsterrort alkalmazé
Szamuely a Duna-melléken tobb mint 50 embert végeztetett ki, egyediil Kalocsdn 27 fét.” Es ami
nagyon tanulsagos, hogy egy nagy reprezentativ képeskonyv jelent meg kb. harom évvel
ezel6tt A magyarok kronikdja cimmel. EbbSl a vordsterror kegyetlenségei hianyoznak a
fehérterror mell8l, én gy gondolom, hogy a kett6t csak egyiitt lehet megitélni, és mind a
kettSt természetesen negativan kell értékelniink. Nem tudom, hogy a Duna melléki folke-
1és jelentGségét hogy latjak a torténészek?

Tokéczki Laszlé:
— Azt hiszem, ha megnéznénk, hogy honnan Kalocsa elénye Patajhoz képest, akkor

abbdl, hogy Kalocsa ellenforradalmi fészek, mert egyhazi kézpont. Ezt nem is kell magya-
razni, nyilvanval6, hogy egy ilyen helyen a kommunistak ellen a klerikalis reakciétol
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kezdve minden miikodott. Nyilvanvald, hogy ezt sokkal alkalmasabb magyarazatnak
lattak, mint azt, hogy mondjuk egy atlagos magyar alfoldi kdzséget tegyenek meg kiin-
dulépontnak, ahol esetleg kideriil, hogy nem lehet egyszertien izgatasnak tekinteni. Ez az
egyik dolog. A masik dolog pedig az, és arra reagalnék, hogy , haramiaforma ember volt”:
Feltehetdleg igen. De azt hiszem, hogy ebben a torténeti viszonylatban két vilag talalko-
zik. Nem véletlen, hogy éppen a falusi, a foldmiives, a paraszti vilag érezte meg elsének
- nem csak itt egyébként, a kommunizmus minden térségében — azt, hogy itt egy olyan
rendszerrdl van sz6, amely beleszdl az emberek legintimebb maganéletébe is, egyszertien
megakadalyozza tulajdonképpen azt a parasztemberi ondllésagot, autondémiat, ahol a
munkatol kezdve a kiskozosségeknek a szabad szerkezetén miikodik, és ez — mondhat-
nam teljesen pozitivan értelmezve a dolgot — egy tésgyokeres olyan vildg, amelyik a maga
normdi, hagyomanyai, rendszere szerint szeretett élni. Szembetaladlkozott a gyokértelen
értelmiségivel, aki tulajdonképpen barhol a vilagon azt a f61di paradicsomot szolgdlja, ami
lebeg a szem el6tt, hogy megvaldsithatd vagy nem, az nem érdekli, viszont az oda vezetd
uton kiméletlen, és egyszertien uigy viselkedik, mint ahogy minden kommunista komisz-
szar mukodott. Eppen ez a gyokértelenség, hogy nem kétédom sehova. Tulajdonképpen
a vilagforradalmat szolgalva, az, hogy most itt 61doklok, vagy éppen 200 vagy 500 vagy
1000 kilométerrel odébb, az teljesen mindegy. Az egyik kollégam emlitette — azota sem
kertilt kinyomtatasra — azt a Lenin altal irt levelet, amely akkor sziiletett, amikor a szovjet
Voros Hadsereg megtamadta Lengyelorszagot. Lenin utasitast adott arra, hogy az elfoglalt
lengyel teriileteken lehetSleg minél tobb embert agyon kell 16ni. Ha ez nem tortént meg,
akkor tiltakozott, hogy miért nem tették meg, hiszen ez a mddszer azt jelenti, hogy akkor
az emberek megtanuljdk, hogy ki az tr a hazban. Tehat, ami Dunapatajon tortént, az nem
volt véletlen. Lenin legjobb magyar tanitvanyai tigy jartak el, hogy emberiesség és egyéb
szempontok nem jatszottak szerepet. Itt két olyan vilag talalkozik, amelyik nem véletleniil
természetes mdodon lesz a késébbiekben is egymas ellensége. Gondoljunk bele, hogy mar
az eredeti vallaspotlékot jelentd szocialista proféta, Marx is eleve megmondta, hogy a
paraszti vilag, a falusi nép az ellenség, mert az sotét, olyan dolgokhoz ragaszkodik, amit
egy felvildgosult értelmiségi el sem fogadhat: valldshoz, tulajdonhoz, csalddjahoz meg
egyebekhez. Tehat az, ami itt tortént, a gyakorlatban, az elméletben joval korabban mar
megszovegezddott, és lényegében megvolt a forradalmi terror ideoldgiaja, illetve eszme-
rendszere, amelyet ezek az emberek minden kimélet nélkiil a gyakorlatba tettek at.

Szakaly Sandor:

— Az volt a kérdés, hogy vajon Dunapatajra miért nincs utalas. Idéztem néhany torténel-
mi munkabol. Ez elgondolkoztatja az embert arrél, hogy vajon egy torténész, ha dolgozik,
az koriilbeliil milyen eredménnyel jar, és a kozgondolkodasba mi keriil bele, és itt még
nem is csak a kdzgondolkodasrdl van sz, hanem a kollégak vagy a szakma irdnt érdek-
16d8krol. A sokszor emlitett, tavol 1év6 baratunknak, Romsics Ignacnak a konyve 1982-
ben jelent meg az Akadémiai Kiadénal, és nagyon gyorsan elfogyott. Ebben a konyvben
Dunapataj szerepe ebben a tanulmanyban is megtalalhatd. Akik ebbdl a munkabdl értesiil-
nek errdl, azok tudjak, hogy Dunapatajon kezd6dott ez a mozgalom. Itt volt ez a — nekem
nagyon szimpatikus — gatyas habort, és kideriilt, hogy akik tankényvet {irnak, nem nyul-
nak ehhez a munkdahoz, vagy 6k is igy vannak vele, hogy Kalocsa egy nagyobb teleptilés,
amire T6kéczki Laszlo utalt, hogy egyhazi kozpont és igy tovabb. Miért mondjuk azt, hogy
Dunapataj és kornyéki ellenforradalom vagy parasztfolkelés vagy haborti, mindegy ebben
az értelemben, hogy minek nevezem. A masik pedig, legyiink 8szinték, nagyon sokat
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jelent az — én nem szeretem ugyan ezt a kifejezést —, hogy egy telepiilés miként képes a
torténelmét eladni és menedzselni. Erre a legjobb példa Puja Frigyes kiiliigyminiszter volt,
~eladta” Battonyat a korabbi id6szakban, mint az els6 felszabadult magyar telepiilést. Ha
az 1944-es allapotokat vessziik, akkor az Uz volgyébe 1944. augusztus 18-an jottek be az
oroszok, ha a trianoni hatérokat vessziik, akkor sem Battonya volt ez; utdna a kiiliigymi-
niszter ugy gondolta, ennek megvolt a lehetdsége, hogy 6 25-szor megirja, ez hangozzék
el, és amikor én egyszer azt irtam a szerz6krdl, hogy a szerzék nagyon helyesen utalnak
arra, hogy nem Battonya volt az elsé telepiilés, az akkor mar nyugalmazott Puja Frigyestdl
kaptam a szerkesztéségemen keresztiil egy levelet, és azt irta: de igen, mert Brezsnyev elv-
tars 1970-valahanyban is kiildott egy tidvozl6 taviratot Battonyara. Azt valaszoltam neki,
hogy szamomra a fétitkar ur iidvozlélevelei nem jelentenek torténeti forrast. Nyilvanvalo,
ha Dunapatajnak a Romsics-féle koteten kiviil jol megirt torténete van, vagy sok minden
mas megjelenik rola a sajtéban, a televizidban és masutt elhangzik, akkor talan egy picit
belekeriilhet jobban a kozgondolkodéasba. Es talan akkor azt mondjuk, ha pontosak vagy
hitelesek akarunk lenni, akkor azt mondjuk, hogy ez itt tortént, innét indult, itt tartott
legtovéabb és igy tovabb. En ezzel nem felel6sséget akarok folvetni. Es itt van a mésik nagy
gond, hogy errdl az eseményrdl, mint kideriilt itt, Barth Janos emlitette mint néprajzos,
hogy miként prébalt esetleg a hagyomdanynak utdnanytlni, hosszu évtizedeken keresztiil
nem hogy nem lehetett, de jobb volt nem szélni, és nem biztos, hogy Dunapatajnak erre
lehetett biiszkének lennie 1989-ig, 90-ig. Ez megint egy nagyon lényeges szempont, és
nyilvanvaléan hosszt idének kell eltelni ahhoz, amig esetleg egy lexikonban a 19-es ellen-
forradalomrol lesz szd, oda lesz irva, hogy kérem, az els6 fegyveres megmozdulas, és az,
amikor néhany napra ezt a rendszert egy helyen meg lehetett donteni, az itt tortént.

Tokéczki Laszlé:

— Csak annyit szeretnék ehhez a fejtegetéshez hozzatenni, ami nagyon-nagyon altalano-
sithat6 példaként meggy&zhet mindenkit arrél, hogy hogyan miikédnek az ilyen folyama-
tok. Nem olyan régen egy kutatas kapcsan tobbszor fordultam a Reformdtus eQyhdztorténeti
lexikonhoz bizonyos életrajzi adatokat keresve, és legnagyobb meglepetésemre — gondol-
jak el, ez hivatalosan az egyhaz kiadvanya volt —, kerestem egy Gyorgy Endre nevezet(i
embernek az adatait, aki az elszakitott karpataljai egyhazmegyének, pontosabban egy-
hazkeriiletnek az els6 fégondnoka volt, alapitd tagja volt a Reformatus Vilagszovetségnek
stb., tobb egyhazi funkcidja is volt, és kérem, Gyorgy Endre nincs benne ebben a lexikon-
ban. Viszont benne van Gyorgy Aladar, a testvére, akirdl ez a lexikon is azt irja meg, hogy
az els6 népszerisitSje volt a marxista eszméknek Magyarorszagon. Igy kell latni ezeket az
Osszefiliggéseket, merthogy ezek a korabbi realitasokat mutattak.

Kiss Gy. Csaba:

—K6sz6ndm szépen. Az jutott eszembe, hogy a Duna Televiziébdl a hét elején folhivtak,
hogy Dunapatajrél nekem nincs-e fényképem, mert az 6 archivumukban nincs. Mondtam,
hogy fol kell hivni a Magyar Tavirati Irodat. Beszéltek a Magyar Tavirati Irodaval, az
archivummal, és kidertilt, hogy ott sem birnak emlékkel Dunapatajrdl, talan valami 19-es
szerepl6rol van fénykép. Nagyon érdekes volt, hogy mikor az ifja holgyek a szerkeszt6-
ségben elkezdték keresni a Dunapatajjal kapcsolatos dokumentumokat, 1919-re vonat-
kozéan senki sem tudta, hogy 1919 és Dunapataj valahogy osszefiigg. Az, hogy Kalocsa
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kornyéki, Duna-Tisza kozi, ezt valamiképpen igen, de Dunapatajt nem tudtak. Szeretném
még megkérdezni Pastyik Istvant, hogy valdjaban Dunapatajon miként lattad te, mikép-
pen maradt meg az emlékezetben, tehat a beszélgetésekben, amit azért esetleg elmondtak,
a fiatalabb nemzedék otthon beszélt-e erré1? Hogy egy interjukészitonek, egy torténésznek
nem beszélnek, egy tjsagironak nem beszélnek, én azt értem, mindenki elmondta, hogy
mekkora volt a félelem. De lehet-e arrdl valamit tudni, hogy a csaladokban mit mondtak
errol?

Pastyik Istvan:

— Tapasztalatom is van errdl, mert én tiz évig tanitottam gyerekeket altalanos iskolaban
és gimnaziumban. A gyerekek err6l nem beszéltek. Féltek attdl — gondoljuk el a Rakosi
diktatarat, utana jott a Kadar-féle puha diktatra —, nem mertek beszélni. Torténelemoéran
pedig ezt a kérdést helyretenni majdnem lehetetlenség volt. Volt néhany kellemetlensé-
gem abbdl, hogy a gyerekeknek azt mondtam, hogy nem igy van a dolog, egy-két dologra
utaltam, de természetesen részletekbe bocsatkozni a tananyag hianyossagai miatt sem
lehetett. A hivatalos Pataj a 40-es évekig {innepelte, jottek le Pestrdl, bandérium fogadta
6ket, nagy linnepség, utana mély csond, mindenkiben benne volt a félsz, mert sokan azt
hitték az egyszer(i emberek kozott, még Stven év utan is, hogy 19 miatt elkaphatjak dket.
Hidba mondtam nekik, hogy az a vildg mar elmult, hogy emiatt meghurcoljdk, mert az
apja vagy a nagyapja részt vett benne, nem mertek beszélni. A hivatalos kozélet csak
1994 6ta, amidta a Torténelmi Emlékbizottsag kezdeményezésével ismét helyre keriilt
az emlékmi Patajon, akkor kezdtek rdla beszélni. A tananyagban nincs benne. Most
lesz egy olyan iskolapolitika, amely a helyi tantervekre jobban akar tamaszkodni, akkor
remény van arra, ha a falukban megnézik a sajat multjukat, vagy akarmelyik varosban,
tobb remény lesz arra, hogy ezek a kérdések a gyerekeknek a tudataban is ugy keriilnek
helyre, hogy mire 6k felnének, targyilagosan is, €s sajat torténeti tudatukra hivatkozva
at tudjék plantalni ezeket a dolgokat. Osszefoglalva: 1924-t3l, mondjuk 1944-ig, ment a
hivatalos megemlékezés, utana nagy csond, majd 1994-t6l rendszeresen, minden évben
van megemlékezés. Torténészek tudnak dolgokat helyrerakni, és majd ez valamikor bele-
Kkeriil a torténeti 6sszefoglald munkankba is. Most jelent meg egy neves torténésznek a XX.
szazadi Magyarorszagrol sz016 nagy monografidja, sokat foglalkozott Patajjal, szintén ugy
szerepelt, hogy Kalocsa kornyéki ellenforradalom.

Szakaly Sandor:

— Annyit szeretnék hozzatenni, és ez megint egy altalanossag, és egy picit kilépiink
talan ebbdl, de én azt hiszem, hogy egy nagyon érdekes dolog, igy érzem, hogy a mi XX.
szazadi torténelmiinkben sajnos nagyon sok olyan esemény vagy nagyon sok olyan pont
van, amikor kétféle torténelem van, illetve lehet tobbféle is. En ugy szoktam fogalmazni,
hogy van a megirt és a megélt torténelem. Tehat nagyon érdekes, hogy a csalddok miként
éltek meg egy torténelmet, és a csalddon beliil, ha miikddik a kommunikdcid, mit monda-
nak és mit hoz haza az ember az iskolabdl, és akkor lehet, hogy amikor prébalja f6lmon-
dani a leckét, akkor azt mondja a nagypapa, jol van, fiam, te ezt mondd el, mert erre fogsz
otost kapni holnap az iskolaban, de ez nem igy volt. Ez nagyon lényeges szempont. Ahol
képesek voltak a csaladok a megélt és a megirt torténelmet parhuzamosan elplantalni a
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gyerekekbe, ott nem okozott olyan nagy gondot, hogy a késébbi idében, amikor volt egy
politikai valtas, a megélt torténelem valjék megirt torténelemmé az emberben.

Tékéczki Laszlé:

— A probléma az, hogy a XX. szazadi magyar megirt torténelem hihetetlen médon
szegényedett, illetve kopott ki a magyar koztudatbol. Mi a 90-es évek elején a tanszéken
is tapasztaltuk — én személy szerint néhany esetben utdnamentem a dolognak —, hogy
éppen a legjobban, leggondosabban nevelt gyerekek olyan csalddokbdl jottek, ahol a szii-
16k torédtek a gyermekiikkel, példaul 1956-r6l azok tudtak viszonylag a legkevesebbet.
Ugyanis a sziil6k onvédelembdl, a gyerek védelme érdekében egy csomo dolgot nem
mondtak el, hogy ne legyen baj beléle. Eppen az olyan csalddokban tudtak a gyerekek
tobbet, ahol a sziil6k ezt nem gondoltak végig, igy gondoltak, hogy nem érdekes, mond-
tdk szabadon. Ez nagyon érdekes dolog, hogy éppen olyan esetekben nagy a torténelmi
emlékvesztés, ahol adott esetben éppen a gyermek, a csalad meg az 6nvédelem jegyében
egy csomd dolgot nem mondtak el.

Szakaly Sandor:

— Nagyon lényeges kérdés az is, hogy milyen kozosségbdl — most a kdzosségen értem
—, mekkora telepiilésrél jott. En egy kis faluban sziilettem, és toltottem a gyerekkoromat,
ott nem hallottam soha 1956-tal kapcsolatban mas kifejezést, mint a forradalom. Tehat
egy 800 lakost faluban mindenki tudta, még adott esetben a tanacselndk és a parttitkar
is, lehet, hogy amikor volt egy {innepi beszéd, ami nem volt akkor jellemz8, nem ezt
mondtdk volna, de az emberek egymas kozott nem hasznaltak ra mas kifejezést, mert azt
természetesnek tartottak.

Kiss Gy. Csaba:

— Koszondm szépen, egy rovid megjegyzést engedjenek meg nekem. Foglalkozasi
artalmam, hogy mindig Lengyelorszag jut eszembe Osszehasonlitasképpen. Valdjaban
Lengyelorszagban soha nem sikeriilt ezt a folyamatot megsziintetni, ott mindig tudtdk,
hogy Katynban a szovijet NKVD végeztette ki a lengyel tiszteket. Azt hiszem, hogy
mindannyiunknak, akik torténeti emlékezettel foglalkozunk ma Magyarorszagon, elemi
és egyik legfontosabb kotelességiink, hogy ezt az emlékezetvesztést, amirdl a kollégak
beszéltek, ennek az okait, a mechanizmusait foltarjuk; mert tetszik, nem tetszik, talan
Dunapatajon is mar elmondtdk a nyilvanossag el6tt, hogy a Kadar-rendszer volt az egyik
leghatékonyabb a kommunista orszagok kozott a torténelmi tudatnak a pusztitasaban.
Pedagégus kollégak emlékeznek, hogy torténelembdl nem volt kitelez6 az érettségi pél-
daul, és miutan a beszélgetésnek a vége felé kozelediink, engedjenek meg néhany befejezd
megjegyzést. Tegnap is kérdeztem a Duna Televizioban Romsics Ignacot, nem sikeriilt
igazabdl erre valaszolni, nagyon kevés volt az id6, hogy vajon annak mi az oka, hogy
éppen Dunapataj volt a szikra, Dunapataj volt ennek a paraszthabortinak, népfélkelésnek,
parasztlazadasnak a kiindulépontja. Romsics Ignac a 82-es konyvében is ezért hivatkozik
kulturdlis, politikai kulturalis hagyomanyokra. Itt az egyik magyarazat nyilvanvaléan
azzal fligg 6ssze, hogy a Duna menti birtokos, maga ura, reformatus hagyomanyu kozsé-
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gekben a szabadsag értéke nagyon magas volt mindig. Hiszen Dunapatajon, azt hiszem,
mindenki tudja, ugyan sajnos nem sikeriilt az els6 helyet megszerezni ebben a versengés-
ben, de a vilag masodik Kossuth-szobrat itt allitottak fol. Tehat a fiiggetlenségi hagyomany
nagyon er6s volt.

Pastyik Istvan:

— Néhany dolgot hozzaftiznék. 1704-ben Rakdczi tizezer emberrel itt tanyazott, tobb
rendeletet adott ki. 1848 — Pataj 65 6nkéntest adott Kossuth zaszlaja al4, nagyon nagy volt
1848-1849-ben megint a szabadsag utani vagy. A kovetkez6 nagy vonulat 1919. A torténel-
mi hagyomany Patajon megvolt. A 19-es pataji ember nem felejtette el, hiszen a 48-at kdve-
t6 és a szazadfordul6 utan is még nagyon viragzo Kossuth-kultusz Patajon a legnagyobb
volt szinte a Dunatdl keletre, és ezek a hagyomanyok, ezek a biztos pontok vitték oda a
pataji embert, aki a maga méltésagaval, mez6évarosi nyakassagaval védte a maga igazat,
védte a tulajdonat. Nem véletleniil keriilt a 19-es emlékmtire olyan sor, hogy ,a csalad és
a tulajdon szentségéért”. A masik: szovjet mintara a Tanacskoztarsasag egy vilagforrada-
lom lazaban messianisztikus elképzelésben éltek a magyar kommunistak, és erészakosan
akartak a tarsadalmat atalakitani. Mint T6kéczki Laszl6 is mondta: kicsapddott a magyar
koztudatbdl a torténelmi koroknak az emléke. Az, hogy minden diktattira mire torekszik,
mindegy, hogy milyen korrdl beszéliink, a vilag melyik részérdl, vedd el a vilagnézetét
erdszakosan, vedd el a nyelvét és vedd el a torténelmét.

Kiss Gy. Csaba:

— Talan befejezésiil annyit, hogy valoban a 19-es megemlékezéseknek 1990 utan kez-
dédott egy j szakasza. Emlékeztetnék itt Szalai Attila kéthasdbos cikkére 1992-bél az Uj
Magyarorszigbdl, és emlékeztetnék Toth Sandornak a lankadatlan eréfeszitéséért. Az akkori
MDEF-szervezetnek volt Patajon az elndke, nagyon aktivan jarult ahhoz hozza, hogy 1994-
ben az emlékmii ismét helyreallhatott, és kozosen megemlékezhettiink 1919-r6l. De azt
hiszem, hogy minden ilyen megemlékezésnek akkor van értelme, és a mostani beszélge-
tésnek is, ha nemcsak visszafelé néz, hanem elére is. En gy gondolom, hogy még mindig
lehet szdbeli forrasokat, dokumentumokat gytjteni. Megkaptam a beszélgetés kozben egy
meghivénak a masolatat az 1939-es, tehat a 20 éves évfordulérol, az 1919-es eseményeknek
a kultusztorténetét is ossze kell gytijteni, és valoban, ami talan az unokaknal és déduno-
kaknal még megtalalhato, ezt mind ssze kell gyfijteni, és abban a tankényvben, abban a
helyi oktatasi fejezetben természetesen meg kell emliteni, hogy 1919-ben mi tortént, és mit
vallalhat biiszkén ma Dunapataj polgarsaga. Szeretném ezzel megkoszonni barataimnak,
kollégaimnak a folszolalasat, hogy eljottek erre a kerekasztal-beszélgetésre.
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