Kovacs Eva

A narrativ mdédszertanok politikaja’

E folyoirat szerkesztdjétdl azt a nagyon megtiszteld felkérést kaptam, hogy
az oral history mint mitifaj elméletével foglalkozd irast adjak a folyodirat temati-
kus szamaba. Két okbol is halas vagyok e felkérésért: egyrészt, mert bar fog-
lalkozom tarsadalomtorténeti és torténeti szociologiai témakkal, nem vagyok
torténész. Masrészt, mert annak ellenére, hogy sokat tanultam a hazai és a
nemzetkozi oral history mihelyek munkaibdl, magam az élettorténeti modszert
(Biographieforschung, narrative biographical method) alkalmazom. Igy aztan nem
is venném a batorsagot, hogy az oral history elméletét sszefoglaljam, ehelyett
megprobalom a két miifajt, kutatasi zsdnert nagy vonalakban 6sszehasonlitani
és az alkalmazasukban rejlé politikdkat bemutatni. A politika szét nem a koz-
napi jelentésében szeretném haszndalni, hanem azon tudasszociolédgiai jelen-
téstartomanyban, melyet a valasztott mdodszerek és miifajok mogott a diszcip-
lindkban rejlé ideologidk, tarsadalmi idedk, esetiinkben torténelem- és tarsa-
dalomképek (reprezentaciok) stb. alkotnak. Mar az elején hangstlyozni kell,
hogy ezeknek a miifajoknak is megvan a maguk torténete, €s korantsem élesek
kozottiik a hatarok. Hogy a két iskola kiilon targyaldsa mégsem mesterséges,
arra legyen egyel6re mégis elégséges bizonyiték, hogy intézményestilésiik
torténete folyaman, bar tobb kozeledésre is felfigyelhetiink, mindmaig kiilon
mifajnak, kutatasi stratégianak kell tekinteniink ¢ket. Ha nagyon sommasan
akarom e kiilonbséget megfogalmazni, akkor — bar tiszta tipusok csak elmélet-
ben vannak — a tarsadalomtorténetbdl kifejlédott oral history, ahogy a neve is
utal ra, torténeti forrdsnak tekinti az élettorténeti elbeszélést, mig a szocioldgiai
élettorténet-kutatas egy kvalitativ szociologiai médszert 1at abban.

I. Forras vagy modszer: oral history versus narrativ biografia

Az oral history egy olyan modszer, amely interjukon keresztiil gytjt torté-
neti informaciokat multbéli eseményekrdl és életmodokrol. A gyakorlatban a

* E tanulmany elkészitését az OTKA 77566. sz. kutatasa tette lehet6vé.



legkiilonfélébb interjukészitési és -elemzési technikdk egyaltalan nem kovet-
nek kozos moddszertant. Inkabb az kapcsolja Ossze Oket, hogy a torténelmi
forrdsok kozé emelik a személyes hangot, s ezzel a személyes emlékezetet.!
Noha a kezdetek a huiszas évekig nyulnak vissza, az oral history térhoditasa a
hatvanas évek masodik felére tehetd: ekkorra né meg nemzetkozi méretekben
a tarsadalomtudomanyok érdeklédése a koztorténelem (public history) felé. Az
interjizas kezdetben modszertanilag kevéssé kidolgozott technikakkal arra
torekedett, hogy feltarja a torténelem underdogjainak tarsadalomtorténetét: az
indianokét, a kisebbségekét, a munkasokét, vagyis azokét a tdrsadalmi csopor-
tokét, melyek addig nem képezték a torténeti elbeszélések targyat, vagy ame-
lyekrdl a tudosok kevés torténeti forrassal rendelkeztek. Az interjualanyok igy
elsésorban — akdr a néprajzi vagy strukturdlt szocioldgiai interjunal — , adat-
kozlok”, akiknek az emlékezetén (élményeinek felidézésén) keresztiil addig
ismeretlen torténelmi események, Osszefiiggések, életformak, élményvildgok
stb. rekonstrualhatdk. Ilyen céllal késziiltek monografiak példaul az 1956-os
forradalom ,fehér foltjairdl”, illetve a kozép-eurdpai soarol.

A modszertani kidolgozatlansag, a torténelmi ,tények” rekonstrualasara
vald torekvés és az , objektiv” élettOrténet el6feltételezése miatt az amugy gaz-
dag ismeretanyagot szolgaltatd klasszikus oral historyt jelentds kritikak érték a
hetvenes-nyolcvanas évektdl. E kritikdk hangsulyoztak, hogy a varakozasokkal
ellentétben az oral history segitségével sem tudjuk meg, mi is tortént valdjaban
egykoron. Felréttak azt is, hogy a mddszer nem reflektadl az emlékezet, az
élmény és az egykori esemény kozotti kiillonbségre, azaz arra a folyamatra,
ahogy a szubjektum — tudattalanul — a multjabol a ,, megdrzendét”, az ,,emléke-
zetre méltot” kivalasztja, mast pedig elfelejt. Az oral history megujitéi — Bartlett
immar klasszikus miivére tdmaszkodva?® - elismerik, hogy emlékezetiinkben
a korabbi élményeket a jelen perspektivajabol szelektaljuk, és tjra meg ujra
interpretaljuk, vagyis nem az egykori , objektiv” valdsagot (s végképp nem
az igazsagot) idézziik fel. Mindemellett latni kell, hogy az oral history szemlé-
letmddjaba maig kevéssé épiilt be a mai, fenomenoldgiai szemlélett tarsada-
lomtudomanynak azon elképzelése, amely szerint identitasunk is gy alakul
életiink soran, hogy az élményeket felidézésre méltova tessziik.

Az oral history e hianyossagainak meghaladasara, a modszer és az interju
mint forras filozofiai, tarsadalomelméleti és lingvisztikai djraértelmezésé-
re tett kisérletet az 1970-es évektdl kezdve az élettorténet-kutatas, mely a
hermeneutikai esetrekonstrukcios elmélet keretei kozott készitette és elemezte
az interjukat. Tudatosan kereste a kapcsolatot a személyes és a tarsadalmi
kozott, valaszt akart talalni a nemzedéki valtasok és az emlékezet kozotti

1 Kivald 6sszefoglald tanulmany sziiletett a mddszerrdl: Vértesi Lazar: Oral history. A szemtaniiként
elbeszélt torténelem lehetdségei. Aetas, 17. évf. (2002) 2-3., 158-172. Remek bibliografiat allitottak Gssze
Gerhard Péter és Udvarnoky Virag a Replika 58. (2007) szamaban az oral historyrdl. A hazai oral
history-termésbdl valogatott a Miiltunk cimi folydirat 2005/4. és az Aetas 2007/2. szama.

2 Bartlett, Frederic Charles: Az emlékezés. Budapest, Gondolat 1985.



kapcsolat kérdésére, a reflexiv tarsadalmak és az élettorténet Osszefliggéseire.
A modszer mara szakdiszciplinava valt, és a francia és a német szociologian
keresztiil az angolszasz tarsadalomtudomanyokat is elérte.

A biografiakutatds is torténeti témak koré szervez6dott, de lassacskan elsza-
kadva ezektdl, elméletileg inkdbb a filozdéfidban és az irodalomelméletben
megujuld narratolgidban fedezte fel kapcsolddasi pontjait.® A biografiakuta-
tas 1990 utan sziikségszertien a politikai és tarsadalmi atmenetben, a kozelmult
élettorténeti rekonstrukcidjaban, vagyis az identitaspolitika témaiban talalta
meg 1j kutatési irdnyait.* E mdédszer szerint az élettorténet, az emlékezés és az
identitas (az onbemutatds) egymassal szorosan dsszefonodo fogalmak.

Az oevermanni objektiv hermeneutikdn alapuld és Schiitze, majd Rosenthal
altal kidolgozott narrativ élettorténeti interjukat készitd, és az abban nyert
szoveg hermeneutikai esetrekonstukcidjaval dolgozé mddszer alapgondolata,
hogy ha olyan interjut készitiink, melyben az életrajzi elbeszél6 maga alakit-
hatja sajat élettorténetének elbeszélését, akkor a keletkez6 szoveg egyszerre
hordozza a felidézett mult emlékeit és a jelen perspektivajat is. ,Ha az életrajzi
elbeszélést olyan tarsadalmi konstrukcionak fogjuk fel, amely egyszerre foglalja maga-
ban a tarsadalmi valdsigot és az alany élményvildgat, azzal a kérdéssel kell szem-
benézniink: miképpen rekonstrudlhatunk egy olyan tdrsadalmi struktirdt, amely az
élettorténeti tapasztalatok és a tdrsadalmilag meghatdrozott sémdk interakcidja sordn
iijra és tijra megfogalmazdst nyer, és ekizben meg is vdltozik.”> Az interjus helyzet-
ben keletkezd szdveg alapja a ,vilagot megtapasztalo 1éten” nyugvo, atfogo
életrajzi konstrukcio. Ez, bar folytonos valtozasban van, mégis stabil szerkezet.
A szoveg létrehozasakor a hattérben lathatatlanul meghtuzodva kezeskedik
azért, hogy a pillanatban és a pillanatnyi interju révén keletkez6 szdveg ne
legyen véletlenszer(i, onkényes. A bemutatdsra keriil$ epizodok kivalasztasat a
pillanatra, a helyzetre is reflektalva ez az atfogo szerkezet hatarozza meg.

Altaldban akkor készitiink élettorténeti interjtikat, ha a) egy tarsadalmi jelen-
ség individualis reprezentacidjat, szubjektiv megélését szeretnénk értelmezni;
b) személyes és csoportos identitast elemziink, vagy c) tarsadalmi emlékezetet
kutatunk. Ez a technika sok apro6 szabalyt ir el§ alkalmazdjanak. A meglehe-
tésen nehéz és szokatlan interjukészitési modszert kdvetkezetesen be kell tart-
suk, azaz olyan interjus kornyezetet alakitunk ki, mely kedvez az élettorténeti
elbeszélésnek. Nagy hangsulyt fektetiink a kutato, az interjuer személyére,

3 Oevermann, Ulrich — Allert, Tilman — Konau, Elisabeth — Krambeck, Jiirgen: Die Methodologie einer
objektiven Hermeneutik” und ihre allgemeine forschungslogische Bedeutung in den Sozialwissenschaften. In:
Hans-Georg Soeffner (Hrsg.): Interpretative Verfahren in den Sozial- und Textwissenschaften. Stuttgart,
Metzler 1979. 352-434.; Schiitze, Fritz: Kollektive Verlaufskurve oder kollektiver Wandlungsprozefs.
Dimensionen des Vergleiches von Kriegserfahrungen amerikanischer und deutscher Soldaten im Zweiten
Weltkrieg. Bios 1989/2. 31-109. Rosenthal, Gabriele: Erlebte und erzihlte Lebensgeschichte. Gestalt und
Struktur biographischer Selbstbeschreibungen. Frankfurt a. M., Campus 1995.

4 Lasd pl. Breckner, Roswitha — Kalekin-Fishman, Devorah — Miethe, Ingrid (eds.): Biographies and the
Division of Europe. Experience, Action and Change on the 'Eastern Side’. Opladen, Leske+Budrich 2000.

5 Rosenthal id. mti 1995: 12. (A szerzd forditasa.)



professzionalis felkészitésére. Az interju elkésziilte utan arrdl szoveght atira-
tot készitlink, mert ez adja a késdbbi elemzés korpuszat. Nagyon figyeliink
az idOkeretekre, hiszen az esetrekonstrukcid szokatlanul részletes elemzést,
s ehhez alapos interdiszciplinaris felkésziiltséget kovetel (az interakcionalista
szocioldgia, tarsadalomlélektan, pszicholingvisztika mellett a pszichoanalizis
és az irodalomtudomany korébdl is).

Bar az eddigi 6sszefoglalé munkdkban inkdbb az a torekvés volt kitapint-
hatd, hogy lehet6leg mind szélesebb kozos alapokra helyezzék a biografia-
kutatast®, vitathatatlan, hogy a diszciplina harom, a kezdetekben egymastol
fliggetleniil alkotd tudomanyos miihely (a brit, a francia és a német) viszonylag
kései talalkozasabol kristalyosodott ki és intézményesiilt. Nem tesz latszolag
masként a legfrissebb, négykotetes kézikonyv sem, amely mindmadig az els6
komolyabb (és monumentalis) kanonizaciés kisérletnek tekinthets.” Ugy
kenddzi a széttartdé multat, hogy nem idézi fel. Klasszikus szovegként csu-
pan C. Wright Mills Uses of History cim{i tanulménya keriil bele®, illetve Karl
Mannheim értekezése a nemzedéki problémardl.’ A tobbi szerzd részben a
sziiken vett biografiakutatas €16 klasszikusa (Schiitze, R. Miller, Alheit, Kohli,
Rosenthal, Fischer-Rosenthal, Hareven, Thompson és Bertaux), részben az 6
tanitvanyaik. A kotet(ek)bdl az is kivilaglik, hogy nem csupan Peirce, Cassirer
vagy Saussure €s a német fenomenologia esett ki az élettOrténeti szemlélet
,legkisebb koz0s tobbszorosébdl” (az e tradiciobdl felkinalt egyediilit, Ulrich
Oevermannt a III. kotet The ,German School” cimi fejezetébe rejtették), de a
kanonizaci6 oltaran valoszintileg fel kellett aldozni azokat a korabbi munkakat
is, amelyek a tarsadalomtorténet tanulmanyozasakor 1éptek at az oral history
modszertanabdl a biografikus modszer teriiletére!?, és azokat az antropoldgiai
kisérleteket, melyek vagy a grounded theoryhoz!!, vagy a néprajzi gytjtésben és

6 Lasd pl. Chamberlain, Prue — Bornat, Joanna — Wengraf, Tom: The Turn to Biographical Methods in
Social Science. Comparative Issues and Examples. London/New York, Routledge 2000. Nem beszélve a
konferenciakiadvanyok, tanulmanykétetek garmadairol, amelyekben a legkiilonfélébb tarsadalomku-
tatoi felfogasok torkollanak jobb-rosszabb ,biografiaelemzésekbe”.

7 Miller, Robert Lee (ed.): Biographical Research Methods 1—4. Thousand Oaks/London, Sage 2005.
8 Mills, C. Wright: The Sociological Imagination. New York/Oxford, Oxford UP. 1959.

9 Mannheim, Karl: A nemzedéki probléma. In: Huszar Tibor-Siikésd Mihaly (szerk.): Ifjiisdgszocioldgia.
Budapest, KJK 1969.

10 fgy hianyoznak e sorozatbdl a hetvenes évek végén még a laza biografiai halozathoz kapcsolddd
birminghami Popular Memory Group képviseldi, az olasz Luisa Passerini és Alessandro Portelli nevé-
vel fémjelzett kutatasok, a brit feminista Personal Memory Group, de a Lutz Niethammer, Alexander
von Plato és Alfred Liidtke koré csoportosuld német tarsadalomtorténeti kutatasok stb. is, hogy csak
néhany jelentdset ragadjak ki a sorbdl. (Pl. Niethammer, Lutz — Plato, Alexander von — Wierling,
Dorothee: Die volkseigene Erfahrung. Eine Archiologie des Lebens in der Industrieprovinz der DDR.
30 biographische Erdffnungen. Berlin, Rowohlt 1991; Liidtke, Alfred (Hrsg.): Alltagsgeschichte. Zur
Rekonstruktion historischer Erfahrungen und Lebensweisen. Frankfurt am Main, Campus 1989.)

11 V6. Glaser, Barney — Strauss, Anselm: The Discovery of Grounded Theory. Chicago, Aldine, 1967;
Strauss, Anselm — Corbin, Julet: Basics of Qualitative Research. Grounded Theory Producers and Techniques.
Newbury Park, Sage, 1990.



az antropoldgiai terepmunkéban alkalmaztak élettorténeti interjut.'> Mintha
az Osszegzés nem a ,legkisebb kozos tobbszords”, hanem a , legnagyobb kozos
0sztd” — azaz a szocioldgia tudomanya és annak kvalitativ modszerei — alapjan
tortént volna.

A diszciplinava valas valoban a szocioldgia berkeiben kezd6dott azzal, hogy
1978-ban az ISA (Nemzetkozi Szocioldgiai Tarsasag) 9. Vilagkongresszusan
ad hoc csoportként Osszeallt tizendt orszagbol husz szocioldgus, és biogra-
fiakutatasként mutatta be legfrissebb eredményeit. 1981-ben az alapitok,
Daniel Bertaux szerkesztésében, k6zos tanulmanykétetben is debiitaltak az 4j
szemléletmoddal és modszerrel.!® A dontd 16kést az intézményesiilésben és a
tudomanyos legitimacioban mégis az 1984-es év hozta, amikor az ISA keretén
beliil megalakult a Biography and Society Research Committee (RC 38). Szintén
1984-ben alapitottak meg Bertaux-€k a Life Stories/Récits de vie cim@ kétnyelvii
folyoiratot, 1988-ban a német kutatdi kozosség indult el a BIOS-szal, 1990-ben
az amerikai a Journal of Narrative and Life Historyval (amely 1998 utan Narrative
Inquiry cimmel jelent meg).!4

A modszer - a politikai atalakuldsoknak is koszonhetSen — gyorsan elterjedt
Kelet-Europaban, és a legkiilonfélébb mutaciok jottek létre, mintegy megismé-
telve a nyugati el6torténetet. S noha a Miller altal szerkesztett kotet szerzdire
a kelet-eurdpai és Eurdopan kiviili empirikus kutatasok és kutatoi egytittma-
kodések nyilvanvaloan megtermékenyitden hatottak (igy példaul a németekre
az NDK tarsadalom iranti érdeklédés a nyolcvanas évek elején és az izraeli
soa-kutatasok, a francidkra és az angolszaszokra pedig a migracidkutatas, a
posztkolonialis historiografia és irodalomelmélet kihivasai), ha végigpillan-
tunk a szerzékon, lathatd, hogy a mainstream biografiakutatas meglehetésen
nyugat-europai karaktert mutat. Egyetlen kelet-eurdpai szerz6t taldlunk csak,
a lengyel Kaja Kazmierskat, s § is az utolsé kotet utolso el6tti fejezetét irta, nem
masrdl, mint az élettorténeti interju és elemzés etikai aspektusairdl. Emellett
egy brazil és egy NDK-s esettanulmany reprezentalja a nem nyugati vilagot.

Sajatos el- és visszarendez6dés szemtantii lehetiink tehat: a biografiai mod-
szer Onallé szociologiai metddusként definidlja 6nmagat, szakitva a korabban
szlinteleniil hangsulyozott interdiszciplinaritassal és fenomenoldgiai megha-
tarozottsaggal, a diszciplinava valas tisztitdtiizében sziikségszertien sziikebbre
zarva hatdrait. A mddszertanra alapozott tudomanyosodas folyamatdban a

12 Méltatlanul meriilt feledésbe, hogy 1982-ben (!) az MTA Néprajzi Kutatdcsoportja is kiadott egy
valogatast kiilfoldi szerzdk élettorténettel kapcsolatos irasaibdl (Kiillés 1982).

13 Bertaux, Daniel (ed.): Biography and Society. The Life History Approach in the Social Sciences. Beverly
Hills, Sage, 1981.

14 Az elmult hiisz évben — még akkor is, ha csak a sztliken vett biografikus emlékezettel foglalkozo
folydiratokat vessziik, és eltekintiink az emlékezet szélesebb témajatol — jelentds burjanzasra lehet-
tiink figyelmesek a folydiratpiacon (pl. Journal of Biography; Journal of Historical Biography; Journal of
Medical Biography; Auto/Biography, Journal of Memory and Language; Time and Society stb.). Ezzel egy id6-
ben programtanulmanyokat publikalt e targykorben a patinas Current Sociology vagy az International
Journal of Oral History is.



korabbi filozéfiai toprengések premisszakka és praxisokka strtisodtek, hogy —
leegyszertisitett formaban — egy tomegképzésben is alkalmazhat6 ismeretanyag
alapjava valhassanak. A biografikus mddszer komoly el6nye ugyanis, hogy
a nemzetkozi tapasztalat szerint az egyetemi képzésben sikeresen atadhato.
Mivel 15 f6nél nagyobb csoportokban nem oktathatd, olyan k6zos heurisztikus
élményekhez segiti a didkokat, melyek késébb az altaldnosabban vett tudoma-
nyos érdeklédéstiket is befolyasoljak. Népszertiségéhez a jol ismert terapikus
hatas mellett ez a kozvetlen On- é€s tarsadalomismereti képességeket kiterjeszto
jellege is hozzajarul.

A tavozoé vagy kiszoruld sziildatyakat és sziiléanyakat, az interdiszciplina-
ritdsba rekedt gyermekeket ma paradox moédon vagy az — id6kozben tényleg
megujuld — oral history vagy sajat f6 tudomanyuk kornyékén talaljuk. A szétfej-
18désnek persze kemény tudomanypiaci magyarazatai is vannak. A ,, paciens”
mint individuum felértékel6dése az egészségiigyben, a tomeges tarsadalmi
traumak és a gyogyitasukra létrejott szocialis és egészségligyi intézmények,
a tarsadalom eloregedése, a policy-orientalt megkozelitésmodok széles korti
elterjedése, a gazdasagpszicholdgia térhdditasa a vallalkozdi és bankszektor-
ban, a ,fejvadaszat”, vagy a ,, mediaciéd” mint munkaerd-piaci technika stb. az
interjut aruva tette. Szamos képzési, gyogyitasi, dontési stb. forma épiil a bio-
grafiai modszer egyszertisitett modszerére. A nagy mesterek tanitvanyainak
csak toredéke marad a szliken vett tudomany berkeiben, a tobbség ezeken a
piacokon kamatoztatja tudasat.

A magyar tarsadalomtudomany — ahogy szamos mas szocioldgiai ujitas
esetén — ebben is megkésett, s a biografiai modszer alkalmazasanak jobbara
csak az {zlelgetésénél tart.!> A modszert j6 ideig gyanakvés dvezte mind a
szocioldgusok, mind a torténészek korében. Tobb mint egy évtized oktatdi
tevékenység kovetkeztében lépett szinre az az 1j szocioldgus-, pszichologus- és
torténésznemzedék, amely tudomanyos elfogultsagok nélkiil alkalmazza —jol-
rosszul — a narrativ interjukészités és -elemzés technikajat a legkiilonfélébb
tudomanyos kérdések megvalaszolasahoz. Nem tlnik talan tal sommasnak
az itélet, hogy a hazai biografiakutatds hamarabb és konnyebben csatolta be
magat a mainstreambe, mint a hazai tudoméanyossagba.!®

15 Noha voltak korai tuttoré munkak, igy az elméleti-moédszertani megkdzelitésben Niedermdiller
DPéter: Elettorténet és életrajzi elbeszélés cimii irasa (in: Ethnographia 1988/3-4.: 376-389.), a méig
példaértékii empirikus elemzésben Erdés Ferenc, Kovacs Andras és Lévai Katalin: ,Hogyan jottem
rd, hogy zsidé vagyok?” Interjitk cimli tanulmanya (Medvetanc 1985/2-3., 129-145.), az tttorék aztan
letértek a palyardl. Kivételt jelent Erés Ferenc munkdssaga, aki Ehmann Beaval ko6zosen kidolgoz-
ta a zsidd identitas narrativ modelljét (lasd Erés Ferenc — Ehmann Bea: Jewish Identity in Hungary.
A Narrative Model Suggested. In: Hadas, Miklos — Voros, Miklds [eds.]: Ambiguous Identities in the New
Europe. Replika, special issue [1997]: 121-133.)

16 Els6 esetelemzésiinket 1994-ben publikéltuk (Kovécs Eva — Vajda Julia: , Leigazoltam a zsidékhoz” —
A tarsadalmi zsid6” identitds élettorténeti gyokereirél. Thalassa 1994/2., 228-247.). Az ,importalt”
modszertant sok-sok éven at bizalmatlansag 6vezte itthon. Magunk is csak 2004-ben foglaltuk 6ssze
(Kovacs Eva — Vajda Julia: Mutatkozds. Zsidé Identitas Torténetek, Mult és Jové Kiadd, Budapest,
2002). Ahogy a fiatalabb tarsadalomkutaté nemzedék szinre lépett és mas kollegak is alkalmazni



Mara jelentSsen atalakult a helyzet. Nagyon tigy néz ki, hogy a torténeti,
szociologiai kutatasok visszaszorultak, s a személyes emlékezet gyfijtése és
archivéalasa nagysagrendekkel megel6zi a személyes emlékezet elemzését. Ez
a jelenség azonban mar egy masik tudomanytorténeti kérdést vet fol, jele-
siil, hogy mik voltak azok a tarsadalmi és torténelmi kataklizmak, amelyek
a személyes emlékezetet allitottak a kozéppontba, s mindez hogyan hatott
az emlékezetkutatds altalam vizsgalt szlikebb teriiletére, az autobiografikus
szemlélet(i elemzésekre.

II. Gytjtés vagy/és elemzés? Az élettorténeti emlékezet a kulturdlis
orokség és a tudomanyos forras mezsgyéjén

Ahogy az oral history és az Annales-kor kialakuldsaban vitathatatlanul kozre-
jatszott az ipari tarsadalomban bekovetkezett atalakulasokra a korabbindl érzé-
kenyebben reagald, és az addig meg nem szdlaltatott tarsadalmi csoportokat
elismertetd, a tarsadalmi egyenlStlenségek csokkentésében elkotelezett kutatoi
hozzaallas, a biografiakutatasnak is megvolt a maga politikdja. A biografiaku-
tatds ,német iskoldjat” egy nagyon is konkrét torténelmi idészak megértésének
tudomanyos vagya sziilte. A nacizmus és a fasizmus emlékezetével vald szem-
benézés volt a tét. A kiilonbség mégis kardinalis: nem tarsadalmi csoportok,
milidk tagjainak, életmodok kovetSinek palyaja kertilt reflektorfénybe, hanem
tettesek, dldozatok és szemtanuk tantsagtételei. S noha erre a lényegi kiilonb-
ségre a szakma azéta sem reflektalt, akar a kutatasok, akar a modszertani
korrekcidk és innovaciok feldl kozelitiink, elég vildgosan latszik, hogy ez valt a
diszciplina fejlédésének egyik motorjava. Nem lehetett a sod ttlél6it nem aldo-
zatnak tekinteni, a tetteseket egyszerii katonaknak, a szemtanukat csupan pék-
nek, szabonak vagy ipari munkasnak. Alapveté moralis szempontok szotték at
az ,objektiv” torténetiséget és a tudomanyossagot. Rdadasul e kérdések nem
absztrakt modon, az irdasztal f6lé hajolva érték a kutatdkat, mint oral historys
elédeiket, hanem nagyon is konkrétan, a Masikkal szemtdl szemben.

Az erkolcsi és torténelemfilozofiai kérdések kikiiszobolhetetlensége a kuta-
tokat — mintegy védekezésképp is — a modszer allando finomitasara sarkallta,
az elemzésben pedig olyan (néha tulzottnak is tlind) tudomanyos igényesség-
re, amely korabban az oral historyban szinte példa nélkiil valé volt. A kutatas
minden 1épése — a kapcsolatfelvételt]l az interjukészitésen at az elemzésig
— Ujabb és tjabb hétkoznapi és filozofiai problémakkal szembesitette a kuta-

kezdték a moédszert, egyre divatosabb lett, s mdara valéban elmondhaté, hogy a narrativ interjuké-
szités- és elemzés felsdoktatdsi kurrikulumma valt. Bogre Zsuzsannanak koszonhetSen két egyetemi
szbveggyljtemény is megjelent (Bogre Zsuzsanna: Elettorténet a tdrsadalomtudomdnyokban. PPKE:
Budapest, Piliscsaba 2009 és Bogre Zsuzsanna — Bernath Krisztina: Kozelitések az élettorténetek kutatd-
sidhoz. Partium Kiadd, Nagyvarad 2009). Az interjiis modszertan rovid Osszefoglaldsat elemzési pél-
dékkal 1asd: Kovécs Eva: Kozisségtanulminy. Mddszertani jegyzet. Regio Kényvek, Budapest, Néprajzi
Mitzeum, 2007.



tot, melyekre nem késziilhetett teljességgel fel. Az élettorténeti kutatasban
mindennapossé valt a személyes tragédidkkal és traumakkal valo talalkozas.!”
Mély meggy6zddésem, hogy a pszicholdgia, ezen beliil is a pszichoanalizis
nem csupan annak az elbeszélonek a segitségére sietve jelent meg a biografiai
kutatasokban, aki aldozata, tettese vagy szemtanuja volt valamely tOrténelmi
borzalomnak, hanem hallgatéjanak, az interju készitéjének és elemzdjének
megtamogatdasara is. Egyuttal abban is biztos vagyok, hogy elemi pszicholdgiai
és pszichoanalitikus ismeretek nélkiil (legyen az Gestalt-pszichologia, ahogy
a mainstream alkalmazza, vagy freudidnus, posztfreudidnus pszichoanalizis,
ahogy tjabban mind t6bb tanulmanyban taldlkozunk vele) nem is lehet élet-
torténeti interjut elemezni. Welzerrel szdlva: ,Az emlékezetem tobbet tud, mint
én magam.”1® Az élettorténet poiesisének komplex értelmezéséhez a szigort
szocioldgiai gyakorlatok mellett az elmélyiilt pszicholdgiai elemzés sem nél-
kiilozhetd.1°

A ,tanuasagtétel” és a ,torténelmi vagy tarsadalmi tény” évszazados ver-
sengésének ebbdl a fordulojabol az eldbbi keriilt ki gy6ztesen: a torténelmi/
tarsadalmi tények iranti tudomaényos igényt a kommunikativ emlékezet
egyre szélesed6 folyama elsodorta. Amit a tarsadalomlélektanban és az
individualpszicholdgidban folyé emlékezetkutatasok mar évtizedekkel korab-
ban kimutattak — tudniillik hogy emlékezetiink a ,tényekkel” sziikségszertien
hadilabon &ll —, végiil a torténettudomany és a szocioldgia is kénytelen volt
elismerni: nyilvanvaléva valt, hogy az élettorténeti interjuk nem a ,torténeti
valdsag” ,objektiv” rekonstrualasat szolgaljak, hanem az individuum ,torté-
netiségét” bizonyitjak, illetve tantsagtételek. Tobbet mondanak az egyéni és
kollektiv emlékezetrdl, mint a torténeti faktumokrdl.20

A kommunikativ emlékezetben a hetvenes évek végétdl megfigyelhetd inter-
ferencidk kovetkeztében az élettorténeti interju kiszabadult a tudomany szigo-
ru ellendrzése aldl, és felkeriilt a popularizalddas nagyobb hulldmara. Ebben
az els6 mérfoldkdé Marvin Chomsky Holocaust cim(i amerikai tévéfilmsorozata
volt, amelyet a kovetkez6 években szerte Nyugat-Eurépaban sugaroztak, és
révidesen a populdris nyugati kultdra részévé valt.?! A filmsorozat egy csalad
torténetén keresztiil beszélte el a soat, azaz az élettorténeti emlékezetet allitotta
reflektorfénybe. A film mintdjara azutan szamos alkotas sziiletett, a miivész-

17 Ennek mind lélek-, mind médszertani feldolgozasaban mulhatatlan érdemeket szerzett az 1979-
ben, talan a vilagon els6ként indulé tudomanyos videotar, a Fortunoff Video Archive for Holocaust
Testimonies megalapitoja, a pszichiater Dori Laub. A tdrténeti trauma és személyes élettdrténet kapcso-
latéhoz lésd az egyik legkorabbi, globalis igényti kézikonyvet: UDanieli, Yael (ed.): Multigenerational
Legacies of Trauma. An International Handbook. New York/London/Washington D.C./Boston, Plenum
1998.

18 Welzer, Harald: Das kommunikative Gedichtnis. Miinchen, Beck 2002.

19 V6. Plato, Alexander von: Torténelem és pszichologia — oral history és pszichoanalizis. Korall 2005/21-
22:12-45.

20 Kovacs Andras: Szordl szora. Az oral history és a torténelmi igazsig. BUKSZ 1992/1: 88-94.
21 Chomsky, Marvin: Holocaust. The Story of the Family Weiss. New York, NBC 1978.

10



filmtdl a hollywoodi melodramaig.?? Ennél ugyan egy joval sziikebb — inkabb
csak szakmai — kort érintett Claude Lanzmann 1985-0s, kozel tizoras dokumen-
tacidja, az interjizdsban azonban maig kitdrdlhetetlen nyomokat hagyott.?3
Az élettorténeti elbeszélés visszataldlt oda, ahonnan eredt: a populdris
kultaraba, a mindennapi életbe. A soa autobiografikus emlékezete el6bb a
nyugat-europai és az észak-amerikai, majd a szélesebben vett europai kulta-
ra részévé valt, maga az élettorténeti elbeszélés pedig kulturdlis 6rokséggé
- egyfaijta lieu de mémoire-r4.?* A torténelem folyaman valdszintileg ritka jelen-
ségként, harom évtizednyi egy helyben topogas utan a sod kommunikativ
emlékezete hihetetlen sebességgel alakult at kulturalis emlékezetté. S talan
nem tulzas azt 4llitani, hogy jelentds részben azért, mert az élettorténeti elbe-
széléseken, a tanusagtételeken keresztiil a személyes élmények masok szama-
ra is atélhetévé valtak. Sorra nyitottdk meg kapuikat az archivumok, muze-
umok, konyvtarak és egyetemi tanszékek, hogy 0sszegytijtsék és befogadjak
a video- vagy hangkazettéra rogzitett visszaemlékezéseket.> Es forditva: a

22 A nyugati filmtorténethez lasd Képpen, Manuel — Scherpe, Klaus (Hrsg.): Bilder des Holocaust.
Literatur — Film - Bildende Kunst. K6In, Bohlau. Képpen-Scherpe 1997; Gilman, Sander L.: Is Life
Beautiful? Can the Shoah Be Funny? Some Thoughts on Recent and Older Films. Critical Inquiry 2000/2:
279-309. A tagabb problémat — hogy mig a soa témaju filmeket tizmilliok lattak a vilagon, tudoma-
nyos feldolgozasuk mégsem tortént meg — a legjabban lasd: Ginsberg, Terri: Holocaust Film. The
Political Aesthetics of Ideology. Cambrigde, Cambridge Scholars Publishers 2007. A magyar film-
torténethez lasd Suranyi Vera (szerk.): Minarik, Sonnenschein és a tobbiek. Zsido sorsok magyar filmen.
Budapest, Magyar Zsidé Kulturalis Egyestilet — Szombat, 2001; K. Horvath Zsolt: Az emiékezés nulla
fokan. A képi jelentéstulajdonitds etikai/torténeti tobblete Jancsé Miklds ,,zsido témajii” dokumentumfilmjeiben.
Metropolis 2001/3: 50-60.

23 Lanzmann, Claude: Shoah. Les Films Aleph. Paris; Historia Films: Paris; WDR: K&ln, 1985.

24 Az UNESCO 1997-ben kiadta a Proclamation of Masterpieces of the Oral and Intangible Heritage of
Humanity cim dokumentumot, mellyel hivatalosan is az egyetemes kulturalis 6rokség részévé tette
a személyes tanusagtételt (http://portal.unesco.org). Ennek elsd példaértékii helyi kezdeményezése
lett a Robben Island Museum hangzé gytUjteménye (http://www.robben-island.org.za). A német Edition
Korber-Stiftung maig 16 kotetet adott ki Erzihlte Geschichte (Elbeszélt torténelem) cimii sorozataban
(http://www.koerber-stiftung.de), és a példak folytathatok.

25 A mar hivatkozott Fortunoff archivumot kovetd legjelentésebb nemzetkdzi vallalkozas a Spielberg
altal kezdeményezett Shoah Tiilél6i Vizudlis Torténelem Alapitviny (http://www.usc.edu/), mely a rend-
szervaltas utani években Magyarorszagon is készittetett 800 videointerjt. Nemrégiben a digitalis
anyag masolata a Freie Universitit Berlin birtokaba kertilt (http://www.vha.fu-berlin.de). A gyjtés mar
évekkel ezel6tt lezarult. Az egész vilagra kiterjedd interjus kutatds folyik még ma is a United States
Holocaust Museum (USHM) Memory projektjében. Ugyanez az intézmény eddig 125 olyan tudomanyos
vagy kulturalis mhelyt lelt fel, melynek sajat oral history-gytjteménye van (http://www.ushmm.org).
Hasonld — bar kisebb volumenti — gyGjtemény jott létre Zsido élettorténetek a huszadik szdzadban cimmel
a Centropa Kozép-eurdpai Kutatdsi és Dokumentdcios Kozpontban, mely 14 orszagbol gytijti a csaladtorté-
neteket (http://www.centropa.hu). A magyar Shoah Alapitvany altal készitett interjik egy masolata
jelenleg a budapesti Central European Universityn kutathat6 (http://www.library.ceu.hu/vha.html).
Hozzavetdleg 800 biografiai interjut készittetett a Mauthauseni Miizeum (ebbdl 80 magyar) (http://
www.mauthausen-memorial.at). A legfiatalabb nemzetkozi gytjtemény 28 orszagbol 550 elbeszélést
gyUjtott Ossze a Stiftung , Erinnerung, Verantwortung und Zukunft” tdmogatasaval Az egykori kényszer- és
rabmunka élettorténeti dokumentdcidja cimmel, amely 2010-t61 szintén a berlini Freie Universititen kutat-
hato (http://www.zwangsarbeit-archiv.de). A briisszeli Auschwitz Alapitviny nemzetkdzi folydiratot
ad ki International Journal — Cahier International. Studies on the audio-visual testimony of victims of Nazi
crimes and genocides cimmel (http://www.auschwitz.be), amely kifejezetten e forrasanyagok elemzé-
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soa emlékezete egyetemes keretté (ahogy a nemzetkozi szakirodalom el8sze-
retettel nevezi, ,univerzalis konténerré”) valt, melybe mas torténeti katakliz-
méak emlékezete is belehelyezhet$.2® Egy erkolesileg és politikailag is erdsen
megtamogatott imperativussza, mely az emlékezést tarsadalmi kotelességgé
tette. Rdadasul a természet torvényei azt diktaltak, hogy minél gyorsabban
és minél tobb élettorténeti interjut gydjtsiink 0ssze, hiszen a szemtantk kore
az idével rohamosan csokkent. E folyamatok a versengés metaforajaval ugy
irhatok le, hogy a popularis kultura, a torténelempolitika és a kollektiv emlé-
kezet gyujtopontjdban allo élettorténeti emlékezet feltarasaért zajlé verseny-
ben — legaldbbis a mennyiségi kritériumok tekintetében — az elemzdk helyét
jorészt a gytijtok, a rekonstrukcio helyét pedig a reprezentdcio vette at.

Mindez — noha az egyes egyedi esetekben bizonyara sokat nyomott a latban
az a bels6 erkolcsi parancs, hogy ,ne hagyjuk kihalni e nemzedéket, miel6tt
tanuisagot tehetne az utdkornak” — igen bonyolult politikai kornyezetben és
finanszirozasi hattérrel allt el6. Mindenki tudja, aki a témat legalabb a napilap-
okbdl kovette, hogy az eurdpai dokumentacios lazat a soa aldozatai karpotla-
sanak a kilencvenes években kezd6dd, harmadik hullama keltette fel. Ennek
tobb — hol emelkedett, hol szégyenteljes — epizddja ismeretes Magyarorszagon
is. A karpotlasra jogosultak egyre sziikiilé kore miatt (melyet az elhtizddo
procedurdk tovabb sztkitettek) olyan forrasok szabadultak fel, melyeket a
kiilonb6z6 alapok muzealizacidra, dokumentaciora, pedagdgiai programokra
stb. forditottak, és forditanak ma is. Az oral history-interjuk (melyeket gyakran
biografiai modszerekkel készitettek hivatasos vagy erre kiképzett interjierek)
részletei bekertiltek a mutzeumi, kiadllitotermi térbe, televizids miisorokba,
oktatasi tananyagokba, s6t mlivészeti installaciokba. Tudomanyos forrasérté-
kitk masodlagossa valt, kulturalis 6rokség, emlékezet- és torténelempolitika
lett beldliik.

E folyamat Kelet-Eurdpaban a rendszervaltas koriil kezd6dott. Az emléke-
zés imperativusza — mely a képz6- és filmmiivészet, az irodalom és a doku-
mentumfilm egyes munkait mar a hetvenes és a nyolcvanas évek fordulojatol
athatotta — 1989-90-ben rovid idére tarsadalmi normava erésédve a spontan
tantisagtételek és megemlékezések lavinajat inditotta el. Altalénossagban négy
markans vonas rajzolddott ki, melyeket az akceleracio, az expanzid, a diszper-
zi6 és a szeparacio fizikai fogalmaival irhatunk le. A kelet-eurdpai emlékezet-
konjunkttra egyrészt a globalis folyamatok felgyorsuldsat vonta maga utan:
amerikai és eurdpai mintara sorra jottek létre az emlékezet 1j helyei (emlék-
miivek, kiadvanyok, tinnepnapok, ceremoénidk, pedagogiai programok stb.

sével foglalkozik. Kicsi, de figyelemre mélté gytijteménnyel rendelkezik az Esztertaska Alapitvany,
ahol Elmeséletlen torténetek cimmel 29 néi soa-visszaemlékezés hozzaférhetd (http://www.esztertaska.
eu/). 2009-ben az MTA Szociolégiai Kutatdintézetében létrehoztuk a 20. szdzad hangja Archivumot és
Kutatémiihelyt, amely amellett, hogy a mauthauseni és a berlini gy(ijteményeket Magyarorszagon is
kutathatdva teszi, megkezdte a hazai szociologiai interjuk sszegytijtését (www.20szazadhangja.hu).

26 Levy, Daniel — Sznaider, Nathan: Erinnerung im globalen Zeitalter. Der Holocaust. Frankfurt am Main,
Suhrkamp 2001.
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forméjaban) a kelet-eurdpai orszdgokban.?” Mdsrészt, mivel a kelet-eurdpai
emlékezés erdinek vektora elsésorban a kommunista és nem a nemzetiszocia-
lista diktatirdra mutatott, az emlékezetre mélto torténeti események és korok
kore kitagult.?® A vords diktaturak addig Nyugaton méltatlanul elfelejtett,
Keleten erdszakosan elfojtott emlékezete ,felizzott”, és helyet kovetelt maga-
nak a XX. szdzadi traumak sordban. A hideg és forrd emlékezet fogalmat — a
Lévi-Strauss-i és assmanni hagyomanyoktol eltér6 moédon — Charles S. Maier
hozta be a diktaturdk emlékezetének elemzésébe.?’ Maier az atomfizikdbol
kolcsonozte a hasonlatot. Szerinte a soa emlékezete, akar a plutdnium, lassu
felezési id&vel hat, azaz ,forrd” emlékezet, a voros diktaturaké, akar a trici-
um: ,hideg”. A ,forr6” emlékezet tarsadalmi erdket és érzelmeket mobilizal,
azaz tarsadalomszervezd emlékezet, a ,hideg” viszont csak a torténettuddsok
érdeklédésére tarthat szamot. Maier optikdja azonban sajatosan nyugati, és
csak a nyugati emlékezetet fogja be: Kelet-Eurépaban mintha épp forditott
lenne a helyzet.

A verseny metaforanal maradva, a voros diktaturak emlékezete ringbe
szallt, hogy megmérkdzzék a sodéval. Harmadrészt, a kelet-eurdpai emléke-
zetek horizontjan nemcsak a voros diktatardk tiintek f6l, hanem a kiilonb6z6
nemzetek kozotti torténeti konfliktusok is. Az emlékezet szétszorddott. gy
valt példaul a német-lengyel szimbolikus politika forré témajava az eliize-
tések, a cseh-német, cseh—osztrdk, szlovak-magyar politikdkéva a Benes-
dekrétumok emlékezete. Az elizetések torténete lett a formalodoé ,eurdpai
emlékezet” szinpadanak harmadik f8szerepléje.? Végiil, negyedszer, az 4j
emlékezetformak felvették — vagy inkabb visszanyerték — sajatos nemzeti,
torténeti alakjukat, azaz elkiilonboztek. A posztszovjet allamokban példaul a
kommunikativ emlékezet (a kibeszéletlen mult) horizontja egészen a huiszas
évekig nyulik vissza, Roménidban a diktattira mint értelmezési keret egészen
az 1990-es forradalomig tart, Csehorszagban és Magyarorszagon a forradal-
mak emelkednek ki az emlékezeti térbol, Szlovakiaban vagy a volt jugoszlav

27 A komparativ kdzép-eurdpai tarsadalmi emlékezet- és emlékezethely-kutatdsok, valamint esz-
mecserék kezdeményezésében és életben tartasaban meghatarozoé szerepet jatszik Moritz Csaky és
kore (Osterreichische Akadentie fiir Wissenschaften, Kommission der Theater- und Kulturwissenschaften).
A Gediichtnis — Erinnerung — Identitit konferenciakotet-sorozatukbdl immaéron a hetedik konyv latott
napvildgot a Studienverlag gondozasaban, az Orte des Gediichtnisses sorozatbdl a Passagenverlag gon-
dozasaban az 6todik.

28 A kelet-nyugati kélcsonhatésok — legaldbbis a kiilonb6z6 diktaturdk emlékezetének targyaban
— mar foglalkoztatjak egy ideje a tarsadalomtudomanyt. Erre a komplex témara itt nem térhetek ki.
Egy sztlikebb problémat — a mémoire croisée kérdését — Ausztria és Magyarorszag példajan részletesen
elemeztem. A témat feldolgozoé fontosabb irodalmat is lésd ott. Kovécs Eva: The mémoire croisée of the
Shoah [németiil és francidul is]. In: eurozine www.eurozine.com/articles/2006-05-22-kovacs-en.html.

29 Maier, Charles S.: Heifles und kaltes Gediichtnis. Uber die politische Halbwertszeit von Nazismus und
Kommunismus. Transit 22 (2001/2002), 153-165.; angolul a Tr@nsit online-on: http://www.iwm.at.

30 Daniel, Jiirgen — Ther, Philipp (Hrsg.): Flucht und Vertreibung in europiischer Perspektive. Zeitschrift
fiir Geschichtswissenschaft 2003/1.; Kovacs Eva: Az eliizetések eurdpai emlékezete; avagy hogyan emlékez-
ziink a németek kitelepitésére a sod fényében? Regio 2004/1: 111-118.
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tagkoztarsasagokban viszont a kommunikativ emlékezetet a kozelmult meg-
razo vagy traumatikus eseményei egy idére megakasztottak.

Az eurdpai emlékezetkultarat — igy a magyarorszagit is — a véres dikta-
tarak, forradalmak és habortuk torténete szervezi, s tendencidjaban nem tesz
masként a ,torténetgytijtés” (archivumok, nagyobb interjus projektek) sem.
A volumen tekintetében meghataroz6 magyar oral history-gytijtések (Oral
History Archivum, Torténelmi Interjitk Tara) sajatossaga, hogy — szemben a nyu-
gat-europai hagyomanyokkal — hosszt ideig els6sorban a mindenkori elitre (a
torténelmi ,,személyiségekre”)31 és nem a koztorténelem egyszerli embereire
koncentraltak, de az utobbi évtizedben nalunk is feler§sodtek azok a tenden-
cidk, amelyek az egyszer(i emberek tanusagtételére helyezik a hangsulyt (pl.
Centropa, Emlékpontok). Elmosddni latszanak a tudomany és a popularis kul-
tara kozotti hatarok is: torténelemorai mikrokutatasban kozépiskolas diakok
készitenek tanaraik vezetésével oral history jellegli interjut egy-egy korszak
szemtanajaval (pl. Letter of tears projekt Németorszagban és Ausztridban,
Emlékpontok projekt Magyarorszagon). A szemtantsag, ha idére-Orara is —
hisz ennek a bioldgia fajdalmas korszakhatarokat szab —, de feliilkerekedett a
tudomanyos absztrakcion: az interji ma dnmagaban, minden elemzés nélkiil
torténelmi tény, e torténelmi tények , termelése” pedig nagyiizemben zajlik, s
az internetnek hala, lassan mindenki szdmara elérhetévé valik. Hogy milyen
torténelemkép rajzolodik majd ki ezaltal a mai fiatal nemzedékben, az persze
a jovo zenéje...

III. A nagy paradoxon: nyilvanossagra hozhaté-e 6nmagaban egy
interju?

Talan az eddigiekbdl mar kivilaglott, hogy legyen sz6 akar oral history, akar
biografiai interjurdl, egyik modszer sem azért alkalmazta az interjukat, hogy
azokat egy az egyben kozzétegye. Mind a torténészek, mind a szociologusok
ugyanugy nyersanyagként (kvalitativ ,adatként”) hasznaltdk a személyes
szovegkorpuszokat, mint mas korabbi forrdsukat, adatukat. Kutatasi kérdése-
ikre keresték a valaszt benniik. Az interjuk azonban — épp személyességiik és
szemtanusaguk okan — szinte felkindltdk a szélesebb, nem tudomanyos vagy
tudomanyos-népszerisitd alkalmazasokat. Hogy tigy mondjam, kiszabadultak
a tudomanyos ellendrzés alol és elarasztottdk a nyilvanossagot.

A megjelent valogatasok legjellemzdbb koz0s vonasa szerte a vilagon, hogy
a kozreadott interjuk modszertani, kritikai értelmezését rendszerint nem tar-
talmazzak, az interjuk pedig szerkesztett, roviditett valtozatban olvashatok
benniik. Mindez mogott valoszintileg az a kutatdi meggy6z6dés huzodik, hogy

31 A hazai oral history-archivumokrdl Lénart Andras irt kritikai elemz6 tanulmanyt. Lasd: Lénart
Andpras: Torténetgyiijtés. Az oral history tudomdnyos miihelyei Magyarorszdgon 1945 utdn. Aetas 2007/2:
5-30.
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a nagyobb nyilvanossag szamara a nyersanyagnal ,fogyaszthatébb” szoveg-
korpuszt kell létrehozni. Nem ritka az sem, hogy a kutato esztétikai elvarasai
alapjan ugy itéli meg, hogy a nyersanyag dnmagaban ,nem elég szép”, ,nem
elég kozérthetd”, és ezért szerkeszti at a legépelt szoveget. Egyik szempont
sem mellékes, hiszen a gyUjtemények a konyvpiacon, a muzeumokban, az
interneten és a médidban jelennek meg, ezért konnyen belathato, hogy a valé-
sagban sokszor szaggatott, az €16 nyelv és az irott kozotti kiilonbség miatt is
szerkesztésre szoruld szoveget kiadas el6tt ,,gondozni” kell. Ezzel azonban
szinte athidalhatatlanna valik az akaddly a kutat6i masodlagos elemzés el6tt.
Hiszen az elemzd szamdra a szerkesztés az élettorténeti interji haldla. Az
ugyanis fenomenoldgiai értelemben maga is elemzési 1épés, elengedhetetlen
lenne eljarasait rogziteni, szemléletmodjahoz kritikailag kozeliteni — mint min-
den mas forrasnal.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy jo szivvel magam sem adnék kozre teljes
biografiai interjut, szerkeszteni pedig szintén nem szeretném. Az interjurészle-
tek tehat, amik itt kovetkeznek, szerkesztetlenek és anonimizaltak. Az 1925-0s
sziiletésti Pista bacsival a Kdddr-korszak tdrsadalmi emlékezete cim@ kutatasunk-
ban egy pesti hajléktalanszallon készitett interjat 2004-ben Erdds Virag.3?
Pista bdcsi a szocializmusban a ciganysag szerény felemelkedésének szokasos
palydjat futotta be, majd feleségének haldla utan néhany év alatt mindenét
elveszitette. Amikor az interju késziilt vele, alkoholistaként teng6dott, és mar
semmije, senkije sem volt.

Az alabbiakban az interju f6 elbeszélését és lezarasat adom kozre. Pista bacsi
torténete tobb szempontbdl is mutatja az oral history és biografiakutatasok sok
fiaskojat. Pista bacsi idés roma ember, aki tulélte a porrajimost és a gulagot
is, és azon kevés elbeszélok egyike, aki errdl még mesélhetett volna a cigany
tulélok elbeszéléseit Osszegyijtd archivacios kutatasokban. Azok azonban nem
talaltak meg. Mi nem oral history-interjut készitettiink vele, hiszen a 2004-2006-
os kutatas a Kaddar-korszak kommunikativ emlékezetének mtikodését vizsgal-
ta bizonyos tarsadalmi csoportok tagjaival — pl. hajléktalanokkal, de etnikai
kisebbségeken, igy a roma kisebbség tagjaival — készitett biografiai interjukon
keresztiil. Igy Pista bacsi porrajimos-tapasztalata csak szegmentaltan és nagy
vonalakban kertilt be az élettorténeti elbeszélésbe, s a kutatok végiil sem a haj-
léktalanokrol, sem a romakrol szol6 esettanulmanyaikba nem épitették be Pista
bacsi elbeszélését.> Pista bacsit a kutatas utdn szem eldl vesztettiik. Torténete
az interjurészlet kozlésével talan mégsem veszik el.

32 A kutatast az OTKA tdmogatta. Az interjik hamarosan kutathatok a 20. szdzad hangja
Archivumban (www.20.szazadhangja.hu).

33 Vo.: Kovai Cecilia: , Elhetd volt az a vildg, de sok mindenbe leredukdlt minket — tehdt valamit kaptunk,
valamit meg elvettek”. In: Kovacs Eva (szerk.): Tiikirszildnkok — Kaddr-korszakok a személyes emlékezetben.
MTA Szocioldgiai Kutatéintézet — 56-os Intézet, Budapest 2008, 175-230.; Banyai Borbala — Légman
Anna: ,,A Kddar-rendszerrel semmi bajom”. In: Ugyanott: 231-260.
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Pista bacsi

Ez egy szocioldgiai kutatds, és a Kaddr-korszakkal foglalkozik --

Rendben van, de ugye elétte is volt egy olyan esetiink, amit a korszak, amit a
korszak folmentett. Egyik esetben. Ezt akarnam kihozni, hogy ---

Arra szeretném kérni, hogy mesélje el nekem az élete torténetét.
Hat elmesélem kérem. Az egészet nem tudom, mer igy holnapig irhatna.
En irom. (nevet)

Akkor ne hagyja abba. Hat kérem szépen. Kilencszaz-[1925]. Hat kérem szé-
pen. Heten voltunk testvérek. Nagyon ra voltunk szorulva, mert az apam koran
elhalt, és egy anya tartott benniinket. Csak egy anya dolgozott nekiink, és abbol
éldegéltiink, amikor éldegéltiink. Volt, amikor elment parasztmunkara, segiteni a
parasztoknak, barmilyen munkara, és kapott egy kis élelmet, amit nekiink adott.
Na most akkor majd lesz egy id6szak, amikor kezdtiink csdoporddni, novekedni,
egy idésebb batyam az volt tizenhat éves, még hatéves is volt benniink, tehat
mig ezek felnéttek--, nehéz volt az élete. Hat amuigy is nehéz volt, mert el kellett
menniink-, ezt gy mondtak, hogy pulec. Ez egy olyan szolga volt. Kiment a
joszagra vigyazni. Tanyavilagra. Szabad vilag. ----- Es ott voltak az embervasarok.
Odamentek munkat véllalni. Na most akkor hat odamentiink mi gyerekek is. Ugy
elszegddtek enni, és oriiltiink, hogy adtak enni. Joszagra vigyazni, meg ki milyen
munkat kapott. Hat éjjel persze istalloban aludtunk, a jaszolba, a j0szag elétt, a
tehén el6tt. De jo volt, mert mikor mar 8sz volt, akkor megnyalt benniinket és
meleg volt. Hat ilyen is volt. Hat kérem szépen. Majd mikor mar tizenhat-tizenhét
éves volt az iddsebb batyam, akkor mar 6 munkaképes volt. Na most akkor majd
bekovetkezik az, hogy amikor majd a Kadar-korszak jon, hat nem tudom, hogy a
fajgytlolésre is emlitsem ezt, vagy mindenre?

Uhiim.

Na jo. Hat énnekem-, én cigany vagyok. A zsidok és a ciganyok -- hat nagyon
egyenletesen voltak. Majd el8szor a zsidok jottek, utana a ciganyok jottek. Mar
itten Dunan ttl egészen Ossze is szedték a rengeteg ciganyokat. Még erre ezen a
részen, Tisza, Duna kozott nem tudtak, mer haladtak a németek, nyomtak Oket
az oroszok. Es mikor mar odakeriilt a dolog, hogy hét 6sszeszednek benniin-
ket, Ossze is szedtek benniinket, és elvittek benniinket, egy Palaticspusztanak
mondjak, ez egy nagy pusztasag, egy gazdasag, nagygazdasag volt, ez Szolnok,
Ujszész, Abony, Cegléd, Nagykéros kornyéke volt. Na ezeket a kornyékbeli
embereket, cigany embereket, mind oda hordtak el 6ket. Abba-, hat lager volt
mondjuk, mer nyilasok vigyaztak rank, és kukoricatorés, meg krumpliszedés,
meg mittudom, ilyen 8szi izé volt mar, ilyen betakaritas. Hat, ki volt jelentve, aki
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szOkés altal, észrevétele van, vagy valami-, a nyilasnak, a helyszinen agyonlSheti.
Vagy labon, vagy amit tud. Hat kéremszépen harmadnapra én megprobaltam
megszokni. Kukoricatorés volt, és a kukoricak kozt, csak az volt az izé benne,
hogy én tudtam az iranyt. Hogy melyik iranyba Cegléd, énnekem mindig ez volt
Abony-Cegléd, Abony-Cegléd, Szolnok-Abony-Cegléd. Na és ezt az iranyt fol-
vettem és mentem négykézlab, ahogy birtam. Mentem a kukoricdkba. Ugyhogy
nem vettek észre.

Igen.

Harmadnapra elmentem Nagykdrosre, egyik nagybatyam ott lakott, az apam-
nak a bétyja, és a csaladja. Es oda mentem én, és akkor ott meg mésnap szedték
Ossze a csenddrok a ciganyokat. Szintén. Akkor megint beleestem. Megint bele-
estem. S5zéval nem izélem, hosszabbitom a szavam, Gjra megszdktem. Innet is. Ez
most Cegléden voltunk, a laktanyaba. Huszarlaktanya volt ottan, hat én ott lak-
tam egy olyan két kilométerre koriilbeliil a huszarlaktanyatol, és én Osmertem a
terepet, minden, és lett egy nagy bombazas, 1943 [1944] nem tudom hanyadikan.
Akkor szanaszét mehettiink, kiengedtek benniinket a laktanyaudvarbol, na avval
a eggyel én meg is szoktem. Akkor nekem Vecsésen volt egy névérem, mar meg-
halt szegényke, és ahhol menekiiltem el. A Ferihegyi repteret akkor csinaltdk, a
szallodat. Még a foldmunkajaba is benne voltam, akkor kezd6dott az alaasasa, a
kimélyitése. Hat aztan jottek a csend6rok. De volt olyan két j6 ember, németek
voltak, és svabok, maig emlékszem ra, Recska Mihdly volt, ez, akinek én dolgoz-
tam, alégerek voltak, ez a mérnok. Aléger. Ilyen gumislaugot vittem a sarokba, be
volt jegyzetolve, és én odatartottam nekik, bemondtam a szamot, meg minden,
és evvel én, meg voltak elégedve. Tiz 6rakor elkezd6dott a reggeliidd, és akkor
engem, vagy ebédidd, bekiildtek, és akkor volt nekik egy-egy kis csajkajuk, ilyen
aluminium, és abba volt ételiik. Ezt énnekem meg kellett melegiteni, és akkor
rendbe voltak. Na énnekem is hoztak finom hideg ételt. Nagyon rendes emberek
voltak. Es jottek a csendérok, és engem kérdeztek, hogy midta vagyok itt, de Sket
kérdezték, nem engemet. A- az alégert, és azt mondtak, hogy 6 nagyon rendes, jol
dolgozé vagyok, minden, hagyjak nyugodtan, hagy csinaljak nekem a munkat.
Veliink a munkat. Na, engem abbahagytak ott akkor. Hat kéremszépen ott dol-
goztam, koriilbeliil egy honapig, a pincénél, de dllanddan jottek a bombazas, '43,
'44, Szemeretelepet nagyon cstfosul elverték, mer akkor akartak a bombazast a
reptérre ledobalni, ott volt a reptér, a kifutopalya, és mi meg lemenekiiltiink, de
még nem volt készen, pincébe. Volt egy rmester, magyar katona, az iranyitott
benniinket. Es amikor lementiink a pincébe, hdromszaznyolcvanan voltunk. De
maskor mindig kivitt benniinket a autd, a Monori erd6t nem tudom mennyire
tetszik 0smerni, oda vittek ki benniinket, amikor fujt a sziréna, vagy bemondtak
mar, hogy Baja-Bacska, mar jott a kocsi, 61 a kocsira, oszt gyeriink. Kivitt ben-
niink. Es akkor leftjtdk. Elmentek a riaddk, lefajtak, és visszafordultak. Képzelje,
mi volt akkor ott. Hat akkor verték el a Szemere-telepet. A sineket még szaz
méterre is, szaz?!! még 6tszaz méterre is eldobta a légnyomas. Na aztan mink
lementiink oda a pincébe, hat tessék elképzelni. Mar elnézést, volt, aki a ndk
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kozott még be is vizeltek, mert olyan riadalom volt, hogy az nem igaz. A légnyo-
mas igy ---- f6lottiink, mert akkor volt mar villany bevezetve, és beletalalt a vil-
lanyba a bomba, azutan volt egy nagy tliz, fiist, minden. Nem tudtunk hanyadan
vagyunk. Na ugyhogy kijottiink onnan, halaleset nem volt, ijedelem volt, szegény
névérem hallotta, hogy milyen nagy bombazas volt, hat neki is Szemere-telep
olyan hat-hét kilométer, és eljott szegény oda, elszaladt, hogy mi van velem.
Hogy megmaradtam-e vagy nem. Hat aztan igy, munka utdn, megvart engem
és hazajottiink vele. Nem mentem tovabb dolgozni. Nem. Azt mondtam, én még
oda nem megyek. Ha valahol meghalok, de bomba altal nem akarok meghalni.
Hat sok embert, sokat szétvagott a bomba, az volt a helyzet, hogy a zsiddkat a
reptérnek a kozepére tették. Hogy direkt azér’, hogy Sket végezzék ki a stukak.
Jottek a német stukak, meg minden, és akkor a zsidok meg integettek fehér zseb-
kendokkel, és akkor észrevették, hogy 6k azok, akik ellenségiik a németeknek.
Na, igy aztan nem lett semmi. 1zé, hazajottem, azt akkor majd aztan a batyam
katona volt, a kozéps6 batyam, és -- picikét meg kell allnom.

Jé.

Na most akkor, mikor eljottem, a batyam, akkor mondott le a Horthy, a
Németorszagba, amikor elhivtdk targyalni, vagy mittudomén, és Sarbogardon,
megallt a tehervonat, amiben vitték volna ki 6ket Németorszagba, ahogy a néme-
tek, mer vonulas volt, visszavonulas volt mar a németeknek, és akkor fegyverszii-
net, eldobaltak a fegyvereket. Horthy lemondott, mar igy volt mondva persze, hat
kényszeritették, hogy lemondjon, vagy mittudomén, agyhogy ebbe az allapotba
a batyam elszokott, de nem egyediil, hat tobben. Aki, a fegyvereket eldobtak, a
puskakat, meg minden. Es Rakoskeresztaron lakott éneki az apésa. Onnanvaldsi
volt a felesége. Viszont 6neki volt mar harom gyereke, és oda vitte el 6ket az any-
juk, oda menekiilt el. Mer’ az oroszok jottek ugye hat, és hat elmenekiilt otthon-
rol. Ceglédrol Rakoskereszturra. A kis sdgorném, 6 volt, a batyam felesége. Hat
én is fogtam magamat, és elmentem Ceglédrtil, fol, a batyamat megkeresni, hogy
nem-e ott van, vagy mittudomén, vagy valamit hallok réla, nem tudtam, hogy 6
él, vagy van. Es hat a Ferihegynél a Rikos-hegynek, nem tudom mennyire tetszik
Osmerni, most izé jar ottan, busz, kék busz, innét a Szemerétdl atjar Rakos-hegyre.
No onnan mink akkor gyalog jartunk ottan a Ferihegyi reptérnek-, a épiiletek
vannak ebbe az bal oldalba, ahogy megyiink, és errdl volt egy olyan ut, ahol el
lehetett menni. Na én elmentem, hat volt ott egy rdkoskereszturi temetd, azon
keresztiil kollott mennem, és nem messzi volt onnan a batyamnak az apdsa. Hat
jo. Odamentem és, hat nem tudnak réla, ott van a ségorném, a gyerekekkel, hat
egyszer van olyan kilenc-tiz dra, éjjel, megjelenik a batyam. Katonaruhdba, kép-
zelje el. Az oroszok meg jonnek. Benn vannak mar a faluba. Mer az egy falu volt
régebben, Rakoskeresztar. Hat osztan az ajtot zorgetik az oroszok, a batydm meg
benn van a katonaruhdba. Na de az volt a szerencsénk, hogy a konyhardl volt egy
foljarat a padlasra. Ott gyorsan folnyomtak étet, levetk6zott, ahogy le tudott, és
jott le. Es volt neki egy zseboraja, maig emlékszem ra, az orosz, az volt az elsé,
megnézi, 6, aszondja dobriij csaszii, dobriij. Na utdlag én aztan megtanultam
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beszélni oroszul. Egész perfekt beszéltem. Es, na most harmadnapra eltalaltuk,
hogy hazajoviink Ceglédre. Hat volt egy ilyen kétkerekii kocsi, csak ilyen ideig-
lenes valami, a batyamnak a cuccai, a feleségének a ruhai, a gyerekek, foltettiik
a kocsira, és toltuk ki a négyes tutra, tetszik tudni, hol van. A szobornal ment ki
a négyes ut, Vecsés. Hat jol van, megyiink, toljuk a kocsit, htizzuk, egyszer csak
elértiink Bercelt. Ezt a vonalat nem tudom mennyire tetszik dsmerni. Ceglédtdl
olyan tiz kilométerre, Bercel. Ez egy svab kozség. Hat, sorbadllnak az emberek,
az uttesten, az oroszok, minden, szedik Ossze az embereket, és nyomjak be, a
sorba. Fogoly, fogoly, fogoly, viszik 6ket. Viszik. Hat azt odajonnek mihozzank,
azt aszongya batyamnak, hat te hova mész? Oroszul, még akkor megértettiik.
Hat, haza, haza. Hat hova haza? Hova, hat annyira megértettiik, hogy Cegléd.
Na. Oket elkiildte. Engem meg berantottak. Bevagtak kozéjiik a fog-. Na most ott
voltam tizennégy vagy tizenét napig Cegléden, a, ott volt elkeritve, barikadozva
egy ilyen drotkeritéses, a huszarlaktanyanak egyik része, hogy jard, mozgo izé
legyen, teriilet, ahol jarkalnak a, hat rengeteg ember volt oda, akit bevittek oda.
Akik Budapestrdl jottek egész Ceglédig, azt mind oda raktak be. Abba a lakta-
nyaba. A huszarlaktanyaba. Hat, jol van, most mar, irtunk leveleket, kidobaltunk,
amikor sikeriilt, vagy amit, volt, akit agyon is I6ttek az oroszok, mer nem szabad
volt tudatni, hogy hova, meg merre visznek. Hat hogy ott vagyunk. Még azt se
volt szabad tudatni. No, elég a hozza, hogy beraktak benniinket a teherautoba,
Ceglédig kivittek a vasutallomasra, autokkal, folraktak benniinket, azt irany ki,
Oroszorszag. 14 napon keresztiil megmozdulatlanul, majdnem azt mondhassuk,
halott is volt veliink, és nem voltak képesek se vizet majdnem adni, egy huszon-
négy oraba adtak tiziinknek, vagy tizenketténknek egy kanna vizet. Hat most az,
hat meddig tartott az? Utana kértiink vizet, nincs, volt az a, nem tetszik tudni,
az a, vagonoknal van ilyen kis ablak. Még az is drotkeritéssel be volt, drottal,
hogy nehogy kinézziink, vagy kiadjunk, vagy ki, hat széval nem engedtek semmi
————— . Hat kéremszépen, harom évet kinn éltem Oroszorszagba. Ennek a nyomat
is élem, amit tetszik latni, a nyomortsagomat. Hat az anyam az irt, hazajottem
harom év utan, kinn voltam Szibériaba, Sztalingradba, meg a franc tudja, tobb
helyeken voltunk bekaderozva, és egyszer csak odajon egy kapitany, és mondja
nekem, hogy hazamehetsz, de nem most, aszongya, hanem egy hénap mulva. De
akkor én mar beszéltem jol oroszul, és mondtam neki, hogy-, szidtam az anyjaval
egyltt. Ha, mondom, mindegy. Itt I6nek agyon, vagy hol 16nek agyon, mar mind-
egy. Nekem mindegy volt. Es visszaszidott, hogy teneked az anyad. Hat én azt
mégegyszer visszaszidtam. Azt mondta, egy évig nem mehetsz haza. A biintetés.
Hat azt is értettem, mindent. Szdval tobbet értettem, mint ahogy beszéltem, de
beszélni is nagyon sokat. Nagyon izé vagyok az idegen nyelvre, hamar érzékeny
vagyok. Na aztan, hat beletelt egy év. Akkor elvittek Szibériaba. Egy évet ott, és
utana hoztak haza. Hat Debrecenbe volt az allomasunk, amit fogsagbol hoztak
benniinket, hat olyanok voltunk, harmincnyolc kilé voltam, hetven-nyolcvan kil6
koz6tt voltam katonaékndl, mikor bevonultam, és le voltam annyira fogyva. Es
anyam nem O6smert meg. Volt egy nagy kalap a fejemen, egy nagy katonazub-
bony, kabat, nem is zubbony, hanem kdpeny, és bementem, aztan sirtam. Most
is el tudnam sirni magamat. ---- (sir) Sok emlékem van. Nagyon rossz. Nagyon
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rossz. Sok emlékem van. Es akkor nem Osmert meg anyam. Hat, mondom,
anyam, én vagyok a fiad, nekem nem vagy fiam, aszongya, kikiildott, hat agy
néztem ki, hogy rossz volt rém nézni. Es van nekem itt egy jelem, egy fekete jel,
azt, nézd meg anyam, mondom, mert éneki is ugyanolyan. Bal vallan van. Jel. Es
akkor ugye, megbocsatott. Sirt, én is sirtam, aztan. Megtudtak a batyamék, hogy
megjottem, szaladtak oda, gyerekek, volt ott siras, 5rom, minden volt, hat szoval,
hat idaig zarodik be az én, most jon a korszak. A Kadar-korszak.

* % Ok

,Nem. Nem 4allt nekem semmi, nem ment nekem semmi. Hiaba akartam vol-
na, nem ment és nem ment. Ugyi, mikor az ember ki van vetkézve az életibd],
a sorrendjib6l, nem tud semmivel kezdeni. Pedig én nagyon sok mindent, én
voltam diszmfikészitd, mlianyagbol, bérmiivirdgkészits, képfestd, én mindent
csindltam, a feleségemmel jartunk bicstiba, arultuk a képeket. Hat szoéval, jatszot-
tam a pénzzel, az élettel. Ezt 6szinte mondom, én jatszottam az élettel. Jatszottam.
Es egyszer(ien leestem. Egyszerien leestem. Nadehat. Ezen botrankoztam meg
mindig, hogy mért is vagyok mégis meg. Minek kellek mar. Kinek. Senkinek nem
kellek nincsen csaladom, nincs hozzatartozom, a sziileim, akik voltak, a gyereke-,
vagy a testvéreim, azok mind elhaltak. (hosszabb csend) Hat, ebbdl az tortént, hogy
vége lett. Mentem tovabb. Mentem az élettel. Vonatoztam. Nem volt albérletem
mar akkor, elfogyott a pénzem, mindenbdl kifogytam, és albérletet nem tudtam
fizetni, mer voltam én Pécsen is, albérletet fizettem harom évet fizettem ki egy-
szerre, de orokké nem tart, ugye, és gy, ugye, nem tudtam fizetni, elmentem
vonatozni. Betoltottem a hetven évet, lehet vonatozni nekem, jonni-menni, és éjjel
lementem a pécsi, vagy szombathelyi, vagy mit tudom én vonattal, ott aludtam.
Aztan ide keriiltem a hajléktalanszallora.”
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