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Vendéglatas, éjszakai élet és luxus a szocializmusban

-

Ujrakezdés a haboru utan

»Az étterem bejdrata egy tiikrds ruhatdr helyiségbe nyilik, ahol az érkezbket egy falra mdzolt
erotikus festmény fogadja; egy estélyi ruhds pajzin holgy felfedett combjait fitogtaté pézban. [...]
A személyzet kozott két néger pincér is van” — az iparengedélyek feliilvizsgalatara hivatkozva,
de valdjaban az iizletvezetd egyik irigyének feljelentése okan, 1946-ban vizsgalatot rendel-
tek el a Bagdad kavéhaz tulajdonosaval szemben. Az ellendrok jelentései a kavéhaz olykor
gicesbe hajld szecesszids stilusat alig leplezett ellenszenvvel erkolcstelennek mindsitették.
Az eljaras végiil — hiaba tiltakozott a Bagdad , szervezett munkassaga”, a ruhatarosok, a
zenészek és a ,néger” piccolo pincér — a kdvéhaz bezarasaval zarult.!

Kozismert, hogy Budapest a kavéhazak varosa volt. Kevesebbet hangsulyozott tény,
hogy a févarosban az ezerarcti kavézok mellett a szazadfordulotdl sorra nyitottak a zenés
mulatdk, a barok, az orfeumok és a kabarék. A vendéglatéhelyek nemcsak az irodalom,
és altaldban a kultura fellegvarai voltak, hanem egyben ,a duhajsag és a szexualis sza-
badossag” szimbolikus szinterei. Ezek a helyek a nyilvanossag sajatos intézményeivé
valtak: talalkozd- és talalkahelyként sajatos, a koz- és a maganszféra kozott elhelyezkedd
félnyilvanos teret alakitottak ki.> A hdborti utdn szinre 1épé 4j elitnek elemi érdeke volt
igy, hogy ne csak a reprezentativ tereket vagy a sajtot, hanem a vendéglatohelyeket is az
ellendrzése ala vonja.?

Az 1j tarsadalmi rend képvisel6i nemcsak egyes jelenségek atfogalmazasara toreked-
tek, hanem deklaraltan bizonyos életformak eltiintetésére is. A vendéglatas reprezentativ

1 MOL XIX-G-5 480/1946. 2. d.
2 Szigeti 2002.

3 Habermas a gordg demokracia kapcsan fogalmazta meg a nyilvanossag szerepét: , Az, ami van, csak
a nyilvinossdg fényében jelenik meg, csak itt vdlik minden mindenki szamdra lathatévd.” (Habermas 1993:
53-54.) Emiatt is érdeke a kiilonb6z6 uralmi rendszereknek, hogy a nyilvanos szférat visszaszoritsak
vagy ellendrizzék. Sennett a nyilvanossag atalakulasat a kozélet jelenségei feldl jellemezte, vagyis a
kiilénb6z6 kifejezésmddokra koncentralt, arra, amiképpen az egyének, csoportok viselkedésiikkel,
beszédiikkel, oltozkodésiikkel atalakitjak a nyilvanossag tartalmat, mindazt, ami lathaté (Sennett
1998.). Amellett, hogy az uralmon lev6k idérél idSre reprezentaltak erejiiket az alkalomszertien 9ssze-
hivott, sszesereglett tomeg el6tt (reprezentativ nyilvanossag), és hogy feliigyelték a korabeli médiu-
mokat (manipulativ nyilvanossag), ezeknek az eszk6zoknek idével mind nagyobb szerep jutott, és a
rendszer képviseldi is hamar felismerték ennek jelentSségét.
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helyei a haboru el6tti ,blinds” polgari értékek szimbdlumainak mindsiiltek az 4j rend-
szer ideoldgidja szerint, és a Horthy-rendszer tarsadalmanak a miligjét jelképezték.* Az
allamhatalom erételjesen lépett fel velitk szemben: az allamositasok soran a kavéhazakat,
lokalokat bezartdk vagy atalakitottak. Tobb hagyomanyos vendéglatohelyet a munkasto-
megek igényeire hivatkozva — az 4llamositas utan — italboltként, népbiiféként vagy eszp-
resszoként nyitottak meg.

Bar az allamszocializmus idészakaban, amint azt a legtdobb korszakkal foglalkozd
elemzés kiemeli, a jovedelmi kiilonbségek csokkenésével, az arak és a szolgaltatasok
egységesiilésével mérséklédtek a korabban az egyes tarsadalmi csoportok életformajaban
megfigyelhetd kiilonbségek, e valtozasok korantsem sziintették meg a tarsadalmi egyen-
16tlenségeket. Az allamositott vendéglék iizletvezetdi is gyakorta szembesiiltek azzal a
ténnyel, hogy nem minden vendég egyforma, és nem minden helyet ugyanaz a vevékor
latogat. Mint ahogy ebbdl kovetkezden a kavéhazak, az éjszakai barok és a kocsmak
funkcidja sem ugyanaz. Szimbolikus jelent&séget tulajdonithatunk annak az eseménynek,
hogy 1953-ban a Reprezentativ Vendéglatoipari Vallalat megkapta a New York kavéhaz
— addig sportszerkozpontként hasznositott — éptiletét, és ismét kavéhazat rendezett be ott
(Hungaria kavéhaz). Az asztalok mellett ekkor méar nem a Nyugat szerkeszt6i vagy ,bor-
szin” kalmarok tiltek; &m az mindenki szdmara latvanyos kifejezést nyert, hogy a kavé-
hézakat Budapest utcairdl ezuttal sem sikeriilt eltiintetni.> A legenda szerint a Lapkiad6
Villalat vezetdje, aki sajtopalotat akart (kavéhazzal), nehezen gy6zte meg Vas Zoltant, am
amikor megemlitette, hogy a kavéhazat is visszaallitanak, a funkcionarius rogton rabolin-
tott, majd megjegyezte: ,De csak a kdvéhaz miatt.”®

Hetényi Karoly piccolo, majd fizetdpincér volt a haboru elétt a New Yorkban, ma igy
idézi meg az egykori kavéhazi vilagot, a hires vendégek alakjat, biiszkén a személyes
ismeretségre, emlékekre: , Kosztolinyi egy unalmas fické volt, aki el volt telve sajit magitol, és
hiilye szokdsai voltak, mert puha kenyérbelet evett, és hozzd romdn kdvét ivott, 6 nevezte romdn
kavénak, fél deci Puerto Rico-i rum, majd forré kivéval feltéltve a pohdr, azt itta a Kosztolinyi
cukrosan, és puha kenyérbelet evett hozzd. Mindegyiknek volt valami dilije. Az Ady Endre mindig
ugyanazt rendelt: lencsefdzeléket szafttal (...) A Karinthynak nem volt kedvenc étele, az mindent
megzabdlt, amit elétettek, széval 6 is dilis volt.” Késébb Hetényi lathatta, hogy a Hungaria
proébalt valamit megmenteni a multbdl, és bar a vendégkor megvaltozott, a kavéhaz ismét
az {rok, kolték tarsasdgainak székhelye lett, ,igaz, mdr nem volt ugyanaz, mint régen”.”
A pesti legenda szerint Aczél Gyorgy egyszer megunta a Hungaria vords szalonjanak
békebeli szabadsagat, és a hetvenes évek elején bezaratta a New York-Hungariat. A torté-
net valdsagtartalma ellendrizhetetlen, mindenesetre, az étterem-kavézot ekkor atépitették,
és a vords szalon helyét a ruhatar foglalta el.®

Az egyes éttermek, kavéhazak, biifék latogatdi korének eltéré arculata mutatja, hogy
a kiilonboz6 tarsadalmi csoportok tagjai hagyomanyos szérakozasi formaikat — on- és
csoportazonossagukat jelképezé —, szokasaikat a nyilvanos terekben megtartottak, s
ezaltal jrateremtették a régi vendéglatast és az éjszakai életet. A jelek szerint az éjszakai
mulatdk fiilledt leveg6jére is volt igény; a Bagdad példaul az 6tvenes évek végén mar

4 Havadi 2006: 320.

5 Ruffy 1965: 226-227. A New York torténetéhez lasd: Csapod 1996; Vadas 1996.

6 Saly 2005: 47.

7 Interju Hetényi Kérollyal. Budapest, 2009. marcius 23. (készitette: Majtényi Gyorgy).
8 Zelei 2003.

193



ismét éjszakai szérakozohelyként miikddostt.” Fokozatosan éledt Gjja a vendéglatisban a
fogyasztdi igények szerint differencialé szemlélet. A szocialista ,,vendéglatoipar” vezet6i
hamar belattak, hogy nem minden helyet ugyanaz a vendégkor latogat; ebbdl kovetkezden
a kocsmak, barok, kavéhazak, éttermek kiildetése sem ugyanaz.10 A févarosban a mindségi
kiszolgalast, az , elit” vendéglatast az '50-es évek kozepétdl tjra megnyité Muzeum, illetd-
leg az Astoria kavéhaz és a Gundel képviselte, amelyek formavildgukban &rizték a habora
elétti hagyomanyokat. A legnivésabb vendégléknek is kotelezGen biztositaniuk kellett
tizemi étkezési lehetdséget, legalabb kétfajta meniivel. A korabeli panaszokbdl kitlinik
azonban: mindent megtettek annak érdekében, hogy ezt a szolgaltatast minél kevesebben
vegyék igénybe.!1

Kommunista gourmand-ok

~Amikor ott voltak a kiilfoldi vendégek, vagy példaul megyei parttitkirok, akkor minden szordi-
néban [csindesen] ment, a zene csak aldfestés volt. Am utdna, ha magukra maradtak, volt, hogy a
Dobi elvtirs — aki akkor az dllamelndk volt, négykézldb jdrt, annyira leitta magdt”1? — emlékezik
vissza egy pincér a szocializmuskori protokollrendezvények hangulatara.

A mindenkori eliteknek a tarsadalomtudésok hagyomanyosan nagy szerepet tulajdo-
nitanak a tarsadalmi jelenségek alakitasaban. Ez a szerep azonban nem abbdl ered, hogy
e csoport maga invenciézus, kifinomult vagy el6kel6 volna, hanem az elit uralmi helyze-
tébdl kovetkezik, abbol, hogy az anyagi javak, forrasok jelentds része felett rendelkezik.
Az uralkod¢ elitek sajat(os) szokasaik, életviteliik kialakitasaval, kitiintetett helyzetiikbdl
adédodan, mintat mutathatnak a tarsadalom egészének. A tarsadalomtuddsok kiilonb6zé
képeket vizionaltak arrél, hogy az elit szokasai miképpen terjednek el a tarsadalomban.
Tébben e szokasok aradasaban a fel-, le- és kicsapd hullamok erejét vélték latni, amelyek
fokozatosan simulnak el a viz felszinén, s valnak eggyé a kornyezetiikkel, és ekdzben a
partot is atalakitjak. Gabriel Tarde ugy vélte, hogy a valtozasok hullamai mindig az elitek-
tél indulnak.’® Az Gigynevezett leszivargds tézis szerint — Georg Simmel példaul a divat
jelenségeit elemezve lattatta igy a tarsadalom miikodését — a felsébb tarsadalmi csoportok,
midén 4j mintat alakitanak ki, a régit mintegy ,leadjak” az alsébb ,osztalyoknak”. Mas
sz0gbol nézve a jelenséget, megfordul az ok-okozati viszony, hiszen ha mas tarsadalmi
csoportok is kdvetni kezdik az elit szokasait, akkor az elit tagjai amiatt kényszeriilnek a
véltoztatdsra, hogy ismét megkiilonbdztessék magukat a tobbségtsl. !

A luxust sziikségtelennek latjuk, de nem feltétleniil funkciétlan?®, jollehet kezdetben a
legtobben 6ncélu jelenségnek gondoltak. Max Weber még tgy vélte, hogy a luxus eluta-
sitasa volt az egyik oka annak, hogy a kapitalizmus hajnalan gyarapodasnak indulhattak

9 Budan ekkor a Bagdadban, a Sanghaiban és a Zoldfa étteremben nyilott lehet6ség esti mulatozasra.
(Gundel — Harmath 1979: 48.) A negyvenes-6tvenes évek forduldjan a legnépszertibb éjszakai kavéha-
zak ko6zé tartozott az Andrassy uti Savoy és az Abbazia. Erki 1996: 59.

10 Havadi 2006: 347.

11 Havadi 2006: 338-339.

12 Karovits Tamas-interju (Havadi Gergd 2006-ban készitette). OHA 857. sz. 17-18.
13 Tarde 1903; Zsolt 2007: 11-14.

14 Simmel 1973: 476., 479.

15 Sombart 1998: 30.

194



a nemzetek.!® Masok viszont a fogyasztéasi szokdsok szempontjdbdl vizsgaltak a luxust,
és azt feltételezték, hogy 6sztonzdleg hatott a tarsadalmi csoportokra és az egyénekre.
Eppen az egyes tarsadalmi csoportok reprezentacids széndéka teremtette meg ugyan-
is annak az igényét, hogy a fogyasztasban a mindségi szempontok uralkodhassanak.
A polgarosodas korszakaban az arisztokracia kifinomultsagat, vonzé életstilusat probaltak
meg tobben is utdnozni. Richard Sennett a narcizmust egyenesen ,.a modern idék protes-
tdns etikdjnak” nevezte.l” Kérdés, hogy a luxus és az ebbdl kovetkezd fogyasztdi célok
miként nyilvanulhattak meg a szocializmusban, egy ellenségesnek latszé ideoldgiai, poli-
tikai kérnyezetben.!8 Erre a valasz alighanem az egyének narcisztikus hajlamaiban rejlik.
Amint Richard Sennett megfogalmazta, ,a narcizmus azt az illiiziét kelti, hogy ha valakinek
van egy érzése, akkor azt manifesztdlnia is kell — minthogy a »belsé« végiil is abszoluit valdsdg”.1?
Ha valaki életstilusaval jelezte, hogy megfelel a k6zosség elvarasainak, akkor sajat maga
el6tt igazolta, és a tobbiek szemében is erdsitette a pozicidjat. Torténetiinkben, az 4j rend-
szer sziiletésének hajnalan, alapvet6 kérdés volt, hogy a hatalmat magahoz ragadé csoport
miként viszonyul a régi elit hagyomanyaihoz, milyen mintakat kdvet és mutat fel a tarsa-
dalom tobbi csoportjanak, akik felett uralkodni kivant.

Kezdetben élesen elvalt egymastdl a vendégldk, eszpresszok, kocsmak, mulatdk nyil-
véanos vildga é€s az uralmi elitnek ugyancsak a haboru el6tti hagyomanyokhoz igazodd,
amde a nyilvanossag eldl elzark6zo életvitele. A legfelsdbb partvezetés tagjai részére az
otvenes években a Béla kiraly tti vendéghazban tartottak k6zos ,,csapatépité” vasarnapi
ebédeket.?0 A teriileten a kozponti vezetéség mar 1945-ben lefoglalt egy grofi villat hétvégi
{idiilének.?! Az épiiletet hatalmas park dvezte, ahol a kddergyerekek is kikapcsolédhattak.
A koz06s ebédek alkalmaval a fehér asztalokndl iilt csalddjaval a part és a kormany vala-
mennyi prominense. Ezeken a rendezvényeken szinte kotelez6 volt a részvétel, hiszen
rendre megjelent a vendéghdzban Rakosi Matyas is.22 Neki és a feleségének kiilon teritet-
tek, 6k a kertben allo kiilon kis épiiletben étkeztek. A féépiiletben a nagyasztalnal azonban
egyiitt ebédelt a tobbi kommunista méltésag, Farkas Mihalytol kezdve egészen Kadar
Janosig.?3

16 Weber 1982: 268-270.
17 Sennett 1998.

18 A luxus kulcsot jelenthet a szovjetrendszerek értelmezéséhez is. Jukka Gronow a sztalini rend-
szer miikodését irta le az elitnek a luxusjavakhoz vald viszonya alapjan. A sztalinizmus eszerint a
harmincas években kisérletet tett arra, hogy olyan fogyasztasi kultirat teremtsen, amelyik legaldbbis
rivalisa a nyugatinak. A kormany minisztereket kiildott Amerikaba felfedezéttra, majd ennek ered-
ményeképpen tomegesen gyartottak bizonyos luxuscikkeket, példaul csokoladét, kaviart, pezsgot,
parfiimét. Gronow a szovjet stilust luxustermékeket a Nyugatot és a régi orosz elit szokasait utanzé
gicesnek tekinti. Ezek ugyanis finomabb, dragabb aruk tomegesen gyartott, olcsobb utanzatai voltak.
Az elit tagjai e cikkek tomeges gyartdsaval probaltak az allampolgarok el6tt a rendszert legitimalni.
A fogyasztas terén azonban csak jelképes eredményeket tudtak felmutatni. Ilyen volt példaul az, hogy
mig a harmincas években — a szerz szerint — egy gyari munkas az Egyesiilt Allamokban elvétve sem
fogyasztott kaviart vagy pezsgét, addig szovjet kollégaja elvileg megtehette ezt. Gronow 2003: 33.,
145-152.

19 Sennett 1998: 356-360.
20 Hegediis 1985: 137-138.
21 Kallai 1984: 208.

22 Kovér 1998. 119-120.
23 Pinkosti 1996: 324.
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Kéllai Gyula egy vasarnap itt latta barati hangulatban kértyazni a négyesfogat®* tagja-
it: ,Huszonegyeztek. Koztiik volt Rdkosi is, aki valahdnyszor bankot iititt, sohasem felejtette el
bemondani: — Mdr Marx megmondotta: a pénziigyekben nem ismeriink tréft.”?> Tobb jel mutat
arra, hogy a partvezet6k nem feledkeztek meg a haboru el6tti vilag hagyomanyairdl, sajat
korabbi szokasaikrél. Ha mulatoztak, néha nétéra is gyujtottak. A partvezetésbe reforma-
tus lelkészcsaladbdl érkezd Losonczy Géza példaul, visszaemlékezések szerint, nemcsak
a zsoltar-, hanem a magyarnota-éneklésben is jeleskedett. Egyik legkedvesebb nétaja a
,Tejben fiirdik az én rézsam, ha felkel” volt.26 A kozos poharazgatasok alkalmaval a funk-
cionariusok tobbnyire ciganyzenészekkel htzattak el kedvenc nétaikat, majd a talpalavalot.
A mulatozasnak ezt az oldottan elvtarsias modjat ,,ciganyozasnak” is nevezték.2’

A Kadar-korban megsziintek ezek a rendszeres hétvégi taldlkozasok. A Kozponti
Bizottsag (KB) és a Politikai Bizottsag (PB) tagjai a VI. keriiletben, a Munkdacsy Mihaly
utcdban 1évé partiidiilében étkezhettek. 28 (Az épiiletben volt egy protokollszoba is, ahol
az elegansabb fogadasokat tartottak.) Kadar Janos hétkdznap rendszeresen itt vacsorazott,
szombat-vasdrnap pedig ebédelt a feleségével. 2 Jellemz8 a Kédar-rendszerre, hogy a
kozos ebédeket a hétkéznapokra toltak at, és eltavolitottak a funkcionariusok magan-
szférajatol. Az tgynevezett ,PB-ebédeket” mindig a Politikai Bizottsag {ilése utan tartot-
tak meg. Gaspar Sandor elbeszélése szerint ez ,levezetdje volt annak a fesziiltségnek, ami a
PB-iilésen felhalmozodott.” 1958-ban néhany tarsasagkedveld funkcionarius k6zos talalkoza-
sokat szervezett Leanyfalun®, ahogy Gaspar Sandor emlékezik: ,egy idében meghonositot-
tuk, hogy napirend nélkiil leiiliink és beszélgetiink”. Kadar azonban ezeket , terméketlennek”
talalta, és alapvetéen az & elzarkézasan mult, hogy nem lett foly’ta’ta’lsuk.31 Az uralom
mindinkdbb professzionalizalddott, és az elit barati, ismerdsi tarsasagokbol biirokratikus
hivatas- és szokasrenddé valt.

A Munkdcsy utcdban az étteremnek menzahangulata volt, am a luxus és a kulinaris
élvezetek iranti vagy nem enyészett el a funkcionariusokban. Sztikebb barati tarsasagok-
ban hodoltak igy szenvedélyeiknek. Onddy Lajos a Kadar-korban — a szolgaltatasok terti-
letén monopolhelyzetben 1év6 allami cég, az Ettermi és Biifévallalat vezetbjeként — a nekik
tett szivességek révén valt az allami és partvezetés bizalmasava. Unnepélyes alkalmakkor
értékes italokkal lepte meg az elvtirsakat, példaul Biszku Bélat vagy Gaspar Sandort, és
eziisttalcan kiildott nekik hidegtalat (a talcat nem kellett visszaadniuk). Macké és Diana
néven sziik kori vadasztarsasagokat alapitott a szamukra. A tarsasag torzshelye a Kigyo
utcaban a Mézes Macko pincehelyisége volt. Legendak szdéltak, sokszor alaptalanul is, a
hétkoznapi emberek szamara lathatatlan vilagrol, az Onddy feliigyelete ala tartoz6 mula-
tohelyeken és vadaszhazakban tartott orgiakrol.32

24 Az btvenes években kozéjitk Rakosi Matyast, Révai Jozsefet, Farkas Mihalyt és Geré Ernét soroltak.
25 Kallai 1984: 208.

26 Kovér 1998: 199.

27 Zoltan 1996: 88.

28 MOL M-KS 288. f. 37/385. d.

29 Berecz 2003: 305.

30 A fest6i Dunakanyarban, kiilondsen Leanyfalun divatos lett a funkcionariusok korében az
ingatlan- vagy {idiilészerzés, példaul Czinege Lajos is itt telepedett le. Emellett a Balaton kornyéke
(Badacsony, Balatonaliga, Balatonvilagos) valt az iidiilni vagyd és ,ingatlanbefekteté” kaderek cél-
pontjava.

31 Gaspar Sandor-interju. OSZK Torténeti Interjuk Tara. 149.

32 Tischler 2004: 251.
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Etek, ital, protokoll

A korban a Gundel étterem bonyolitotta le a part és a kormany protokollaris rendezvé-
nyeit. Az étterem a Magyar Szocialista Munkaspart, a Minisztertanacs, az EInoki Tanacs,
az Orszaggytilési Iroda és a Kiiliigyminisztérium protokollosztalyaitél vehetett fel rende-
léseket. E rendezvényeket tobbnyire az étterem elegans kiilontermeiben tartottdk, eseten-
ként az Orszaghaz épiiletében vagy a Kiiliigyminisztérium Vendéghdazaban, de a Gundel
gardéja f6zott és szolgalt fel a kovetségek, kereskedelmi kirendeltségek fogadasain, az
aprilis 4-ei, majus 1-jei iinnepségeken, a szinhdzakban rendezett diszel6addsokon és a
kiilonvonaton, hajon, vadaszatokon szervezett fogadasokon is. A forradalom napjaiban a
Gundel személyzetének egy részét a Parlamentbe rendelték, hogy 6k lassak el élelemmel
az épiiletben rekedt elvtirsakat.33

A fogadasok alkalmaval kiilonleges ételeket kostolhattak az ujsiitet(i politikusok.
LA fouiri csemegének szdmitd fekete és vords kavidrt akkor kezdtiik izelgetni, s be kell vallanom,
kezdetben nem valami sokra becsiiltiik. A kiilonbézd fiistolt halakat sem. A virdsre fott rdkoktol
pedig egyenesen megborzongtunk. Vas Zoltiné az érdem, hogy megtanitott benniinket, hogyan kell
a rdk farkdt kihtizni, a labait, az olldit letérolgetni, vords pancéljatol megtisztitani, s az el6bukkand
héfehér hiisit elfogyasztani. Nem kevés tiszteletet ébresztett a ficinkakassiilt sem, mely eredeti
tolldiszében, szinte felrepiilésre készen, ékeskedett a hiisostdlcik kozepén”>* —idézi fel kényvében
a parlamenti fogadasokrol 6rzott kulinaris emlékeit Kallai Gyula. Somogyi Laszld, aki
az Stvenes években a Gundelben dolgozott, meséli e fogadasok szerepldirdl: , Altaldban
normdlisak voltak, akitdl tartani kellett nagyon, az Farkas Mihdly volt, 6 egykettdre elintézte az
embernek, hogy bevonultassik katondnak, széval dvatosak voltunk. T6liink ugyan senkit nem vittek
el, de ennek biztos volt valami alapja.”>

+A [kiemelt] fogaddsok a belsé Gobelin teremben voltak, ahovd csak a KB-tagok mehetnek be” —
emlékezik Par Gyula mesterszakacs, egykori Gundel-konyhaféndk — (...). En kimondottan
a Brezsnyevre emlékszem, aki a magdnéletben eqy kizvetlen emberke volt. Természetesen tolmdcson
keresztiil [beszélgettiinkl, egy toltott bardnycombbdl késziilt hidegtdlat és gerincet mutattam be
neki, és ahogy elmondtam mivel és hogyan [készitettiik], hat & azonnal megkdstolta és kiilon gratu-
ldlt, hogy ez nagyon j6 volt.”3® Kérovits Tamas igy idézi fel a protokollfogadasokon szerzett
emlékeit: , Amikor odajottek a nyugati nagykovetek, Losonczi elvtdrs asztali fehéret kért, amit a
kozértben lehetett kapni, legolcsébb borként, mikdzben ott voltak a mindségi borok. De akkor azt kel-
lett neki kihozni. [...] S6t, emlékszem a Benkei elvtdrs, az akkori beliigyminiszter’ eqyszer kiborult,
mert nem volt asztali fehérbor a fogaddson. O attdl tartotta magdt proletdrnak, hogy a mosogatd-
nétdl az igazgatdig mindenkivel kezet fogott, & ettdl volt demokrata. De kozben a mosogaténd olyan
rossz helyiségben dolgozott, hogy nem kapott levegét, és amikor ez szdba keriilt, hogy sziikséges
lenne oda egy ventildtorra, § azt mondta erre: »Nem, nincs rd pénz!«.”®

A térsas vadaszatokat kovetd vacsordkon szintén a Gundel étterem személyzete szol-
galtatta az ételt és az italt. Az egykor gundeles, kés6bb Hunguest Hotels vezérigazgato-
helyettes, Marton Karoly felszolgalt ezeken az eseményeken: , Gasztronémiai kommandonak

33 Ajelentés tanusdga szerint két f6 vett részt a forradalomban. Jelentés a Gundel étterem operativ
helyzetérdl. Budapest, 1961. junius 8. ABTL 3.1.5. O-20004/3. 9.

34 Kallai 1984: 271.

35 Interji Somogyi Laszloval. Budapest, 2009. marcius 18.

36 Par Gyula-interju (Havadi Gergd 2006-ban készitette). OHA 855. sz. 33.

37 Benkei Andras 1963 és 1980 kozott volt beliigyminiszter.

38 Karovits Tamas-interju (Havadi Gergd 2006-ban készitette). OHA 857. sz. 23.
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hivtak minket, nem ismertiink lehetetlent, volt, hogy egy sziireti mulatsig alkalmdval egy fél
hegyoldalt elbontattak nekiink, csak hogy megoldjuk a szervirozdst.”3® Par Gyula mestersza-
kacs visszaemlékezése szerint 1972-ben Fidel Castro latogatasakor®?, akércsak egy titkos
hadmtiveletben, személyzetével és felszerelésével egyiitt dzsippel, illetve katonai heli-
kopterrel szallitottak ki a telki vadaszhazba, ahol a kubai kommunista vezér vendéges-
kedett.*! A vaddszatokon sohasem az éppen elejtett vad keriilt az asztalra. ,Ott nem az
volt, hogy na, majd 16nek valamit, és abbdl majd csindlunk valamit. Hanem itt legtobbszor, ha volt
egy szarvaspdstétom vagy vadsertéspdstétom vagy ficangalantin vagy valami, akkor ezeket mir a
Gundelban elkészitettiik (...) nem volt szabad, hogy golyo vagy sorét legyen az ételben, és ezért
hdlds facinokat dolgoztunk fol, hogy ne legyen benne sorét — ez esztétikailag is, meg hdt politikailag
is kényes lett volna, és ezeket mind mi vittiik, és csak ott foltdlaltuk.” Eléfordult, hogy a part-
vagy allami vezetSket a Gundel személyzete kiilfldre is elkisérte?, és fogadasokat adott a
vendéglato orszag vezetdinek tiszteletére, vagy csak azért, hogy biztositsa a hazai konyha
izeit az egzotikus ételektdl idegenkedd funkcionariusok szamara. Par Gyula a hetvenes
években magas rangt magyar delegaciok kiséréjeként tobbszor kiilfoldre utazhatott, igy
ott lehetett Losonczi P4l néhany egzotikus afrikai tjn is.43

A kotetlenebb hazai fogadasok hangulatat képzett muzsikusokbol verbuvalt allandd
ciganyzenekar alapozta meg. A Gundel misorainak partszer(iségét a népi ellenérok elvi-
leg folyamatosan ellendrizték.#* A politikai elit sokaig kizardlag a cigany- és a népzenét
kultivalta. Ezeket a zenekarokat akkor is finansziroztak, ha a fellépések rafizetésesek vol-
tak.*> A Gundelhez hasonld, kiemelt ,osztalyon feliili” éttermekben, igy a Rézsadombban
vagy a harmashatarhegyi vendégl6kben is allandé ,népi” zenekarok jatszottak. A mun-
kashatalom funkciondriusainak t6bb mint szazéves primas tradicidra visszatekintd csala-
dok sarjai htuztak el kedvenc nétaikat — hasonlé magas szinvonalon, mint ahogy e csaladok
korabbi generacidi a haboru el6tti méltésagokat szérakoztattak.

39 Interji Marton Karollyal (Budapest, 2008. november 6.).

40 Castro 1972. majus 30. és junius 6. kozott Kadar Janos meghivasara Magyarorszagon vendégeske-
dett és egy vadaszaton is részt vett. http://galeria.fn.hu/3/1176/ Utolsé lekérdezés: 2009. marcius 24.

41 Interju Par Gyulaval. Készitette Havadi Gerg6, OHA 2006. 855. sz. 31.; 33. A szoveg masodik felé-
ben az § visszaemlékezéseivel részletesebben is foglalkozunk.

42 Jelentés a Gundel étterem operativ helyzetérSl. Budapest, 1969. november 14. ABTL O-20004/3. 9.
43 Interju Par Gyulaval. Készitette Havadi Gergd, OHA 2006. 855. sz. 34-35.

44 Az 6tvenes évek végét6l a Gundel zenekart a korszak leismertebb primasai vezették, a zenekari
partitardkat Rigd Gabor karmester vélogatta. 1963-ban Ifj. Lakatos Téni irdnyitotta az egyiittest. Apja,
Lakatos Sandor mellett 6 is azon kevés kivaltsagos miivész kozé tartozott, akik huzamosabb ideig
,hivatalos kikiildetésben” kiilf6ldon léphetett fel. Tobbek kdzott Tokidban, a Mikado lokalban is jat-
szott zenekaraval. A Gundelbe a zenészeket rendszerint az Orszagos Szérakoztaté Kozpont (OSZK)
kozvetitette ki. Atlagosan, 1963-ban 72,50 forint atlagos drabérezésben részesiiltek, ami a korszakban
(aborravaldval egyiitt) kiemelkedd egzisztenciat biztositott szamukra. Jegyz&konyv a Gundel étterem
mdusorellatas targyaban lefolytatott vizsgalatrol. Vizsgalt idészak: 1962. januar 1-t61 1963. marcius
31-ig. MOL XVII-2-a-13t-VI-94/11/1963. 189. d.

45 Jegyzokonyv jelentése a Rézsadomb étterem zeneszolgaltatasardl: ,Mivel az étteremben miikodd
zenekar mitkodtetése rdfizetéses, a vdllalat részérél mdr felmeriilt az a gondolat, hogy csak szombat és vasdrnap
este szolgdltatnak zenét. Egyel6re azonban ez nem megoldhaté, mivel az IBUSZ rendszeresen kiilfoldi csoporto-
kat étkeztet az étteremben, akik magyar népi zenét kérnek.” MOL XVII-2-a-13t-VI-94/11/1963. 189. d. 339.
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terrorelhdritds” és a Gunde
At lharitas” Gundel

A Gundel éttermet az Orszégos Idegenforgalmi Szalloda és Ettermi Véllalat (késGbb:
Hungaria Szélloda és Ettermi Véllalat, kozkeleti nevén HungarHotels) feliigyelte. A val-
lalat igazgatasa ala tartozott még a Gundelen kiviil a Rézsadomb és a Harmashatarhegy
étterem?®, és késébb az ,, Alabardos”-t is ideutaltak.#” A hatvanas évek masodik felében a
Margitszigeti Nagyszallo éttermében, valamint a Citadella étterem kiilontermében tartot-
tak még kormanyfogadasokat.*® Ezek szdmitottak a legel8keldbb helyeknek a korban.

A Gundel ,,6nelszdmol6 egységként” miikodhetett, ami a gyakorlatban azt jelentette,
hogy érdekeltté valt bevételeinek novelésében. F6 bevételi forrasat valdjaban nem a pro-
tokollrendezvények, hanem az tgynevezett ,atmend vendégforgalom” adta. Sok nyugati
turista latogatott el ugyanis a hires étterembe. Az étterem vezet6i ennek megfeleléen
épitették fel a vallalat , {izletpolitikajat”. A nyari hénapokban, amikor megsokszorozddott
a forgalom, felduzzasztottdk a személyzetet, a szezon végén azonban elbocsatottak az
alkalmazottak jo részét, mivel a téli hdnapokban alig volt vendég. A beliigyeseknek igy
nem kis gondot okozott, hogy ellendrizzék a szezon kezdetekor jéforman valogatas nélkiil,
munkakozvetitd, tjsaghirdetés stb. atjan felvett személyzetet.

1961-ben allambiztonsagi tisztek tekintették at az étterem ,,kéderhelyzetét”49; a sze-
mélyzet altalanossagban alkalmasnak talaltatott a reprezentativ feladatok ellatasara.
»A terror-diverzio elhdritds iit6képessége a raktdr és a szdllité dolgozok kivételével megfeleld”
fogalmazott a beliigyi jelentés szerzdje. Jellemz6 a korra, hogy az allambiztonsag ,a vdllalat
dolgozoi és a rendezvényekre mds villalattol bevont szakdcsok, felszolgdlok kozdtt” huszonkét
fével tartott valami moédon , kapcesolatot”, koziilitk két f6t informatorként, hisz f6t an.
tarsadalmi kapcsolatként tartottak szamon. Rajtuk kiviil harom ,hivatalos kapcsolata”
volt az étteremben a beliigynek ekkor.% E tényt persze 4rnyalja, hogy a ,kapcsolatok” a
Gundelben a jelek szerint ataludtak a hideghabort melegkonyhai évtizedeit.

A beliigyi vonal, amely a reprezentativ éttermekben ,rombolas- és merényletelharita-
sért” felelt, alig-alig tudott a felettesek felé valami eredményt felmutatni. A korabeli
jelentések megemlitik példaul, hogy Novotny csehszlovak elndk latogatasakor , eqy egész
kotozott sonkdt romlott, egészségre drtalmas dllapotban” talaltak, valodi szabotazs azonban
nem &rnyékolta be az étterem életét.”! Nemcsak a Gundel tartozott a , rombolds és merénylet
elhdritds céljabol kiemelt vendéglatoipari objektumok” kozé, hanem a beliigyesek mindazokat
a vallalatokat fokozottan feliigyelték, amelyek ételei, italai, siiteményei felbukkanhattak
a protokollrendezvényeken. A hatvanas évekre igy az allambiztonsag latokorébe kertilt a
Vorosmarty cukrészda, a Pannénia Ettermi és Biifé Véllalat, a Puskin utcai Hidegkonyha,
valamint a Févarosi Asvanyviz és Jégipari Véllalat Margitszigeti Tolt6iizeme is.>2

A Gundelt sajatos mili6 vette koriil, az egyik allambiztonsagi jelentés szerzdje igy tarja
elénk e mikrovilagot , A vdllalat kérnyékén élénk és nagy a forgalom. A kdzelben 1évd dllatkert, s a

46 Jelentés a Gundel étterem operativ helyzetérSl. Budapest, 1961. junius 8. ABTL 3.1.5. O-20004/3. 8.;
Jelentés a Gundel étterem operativ helyzetérél. Budapest, 1969. november 14. ABTL 3.1.5. O-20004/3. 21.

47 Jelentés a Gundel étterem operativ helyzetérSl. Budapest, 1969. november 14. ABTL 3.1.5.
0-20004/3. 9.

48 Hatarozat. Budapest, 1968. szeptember 9. ABTL 3.1.5. 0-20004/1. 4.
49 Jelentés. Budapest, 1961. junius 8. ABTL 3.1.5. 0-20004/3. 9.

50 Jelentés. Budapest, 1961. junius 8. ABTL 3.1.5. 0-20004/3. 9.

51 Jelentés. Budapest, 1961. junius 8. ABTL 3.1.5. O-20004/3. 11.

52 Hatérozat. Budapest, 1968. szeptember 9. ABTL 3.1.5. O-20004/1. 4.
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tdvolabbi szérakozdhelyek vonzzdk a tomegeket. A kornyéket ldtogatd tomegek igen vegyes Osszetéte-
liiek, kiilonboz6 nemzetiségii turistiktol kezdve a hazai rétegezddés minden képuviseldje megfordul a
kirnyéken.” A protokollrendezvények alkalmaval , a jarokelék széles sort képezve” nézték
meg maguknak a fekete autdikkal a Gundel elé érkezd hatalmassagokat. Fejtorést okozott
az allambiztonsagi tiszteknek az is, hogy nem messze innét ,Vidam Park, Cirkusz, s6r6z6
kozponttal” egy huszondt-harminc 6t szamlalo galeri {itStte fel a fejét, és tagitotta a szo-
cialista erkolcs hivatalos értelmezését.>

A beliigyeseknek biztositaniuk kellett a Gundel étterem kornyékét; az egyik operativ
jelentés szerzdje a kdvetkezOképpen Osszegezte az ,,objektum” védelmét célzé intézkedé-
seket: , A vdllalaton beliili rendezvények op. [operativ — a szerzd] biztositdsinak fokozdsa céljabol
felvettiik a kapcsolatot a XIV. ker. kapitdnysdg vezetdjével. Megbeszélésiink alapjin a vdllalat kor-
nyékén mozgo halézatukat /fagylaltos, utcasepro stb./ terrorelhdrito feladattal bizzik meg, hogy
tanulmdnyozzdk a Gundelhez bejdrd személyek Osszetételét, magatartdsukat, esetleges ellenséges
szdndékukat deritsék fel. A tapasztalatokrdl klcsondsen tdjékoztatjuk eqymdst.”>* Mai fejjel nehéz
elképzelni a fagylaltos vagy utcasepré haldzati embereket, amint a terrorveszély elharita-
san dolgoznak, és a Varosligeti-t6 partjardl figyelik a jarokelSket. A kor sziirrealis vilagaba
azonban, ahol az étterem felvaltva szolgalta ki a nyugati vendégeket, a turistakat, a kiilfol-
di orszagok diplomatait, valamint a part korifeusait, e jelenség jol illeszkedett.

A Gundel életében valdjaban a legutolsé szempont volt ,,a terrorelharitas”. A rendszer
hideghaborus doktrinajanak valé megfelelés paravanja mogott zavartalanul virdgozhatott
fel a haboru el6tti hagyomanyokra épité vendéglatéd kulttra, amely észrevétleniil bar, de
egy fedél (kupola) ala hozta a Gundel kulinaris élvezeteknek hédolé honi és kiilf6ldi hive-
it. A Gundelt 1973 decemberében altalanos feltjitas és atalakitas miatt bezartdk. Dolgozoit
kiilonboz6 éttermekben, szalloddkban, tobbségiiket a Gellért Szalloban helyezték el. Ett6l
fogva ,,a hazon beliili és kiviili magas szint(i allami és protokolldris rendezvények” lebo-
nyolitasat egy masik patinas hely, az ugyancsak a HungarHotelshez tartozé Gellért Szallo
étterme vette at, a sziikséges eszkozokkel egyiitt.>® Az dllamvédelem a Gellért Szalloban is
megtette igy a sziikségesnek vélt operativ intézkedéseket. A Gundelt 1980 nyaran részle-
ges lizemeltetéssel megnyitottak, azonban ekkor még javéban tartott a feltjités.>® A proto-
kollaris rendezvények csak 1981. januar 1-jével térhettek vissza a varosligeti éptiletbe. Az
étterem mellett atadtak a tobbi helyiséget is: a kongresszusi terem mellett hat kiilonterem,
kerthelyiség, fagylaltozo, bér és ételbar fogadta a vendégeket.””

Valutéért luxust

1980-ban a Belkereskedelmi Minisztérium illetékesei arrél dontottek, hogy atalakitjak
a vendégldtoipar szervezetét. A Gellért Szallot 1981 januarjatdl a Danubiusz Vendéglato és
Gyogyfiird6 Vallalat feliigyelete ala utaltak. Ezzel egy idében a Gundelt az 1981. december
1-jén megnyitd Forum Szallé Teriileti Igazgatosagahoz csatoltak, az Alabardos étteremmel
egyiitt.’® Az intézkedés hatterében az allt, hogy a vendéglatds és az idegenforgalom f8

53 Jelentés a Gundel Vallalat kdrnyékének operativ helyzetérSl. Budapest, 1962. augusztus 1. ABTL
3.1.5. 0-20004/3. 14.

54 Jelentés. Budapest, 1961. junius 8. ABTL 3.1.5. 0-20004/3. 12.

55 Jelentés a Gundel étterem operativ helyzetérdl. Budapest, 1980. oktéber 28. ABTL 3.1.5. O-20004/3. 25.
56 Osszefoglald jelentés. Budapest, 1981. jtnius 8. ABTL 3.1.5. O-20004/3. 29.

57 Jelentés a Gundel étterem operativ helyzetérsl. Budapest, 1980. oktéber 28. ABTL 3.1.5. O-20004/3. 25.
58 Osszefoglald jelentés. Budapest, 1981. jnius 8. ABTL 3.1.5. O-20004/3. 30.
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zaszlbshajoi ekkor mar azok a luxusszallodak voltak, amelyek a nyugati vendégeket csa-
logattak az orszagba. Ide dsszpontositottak mindazt a pénzt és szakértelmet, ami a korban
mozgdsithato volt.

Még az otvenes években megalkottak a vendéglatd egységek hierarchiajat: osztalyon
feliili {izemek, els6é osztalyba sorolhatok, masod-, harmad-, illetve negyedosztélyﬁak.59
A széllodakndl az osztalyon feliili szallok folé még egy kategoriat emeltek: a luxusszal-
16két.%0 Ezeket kivették az A, a B és a C osztalyd széllodék. Schnitta Sdmuel kézikdny-
vében a kovetkezOképpen Osszegezte a luxusszalld jellemzéit: ,A luxus-szalld tipusit
vildgviszonylatban is a budapesti Gellért-szdllo fejezi ki. Palotaszerii, oszlopos homlokzat, hatalmas
szdrnyépiiletekkel, erkélyes szobdk, impozins fébejarat, felette a jarda szegélyéig érd esévédd iiveg-
tetével, kocsifelhajto, eltte autd parkirozohely.” Kiilon figyelmet szentelt az aprébb kényelmi,
dekoracids elemeknek: ,A fébejdrat eldtt siillyesztett labszényeg, a szdlloddba vezetd bejirati
lépcsén megfeleld szinii szonyeg, gyakran a fébejdrat mindkét oldaldn 0rokzold fik, mindez egyiitt
adja a szdlloddnak a luxusjelleget.”®! Az elegéns szalloddkban a lakosztalyokat jellemz&en
antik butorokkal rendezték be, a szobdk altalaban modern berendezést kaptak.

A hatvanas években a Gellért mellett a Royal szamitott Budapest, és egyuttal
Magyarorszag legel6keldbb szallodajanak, elegans éttermeiben a pincérek eziisttalca-
kon kaszindtojast, kaviart hordtak korbe.®? A forradalom alatt az épiilet kiégett, a tetd
beomlott. Mar 1957-ben bejelentették a szallodaipar vezet6i a Royal feltjitasat; az elegans
szalloda atadasaval az 1958-as briisszeli vilagkiallitas valutaval fizet§ vendégeit akartak
Magyarorszagra vonzani. A munkalatok azonban meglehetdsen lassan haladtak. A Royal
atépitése végiil 1961-re fejez6dott be, az épiilet helyreallitasa és atalakitasa dsszesen szaz-
negyvenmillié forintba keriilt. Ahogy Kalmar-Maron Gyorgy, a Royal egykori féportasa
meséli, vendégek mar a nyitas el6tt is érkeztek: , Augusztus 21-ére tették a nyitist, és 20-dn
este a pécsi KISZ-bizottsdgtol egy pdr érkezett, hogy 6k mdra rendelték a szobdt, természetesen senki
nem igazolta vissza, de 6k itt vannak!, és valami elképesztd arrogancidval elintézték, hogy bekeriil-
jenek a Royalba, ami csak mdsnap nyitott meg.”3

A Royalnak volt els6 és masodosztalyu étterme, a vendégek kiiilhettek a palmakertbe
Otdrai tedra, volt boxos s6r6z6, a Royal kdvéhaznak sajat cukraszdaja, és miikodott mel-
lette a mozi, s esténként megnyitotta kapuit az éjszakai bar.* Hasonldan elegéns hely volt
a Béke Szallé. A hotel cukraszdajaban a régi Zsolnay porcelan kavéf6zé géppel f6zték a
feketét, és kis csipketeritds, kerek asztalok mellett kavézhattak a vendégek. A szalléban
emellett szintén volt éjszakai bar, elsé osztalyu étterem, sor6zd, borospince és vadaszte-
rem. Hires volt az elegans kupolaterem, amelynek a teteje gombnyomasra nyilt ki, s tiszta
nyari éjszakakon a hold és a csillagok fényében mulathattak a vendégek. Ahogy Meskal
Tibor emlékszik, ahogy mashol, ugy a Békében ,sem volt szokatlan az egyenruha, mert az
egyenruha horddsa abban az idében kitelez6, st szinte divat volt”®.

A kifejezetten a nyugati vendégeknek megépitett elsd szalloda 1967-ben a Szilagyi
Erzsébet fasori Budapest Szalld volt, majd a Budapest épitészetébe iistokosként berobba-
no és a varos arculatat maradandoéan atszabd Finta Jozsef tervei alapjan megkezdédott a

59 Schnitta 1965: 16.

60 Schnitta 1965: 285-286.

61 Schnitta 1965: 285.

62 Augustin é. n.: 113-120.

63 Interju Kalmar-Maron Gyorggyel. Budapest, 2009. marcius 11. (készitette: Majtényi Gyorgy).
64 Interju Meskal Tiborral. Budapest, 2009. november 27. (készitette: Majtényi Gyorgy).

65 Interji Meskal Tiborral. Budapest, 2009. november 20. (készitette: Majtényi Gyorgy).
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pesti Duna-parton a Duna-Intercontinental épitése (1967-1969). Ezzel a szallodaval 1épett
be az elsé nemzetkozi szallodalanc, az Intercontinental a magyar piacra. Jellemzd, hogy a
kornyezetében a monumentalitast képviseld — és ezzel felt(ind — szalloda terveit az illetéke-
sek engedélyezték. Budapest kozepén, a Duna korzon az egész varosképet uralé épiiletet
emeltek igy a nyugati vilagnak, holott a févarosban — eltéréen mas kelet-kozép-eurdpai
orszagoktol — nem volt olyan 1j épiilet, amely a szocialista rendszer uralmat jelképezhette
volna.% Ezekben a szélloddkban szimbolikus helyeket lathatunk. Az elit ugyanis nemcsak
a habort el6tti és utani vilag kozott teremtett atjarast, hanem sajat érdekeitdl vezéreltetve
- a vendéglatdipar tamogatasa révén — kaput nyitott a nyugati vilag felé is.

A budapesti Hilton megépitésérél a HungarHotels irt ala szerzédést egy harom évig
tartd targyaldssorozat végén, 1968. augusztus 19-én.57 A varosi legenda szerint Kadar
Janos maga dontotte el, hogy a Hiltont a varnegyedben kell megépiteni, amikor az
Intercontinental teraszardl nézte végig a tlizijatékot, és megragadta 6t a budai panorama,
illetve a kivilagitott Budai Var latképe.®® Mivel csak a kiszemelt telek régészeti feltarasa 6t
évig tartott, volt ideje az épitészszakmanak arra, hogy a nyilvanossag el6tt vitassa meg a
Hilton terveit.®? Megoszlottak a vélemények arrol, hogy megfeleléen illeszkedik-e majd
a modern épiilet a mtiemléki kornyezetbe, és a vitak a szélloda felépitése utan sem {iltek
el.”0 A Hilton terveit és enteridrjét vezd vitdknak ideoldgiai felhangjuk is volt, hiszen ami
végiil megvaldsult — a hagyomanyos és a modern, a historizmus és a nyugatiasnak hato
giccs Otvozete —, tokéletesen ellentmondott mindannak, amit a szocialista épitészetnek
képviselnie kellett volna. 7!

Némi visszhangja volt annak is, hogy a valuta utan ahitozé munkdshatalom luxust
kedvelé képviselSi teljes erébedobassal kiizdottek az elékelé6 nyugati szallodalan-
cokért és a nyugati turisték kegyeiért. Piinkosti Arpad példéul az Uj Tiikérben meg-
jelent irasdban jart utana annak, hogy egy munkasember bemehet-e a Hiltonba.
A riport apropodjat az adta, hogy Hungler Géza és Hermann Gyorgy asztalosokat a hirek
szerint nem engedték be a szallodaba. A hivatalos magyarazat az volt, hogy a munkasok —
akik a berendezés néhany darabjat készitették — még a megnyito el6tt akartak koriilnézni a
szallodaban. A Hilton illetékes vezet&je azonban biztositotta arrdl a szerzét: , Foglalkozdsdtol
fiiggetleniil rendelhet bdrki libamdjat, békacombot, vagy ha kedve tartja, akdr az elndki lakosztdilyt
is kibérelheti.””* Az {rasbdl kideriil, hogy Hungler Géza és Hermann Gydrgy nem egysze-
r(i asztalosok voltak, hanem egy olyan szovetkezetnél dolgoztak, amely reprezentativ
butorokat készitett, korabban példaul a Parlamentben Losonczi Pal dolgozdszobajanak
a faburkolatat cserélték ki. Meg is nézték akkor az elndk erkélyérdl a Hiltont és a budai
panoramat. Most azonban mégis elamultak a sokat tapasztalt latogatok, latva a Trubadur
bar vagy a Tower étterem 4rait.”3

66 Preisich 1998: 148-149.

67 Az tizemeltet6 kés6bb kicserél6dott, mivel a HungarHotels nem volt elég hitelképes, igy helyébe
1972-ben a gydgyturizmus ellatasara alakult Danubius Hotels 1épett.

68 AIL vilaghaboru alatt ugyanis kiégett az éptiletegyiittes.

69 A Kozépiilet-tervezd Intézet (Kozti) 1969-ben a Hilton épitésére kiirt belsd palyazatan Pintér Béla
és munkatarsai nyertek.

70 Bojar Ivan Andras 1998.

71 Vadas Jézsef miivészettorténész a megnyitd utén az Elet és Irodalomban élcel6dott a jo és rossz
mindségli modern haszndlati targyak és a historizalé biedermeier enteriér disszonancidjan. Vadas
1977.

72 Piinkosti 1977: 6.
73 Piinkdsti 1977: 8.
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1976. december 31-én szilveszteri ballal nyitotta meg kapuit a budai Hilton. A kortar-
sak szemében a szall6 a szocializmus kori gazdagsagot és jolétet szimbolizalta, az orszag
legeldkelSbb és egyben legdragabb vendéglatohelyének szamitott. A Royal Szallé azzal
valaszolt a Hilton kihivasara, hogy 1976-ban megnyitott a vendégeket latvanykonyhaval
csalogaté 1j étterme, az [zek utcéja meniijébe felvette a hamburgert, a popkultiira jelképét.”*
A vidéki varosokban — elsésorban a megyeszékhelyeken, illetve a turisztikailag kiemelt
fontossagi Dunakanyarban és a Balaton partjan — a hetvenes években épiiltek fel az elsd,
nyugati turistak igényeit is kielégit6 modern luxusszalloddk, amelyekben éttermek és
éjszakai zenés barok szorakoztattak a javarészt német és osztrak kozonséget.”

A fejlesztések, a luxusberuhazasok mindinkabb a valutaval fizet6 nyugati turistak
igényeit szolgaltdk. Lassan elvalaszthatatlanna valt egymastol a partvezeték és a nyugati
turistak szokasai, €életformaja, hiszen az uralmi elit tagjai szintén a legjobbat akartak,
és tobbnyire ugyanott fordultak meg, ugyanazokat a helyeket latogattak. A F&varosi
Tanacs VB iilésén szova is tette az egyik tanacstag, aki a csaladjaval hétvégeken feljart
a Citadellaba ebédelni, hogy neki is ki kell fizetnie a kétforintos belép6t, holott 6t nem
érdekli a panordma.”®

Az egykori beliigyminiszter, Pap Janos elbeszélésébdl is tudhato, hogy az elit egyre
kevésbé zarkdzott el a nyilvanossag eldl, és nem érezte mar vallalhatatlannak azt, ha a
munkashatalom képvisel6jeként a luxusnak is hodol. 1987-ben 6 igy mesélt ,,hétkoznapi”
szokasairdl: ,, Nekem az volt a felfogdsom és azdta is ez a felfogdasom, hogy egy dllami vezetdnek,
foleg egy dllami vezetbnek (!) 1igy kell élnie, hogy abban semmi biin nincs, ha beiil egy pohir sirre
valahovd délutin, vagy egy cukrdszdiban megiszik egy feketekdvét. Vagy vasdrnap azt mondja a
feleségének, menjiink, ebédeljiink meg a Fortundban, oda szerettiink jirni, szinvonalas hely volt,
vagy menjiink el a Szigetre, a Nagyszdlloba, leszdlt az ember, foglalt egy asztalt, beiilt a kocsiba,
levitette magdt, egy jo ebédet evett, ki tudta fizetni, jOl érezte magdt, mi éltiink ezzel a lehetdség-
gel, voltak, akiknek nem tetszett. Es valahogy ez kezdett felerdsodni. En nem tudom, most hiny
ember van az orszdg vezetdi kozott, aki eqy héten egyszer beiil a Duna Szdlléba, a Férumba vagy a
Hiltonba és megeszik egy vacsordt a feleségével, de én speciel egyrél sem tudok.”””

Elvtarsak, mtivészek, sportoldk, maszekok, turistak

A reprezentativ vendéglatas, amelynek agensei, a vallalatvezetd, a szakdcsok vagy a
pincérek a nyugati vendégek pénzére hajtottak (és a hattérben a ,szocialista” allam, a
hivatalos hatalom szintigy igényt tartott a ropogos valutara), a régi hagyomanyok és a
nyugatias minta szerint formalta a korifeusok igényeit, izlését. Az 6 magatartasuk koz-
vetve kihatott a tarsadalom egészére. Az elit tagjai nem csupan elnézték azt a jelenséget,
hogy ujjaélednek a luxusfogyasztas régi szinterei, hanem politikajukkal tamogattak, és
magatartasukkal erdsitették is a mindségi fogyasztas és a luxus térnyerését. Ennek csalha-
tatlan jele volt az, hogy az elegans, budai és belvarosi éttermek (Busuld Juhasz, Citadella,
Matyas Pince, Kis-Royal, Apostolok vagy a Szazéves étterem), éjszakai mulatok (EMKE,

74 Augustin é. n.: 136.

75 Példaul Balatonfiireden az Annabella és a Marina, Keszthelyen a Helikon S5zall6, Egerben a
Fehérszarvas vadaszétterem, Sopronban a Varkapu presszd, Készegen az Irottkd étterem — amit a
helyiek csak ,Kongdnak” cstfoltak, mert altaldban kongott az {irességtdl, a székesfehérvari Alba
Regia szalld és barja, vagy a szombathelyi Claudius Szalloda és barja.

76 BFL. Févarosi Tanacs VB. XXIII.102a. 1963. augusztus 7.

77 Pap Janos-interju (Kozak Marton 1987-ben készitette). OHA 106. sz. 139-140.
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Casablanca, Hallo bar, a Béke Szallé Kupolaterme vagy a Budapesti Tancpalota), valamint
a szallodai barok (Szabadsag, Hilton, Intercontinental) gomba moédra szaporodtak. Az ele-
gans éttermek belsé tereiben a modern iparmtvészek alkotasai keveredtek a multat idéz6
historizald és népies (csardajellegti) motivumokkal, ami egy sajatosan eklektikus kornye-
zetet és hagyomanyt teremtett. A fogadasokon tobbnyire eziist vagy alpakka étkészlettel
és herendi porcelannal teritettek.

A megyei és varosi partbizottsagok, tanacsi vezetSk korében is kedvelt szokassa valt,
hogy a hivatalos munkaebédeket, megbeszéléseket elegans éttermekben tartsak meg.
Sziiletés- és névnapjaikat is sokszor itt tinnepelték meg, aminek koltségeit a jo kapcso-
latok 4polasa vagy kiépitése érdekében altalaban az adott vendéglatdipari vallalat allta.
A Budai Varban, kimondottan a Hilton vendégeit kiszolgald Fortuna luxusétteremben is
szerveztek informalis 6sszejoveteleket. Cservenka Ferencné’® f8vérosi parttitkar példaul
elészeretettel fogyasztotta itt munkaebédjeit, de nem csak hivatalos alkalmakkor jartak
ide a kdderek.”” Az étterem egyik munkatéarsa igy emlékezik: , Akkoriban a vdllalat Gsszes
protokollrendezvényét én bonyolitottam. Példdul eqyszer a Cservenka elvtirsnd jott a Fortuniba,
6 volt akkor a budapesti vagy a Pest megyei pdrtitkdr a nyolcvanas években. [...] A Fortundban
volt valami rendezvényiik, valami munkaebéd vagy sziiletésnap, és akkor azt meg kellett rendezni,
eld kellett késziteni. Majd utdina a kozpontbdl engem kiildtek ki, hogy szedjem dssze rd a cégektdl
a pénzt, mivel ezt nem az elvtdrsak fizették. [...] Akkor voltak kiilonbozd olyan cégek, amelyek a
keriiletben miikodtek, mivel minden a pdrttol fiiggott, igy biztositottdk a poziciéjukat a vdllalatok
vezetdi. [...] Ha mondjuk tizen jottek ebédelni vagy vacsordzni, akkor ott végig ettek-ittak mindent,
ami egy horribilis dsszeg volt.”80

Mindinkabb szélesedett a fizet6képes hazai kozonség: a maganpraxist folytatd orvosok,
az tigyvédek, az élsportolok®! és a miivészvilag képviseldi szintén hasonl6 helyeket lato-
gattak. A mvészek korében példaul kedvelt volt a zartkor(i Fészek klub, a Kis-Olimpia
presszd, az Anna presszo vagy a Budapest kavéhaz (kordabban Moulin Rouge). Karovits
Tamas igy emlékszik vissza a Fészek klub vilagara: ,A Fészek klub az olyan volt, hogy bir-
mikor bement [az ember], mindig taldlkozhatott a vezetd miivészek valamelyikével. (...) sohasem
felejtem el, egyszer, Bodrogi, Latinovits és Darvas egy asztalndl. Odamentem, parancsoljanak.
Mindegyik elmondta, mikor aztdn a Latinovitshoz értem, mondott vagy hdromfélét, és akkor meg-
kérdezte télem, hogy »megjegyezte?« Bodrogi erre: »neki az a szakmdja«.” A hetvenes évektdl a
maszekok koziil néhany a kor viszonyai kozott sikeres , lizletember” is megengedhette
mar maganak, hogy a legel6kel6bb és a legdragabb helyeket is felkeresse. ,A Dundban
volt egy belvdrosi, 1ij kozonség, azok foleg olyan emberek voltak, akiknek a kornyéken boltjuk volt.
A szabdk, meg akkor mdr létezett eqy-két villalkozd, meg emlékszem, 1étezett egy ember, aki nukle-
dris miiszereket gydrtott. [...] Ez a maszek vildg érdekes emberekbdl dllt, elég proccok voltak. Nem

78 A Pest megyei Partbizottsag elsé titkara, a Budapesti Partbizottsag titkara, a Kézponti Bizottsag
tagja volt 1957 és 1988 kozott.

79 Karovits Tamas-interju (Havadi Gerg6 2006-ban készitette). OHA 857. sz. 30.
80 Karovits Tamas-interju (Havadi Gergé 2006-ban készitette). OHA 857. sz. 30.
81 Sok esetben kiemelkedd sportolok, elsésorban futballistak vagy beszervezett pincére jutottak gebi-
nes lizletekhez, példaul ilyen volt a jelentds forgalmu hiivosvolgyi Harsfa vendégld. Jellemzden ezek
a kedvezményezettek nem rendelkeztek szaktuddssal, azonban sziikség esetén folyamatosan jelentet-
tek a beliigynek. Egy masik nagy elénye volt, hogy az iizleteket a Belkereskedelmi Minisztérium vagy

a felettes vendéglatoipari vallalat nem ellendrizte, ami tulajdonképpen azt jelentette, hogy szabadon
folyhatott a ,népgazdasag megroviditése”.
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mindegyik, de elég sokan”’82 — meséli Szigeti Péter, aki szallodavezetd volt a hetvenes években.

A nyugati turisak ugyancsak ,,az osztalyon feliili szallodak” éjszakai barjaiban mulattak
a legszivesebben.®3

A korban az allambiztonsag kiilon apparatust mozgositott a kiilfoldi vendégek, koztiik
a ,nyugati gondolkodast és életnivét kozvetitd”, , kémgyants” emigrémsok84 ellenGrzésé-
re.® A vendéglatdipar vezetdi emiatt tobbszor is konfliktusba keriiltek a beliigy képvise-
18ivel. Sebes Sandor®® egykori belkereskedelmi miniszterhelyettestSl — visszaemlékezése
szerint — 1958-ban két beliigyi tiszt azt akarta kicsikarni, hogy , dllamérdekbdl kifolyélag”,
megfigyelés céljabdl egy megbizhatd ,,valakinek” adjon ki presszds miikidési engedélyt.8”

A vendéglatohelyeken még az iizletvezetdket is megfigyelték, kiilondsen a , kiemelt”
vendéglékben és szalloddkban, ahol sok kiilf6ldi megfordult. Az allambiztonsag tisztjei
nemcsak a vallalatok vezetdivel keresték a kapcsolatot, hanem sok helyen egy-egy kiva-
lasztott alkalmazottat (pincér, mixer) szerveztek be. Ha az allambiztonsag emberének
konfliktusa tamadt a felettesével, el6fordult az is, hogy utdbbit helyezték at. Szigeti Péter,
a Duna bér (a volt Bristol Sz4ll6 mulatdja) és a Royal egykori {izlet- és szallodavezet6je®?
a kovetkezSképpen emlékezik erre: , A Dundnak a mixere volt, aki folvildgositott. O elmondta,
hogy ez, meg ez beépitett, és aztdn késébb eldrulta, hogy 6 is. Hogy hdt vegyem tudomdsul, hogy &
nem lehetne itt kiilonben. O azért lehetett ott, mert ezt is kellett csindlnia, és a Duna bir mixerének
lenni nagy szo volt, mert szerintem akkoriban a miniszterelnok nem kapott akkora fizetést, mint
amennyit 6 keresett. [...] A Royal Szdlléban a fépincér volt igazdn a fondk, nem én. Mert & volt
a beliigyi tiszt. Nem mondta meg direkt, az 1igy nem miikédétt volna, illetve én nem tudtam, ez
csak kés6bb deriilt ki, amikor végiil is foljelentett. Es akkor lekiildtek vidékre [Salgdtarjanbal, mert
megint »tiil joban« voltam a vendégekkel. Nagyon jol ment a bdr, sokan voltak, de az 6t [a f6pincért]

82 Interju Szigeti Péter egykori belvarosi iizlet- és széllodavezetével. Készitette: Havadi Gergd
2008-2009. OHA, 916. sz. 36.

83 Karovits Tamas-interju (Havadi Gergé 2006-ban készitette). OHA 857.; Weszely Erndé-interju
(Havadi Gerg6 2007-2008-ban készitette). OHA 874. és Szigeti Péter-interju (Havadi Gergd 2008—-2009-
ben készitette). OHA 916.

84 A szamos, emigrans magyarrdl késziilt jelentés koziil egy: ABTL, ,Vellai Attila” Mt-204. Jelentés,
Bp. 1968. augusztus 7. 38-40.

85 Egy jelentés a Garzon hazban mtikddd étterem beépitett felszolgalojatdl, aki egy volt kollégajardl
jelent: ,H. Istvdn — megfigyelt személynek — jelenleg cipészmiihelye van a Baross téren, azelGtt pincér volt és
egyiitt dolgoztunk a Liidldb étteremben. 1963-ban vette feleségiil »Ivette« keresztnevii, magyar szdrmazdsii not
[ — aki a francia konzuldtuson dolgozikl, azéta Budapesten élnek, gyakran utaznak Parizsba. [...] H. a hdzas-
sdggal jelentds vagyonhoz jutott, amelynek egy része most is Parizsban van. 1963 éta hdrom kiilonbézd mdrkdjii
nyugati kocsit hozatott be, amit eladott. Negyedik kocsija, amit jelenleg haszndl egy Peugeot 404 tipusti kocsija
van jelenleg. [...] EQy nét ismerek, akivel dllitolag megcsalta a feleségét, ugyanakkor néhdny volt pincér kollégd-
ja szerint H. a fitikat is szereti.” ABTL Mt-204 ,Vellai Attila” fn. tigyndk jelentése, 32., ill. 45. o.

86 Sebes Sandor (1902-), banktisztviseld. 1920-t6l illegalis kommunista, tobbszor letartoztattak.
A spanyol polgarhdbortiban a Nemzetkozi Brigdd tagja, majd Franciaorszagban részt vett az antifa-
siszta fegyveres ellenallasban. 1945-t6] az MKP, majd az MDP KV Gazdasagi Osztalyanak vezetdje,
1953-1970 kozott belkereskedelmi miniszterhelyettes. Forras: www.rev.hu

87 Interju Sebes Sandorral. Készitette: Kozak Marton, Bp. 1989. OHA, 155-156.

88 Tobbek kozott a hatvanas években a Gellértben, a Gundelban, a Duna Szélloban (volt Bristol), a
Royal Szalléban és az Apostolok étteremben dolgozott. Angol, német, orosz, francia és lengyel nyel-
ven is beszélt, ami nagy ritkasdgnak szamitott a korszakban, ezért sem tudtak nélkiilozni vallalatai.
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nem igazdn érdekelte, mert ha kevesen voltak, & akkor is jol keresett. Ez borravalds, meg csalds, meg
lopds szakma volt. De nekik meg volt engedve, hogy lopjanak. Tehdt nem ellendrizték ket.”®°

Uri frankék vagy szocialista mataharik?

Magyarorszagon a prostiticio egyik terepévé a hatvanas évektdl a luxusszallok valtak.
A létez6 szocializmus fennallasanak hosszt évtizedei alatt ugyanis nem szamolta fel a
prostittciot, s6t mindinkabb megbaratkozott vele. Az 6tvenes években minden prostitu-
altat kozveszélyes munkakeriilének mindsitettek?, az eredetileg engedéllyel rendelkez6
kéjndket pedig otthonokban nevelték at. Bizonyos szakmakba el6szeretettel kiildték Sket.
A hetvenes évekre emlékezve egyik irénk jegyzi meg némi malicidval: ,Ha korosabb né
iilt a Pobjeda taxi voldnjdndl, biztosra lehetett venni, hogy a kuplerdjok szétzavardsakor irattdk
be kresztanfolyamra.”®! 1955-t81 a biintetSjog is biintette a ,kéjelgést”, ami esetenként koz-
veszélyes munkakeriilésnek, esetenként garazdasagnak mindsiilt, s 1961-ben e biintetési
kategoriakat beemelték a Biintet6tdrvénykonyvbe is.

A Royal Szall6 fekete panaszkonyvében olvashatd az egyik New York-i vendég bejegy-
zése 1962-bdl, panasza szerint a biztonsagiak megakadalyoztdk 6t abban, hogy vendé-
get vigyen fol a szobajdba. A vendég, hogy 6t idézziik, ,torténetesen egy holgy volt”.%2
Karovits Tamas meséli a Fészek klub, azaz a mtivészvilag prostitualtjairdl: ,oda bejartak az
elit kurvdk is, példaul az Annamari. Akkor volt egqy nagy botrdany. Gondolja el, abban az idében,
amikor hat-nyolc évet kellett vdrni egy Trabantra, akkor Annamari egy piros sport Opellal jdrt a
Balatonon is. [...] Ez olyan 19681970 koriil lehetett. Nagyon szép nd volt, egy értelmes, gusztusos,
szép, nem az a rossz kurva. Gondolja el, hogy bejott a birba Sidfokon, egy héfehér csipkeruhdban, és
csak egy ilyen kis bugyi volt alatta, és ez egy olyan csipke volt, ami teljesen dtldtszo volt. Hat sz0 sze-
rint eldjult ott mindenki, mert ez egy olyan gyonyorii nd volt. Igy megjelenni, az reveldcié volt.”

A Royal éjszakai barjat a hatvanas években Somogyi Laszl6 vezette, & ellendrizte, hogy
a prostitualtak betartjak-e az éjszaki élet iratlan szabalyait: , Elbeszélgettem ezekkel a hol-
gyekkel. Az alapvetd kivetelmény az volt, hogyha nincs vendég, akkor legaldbb egy kdvét, iiditét
fogyasszanak el, ha vendégiik volt, akkor 6k is, meg a vendég is fogyasszon. Kirtvéan hangosnak
lenni, dtkiabdlni mdsik asztalhoz, balhét csindlni nem lehetett, ha valaki vétett ez ellen, azt egy
hétre kitiltottam. Taldn két holgy volt, akit végleg el kellett tiltanom, a portdrs ki volt oktatva, hogy
kit lehet beengedni, és kit nem. Utcirdl az, akit nem ismertiink, csak 1igy nem johetett be. Még eqy
alapszabdly volt, hogyha elment a holgy eqy vendéggel, akkor aznap mdr nem johetett vissza.”**
A Hilton szolgaltatasi igazgatdja — 1977-ben — 1jsagiroi kérdésre arult el egy aprd titkot
a szalld tzletpolitikajarol: , Szigoriian vigydzunk a hotel szinvonaldra, a kiilfoldiekre vaddszé

89 Interju Szigeti Péter egykori belvarosi tizlet- és széllodavezetével. Készitette: Havadi Gergd
2008-2009. OHA, 916. sz. 36.

90 Egy 1926-0s BM-rendelet (160.100/1926. BM sz. rendelet) értelmében nyilvantartasba kellett venni
a ,kéjnéket”, s az allami hatdsagok elvileg csak azok ellen léphettek fel, akik nem szerepeltek a nyil-
vantartasban. E rendelet ugyan egészen 1955-ig érvényben maradt (1955. évi 17. sz. tvr.), am a haboru
utan a hivatalos nyilvantartasok megsztintek, és az allam {ild6zni kezdte a prostittciot.

91 Zelei 2003: 61.

92 1 was going to take an old friend of mine who happened to be a lady, into my room to visit whit me and
discuss pivate matters. In the elevator I was rudely stopped by the porter and huniliated in front of several
people.” A Royal Szall6 panaszkdnyve.

93 Karovits Tamas-interju (Havadi Gerg6 2006-ban készitette). OHA 857. sz. 35-36.

94 Interj1 Somogyi Laszloval. Budapest, 2009. marcius 18.
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lanykdkat eltandcsoljuk, de két-hdrom viselkedni tudd konzumldny megjelenése folott szemet
hunyunk.”%

A hatvanas évektél a magyar allambiztonsag szocialista mataharik segitségével
monitorozta volna a kiilféldi szallovendégeket, és rajtuk keresztiil a nyugati vilagot.
A hirszerzésnél mar 1967-ben felvetédott az a gondolat, hogy egy poloskakkal és rejtett
kamerakkal felszerelt szallot létesitenek. Végiil ,egy szolid, kisebb méretii, csalddias han-
gqulati, olaszos jellegti bar” mellett dontdttek, igy alapitottdk meg a Sole Mi6t.% Itt pros-
titualtakat is alkalmaztak.”” A Varsdi Szerz8dés orszégain beliil Magyarorszag katonai,
stratégiai feladatai részben olaszorszagi célpontokra iranyultak, ezen beliil is a Vatikannal
kapcsolatos hirszerzés volt fontos, emiatt az itthoni olasz kapcsolatok felkutatasara, illet-
ve megfigyelésre a beliigy nagy figyelmet forditott.”® Ennek egyik, az 1960-as évektdl a
hétkoznapi életben megjelend , katalizatora” a divatossa vald olasz életérzés, az olaszos
kulturalis mintak (zene, divat, nyaralds) terjedése segitette az tigynokok munkajat, illetve
Osszekapcsolta az allambiztonsagi érdekeket a népgazdasigiakkal. A lanyok korében nép-
szer( olasz idolokra épitve megnyitottak az tigynevezett ,digdzé” helyek, amelyek koziil
a legismertebb a Bella Italia, a Napoletana és a mar emlitett Sole Mio volt.

A Sole Mio bar és bordély-panzié a Gellért-hegyen épiilt, , konspiracids céllal”.
A nagyrészt halozati emberekbdl verbuvdlt személyzet® és az allambiztonsag tisztjei
kozott bohézatba ill6 bonyodalmak alakultak ki, ami a korabeli jelentések szerint lehe-
tetlenné tette a tényleges ,, operativ munkat”. Az egymas tudta nélkiil beszervezett alkal-
mazottak a vendégek helyett folyamatosan egymas , munkdjat” ellendrizték, és emiatt
szinte allandodak voltak a barban a konfliktusok. A ,Baliké Maria” fedénevii igyndk, aki
hivatalosan mixernéként dolgozott, 1967-ben még Esztergomban kapott operativ felada-
tot, ott papok elcsébitédsaval probalkozott — sikerteleniil. O a barban intim viszonyba keriilt
a ,Vellai Attila” fedénevii tigynokkel. ,Vellai” féltékenysége miatt, a jelentések szerint,
nem tudta zavartalanul ellatni beliigyi feladatat, a ,mixerné” — valdjaban prostitualt —
allandd jelleggel panaszkodott is ra. A jelentések szerint nemegyszer , dekonspiralédtak”,
s ezzel lehetetlenné tették az operativ megfigyelést. A tisztek — hivatalos széhasznalattal
— az alkalmazottak ,még kifejletlen kommunista ntudatat” okoltdk a hibakért!%0, és
ugy tlnik, hogy a személyzet tagjai , politikailag” valoban képzetlenek voltak. A barban
megforduld és oda vissza-visszatéré vendégek viszont a jelek szerint elégedettek voltak
a szolgaltatasokkal.

95 Piinkosti 1977. 8.

96 Az ,Amor haza” alapitasérél hozott beliigyi hatérozat ezt a kovetkezéképpen fogalmazta meg.
A Vatikdn és dltaldban Olaszorszdg irdnydban folytatandd hirszerzd tevékenység hatékonysdigdnak novelése
és eredményesebbé tétele érdekében sziikségessé vdlt hazai bdazison olaszos jellegii bdr és ugyanazon hdzban
IBUSZ-vendégszobdk operativ céljainkra torténd létesitése és felhaszndldsa, mely megfeleld iigyndki és technikai
feltételek megteremtése esetén alkalmas a benniinket érdeklé célszemélyek ellendrzésére, tanulmanyozdsdra,
kompromittdldsira, valamint taldlkozok és egyéb ellenséges tevékenység felfedésére.” ABTL 3.2.5. O-8-143/1.
,, Amor haza” Hatarozat. Budapest, 1968. majus 24. 7.

97 Tabajdi — Ungvary 2008: 346-360.

98 ABTL, ,Vellai Attila” Mt-204. 52.

99 Egy mésik titkosszolgélati alkalmazott, ,Mészéros/Telekes Eva” fedénevi iigyndk mar kordbban
a Bella Italidban is hasonld feladatokat latott el, ahol hivatalosan szintén mixernéként dolgozott.

100 Az operativ munkara alkalmatlan személyek beszervezése folyamatos problémat jelentett a
megfigyelési gyakorlatban. ,Vellai Attila” fedénevii felszolgalo-ligynok tobbszor felfedte kilétét, és
munkajaban felt(inéen bizalmaskodd hangnemet iit6tt meg a vendégekkel, amiért SelStte személyes
dolgokrél nem beszéltek, és a kovetségi vendégek egyre inkabb elmaradoztak. ABTL Mt 204/1. és Bt
1017/11. 43-47.
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1989-ben a hirszerzés KOH-I-NOOR fedénevi tigynoke nyitott volna , masszazssza-
lont” Solymaron kiilfoldi tékével és kozremtikddéssel. A nyugatnémet tizlettarsak szalli-
tottak volna le a tizeno6t thaifoldi lanyt is. A jovedelmezének t(ing vallalkozasba — a beliigyi
jelentés tantsaga szerint — magyar kormanytag, bankvezér, tanacsi vezetd és vallalatigaz-
gat6 is beszallt, 4m az iizlet végiil meghitsult.!0!

Partizanbdl kurtizan

A prostitualtak szocializmus kori vilagarol természetesen csak hézagos informacidink
vannak. Tobbnyire azt tudjuk, amit a beliigyi jelentések megorokitettek. Kevés az igazi
életkép, a valoban élményszerii leirds. Az irodalomban azonban j6 néhany kurtizantor-
ténettel talalkozhatunk, és ismert egy emblematikus torténet a korbol is. D. Kardos Eva
Virds alkony cimii 6néletirasaban beszélte el sorsat, amely a Négradi Sandor partizancso-
portbdl a hetvenes-nyolcvanas évek szallodai prostitudltjai kozé vezette. Rakosi Matyas
unokahtga a haboru alatt a partizdncsapatban ismerte meg Dékan Istvant, késébbi férjét.
El6szdr Ukrajnaban volt partizanradids, apolta a sebestilteket, majd a Nogradi Sandor-féle
csoporttal Szlovakian keresztiil tort be Magyarorszagba.l92 A hébort utén Kardos Eva
- a magas rangu rokonsaga okan is — bizalmi és bizalmas feladatokat kapott; volt Péter
Gabor titkarsagi munkatarsa, a radidlehallgatas vezetGje. Férje allamvédelmi tiszt lett,
1950-t61 a kémelharitas vezetdje. Dékan Istvan sorsa jellemz6 a korra: elbocsatottak, majd
visszahivtak, s azonnal vezérérnaggya és beliigyminiszter-helyettessé 1éptették elS. A for-
radalom el6estéjén, 1956. oktdber 22-én valtottdk le ismét. Az allamvédelmi tiszt késébb
iskolaigazgato lett, és nem utolsésorban szenvedélyes vadasz, tobb vadasztémaji konyv
szerzdje. 1975-ben halt meg Moszkvaban, az 56. sziiletésnapjan. (A haboru befejezésének
harmincadik évforduléjat {innepelni utazott Moszkvaba, ahol holtan talaltak ra szallodai
szobajaban.) A visszaemlékezés, amelynek legtobb életrajzi ténye — kivéve a prostitualt 1ét
eseményeit — ellenérizhetd, nem mentes a szdmmisztikatol. A kaderek életét megrenditd
otvenhatos (év)szam djra és tjra felbukkan a torténetben.

Az asszony, aki keserliségében egyediil maradt, a barok vilaga felé fordult. Az elsé
lépésre utébb memoarjaban igy emlékezett: , Az egyediillét, a maginy kilokott az utcdra.
Otvenhat éves [kiemelés t6liink — a szerz6k] voltam, és megint ott tartottam — mint mar annyiszor
—, hogy nem tudtam, mit kezdjek magammal.”'9 Atsétalt igy a lakdsaval szembeni szélloda
barjaba, mar éppen tavozott volna, amikor ,egy magas, szemiiveges, intelligens arcti, félkarii
férfi jott felfelé a lépcsén. Ram pillantott és minden teketoria nélkiil megszdlitott: — [Gjjon el velem.
Szdzétven mdrkdt kap, elég lesz? 104 Szazdtven marka (nyolcezer forint) egyhavi fizetésének
felelt meg akkor. A félkaru férfi atkisérte innen egy masik szallodaba, ahol a portan adott
kétezer forintot, hogy elnézzék neki a torvénytelenséget, hogy tudniillik prostitualtat visz
fel a szobaba. Kifelé menet, a szalloda el6tt a londiner elkért még az asszonytodl is kétszaz
forintot, ennyi volt a hallgatés 4ra.l% D. Kardos Eva lassanként megismerte az éjszakai

101 Tabajdi — Ungvary 2008: 428-435. Szignalizacio, luxusbordély, fegyverkereskedelem és az elhari-
tas. Eset a Kadar-rendszer atmentd elitjének mindennapjaibol.

102 D. Kardos Eva és Dékan Istvan egy kozos, Utak és dsvények cimii kotetben irta meg a partizancso-
port, valamint talalkozasuk torténetét: Dékan — D. Kardos 1975. Dékan Istvan partizancsoportjanak
torténete: Toth Ferenc 2002.

103 D. Kardos 2004: 260.
104 D. Kardos 2004: 261.
105 D. Kardos 2004: 262-263.
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élet szabalyait. Uj baratai azt tanacsoltdk neki, hogy tanuljon meg németiil és angolul is:
. Ebben a szakmdban ugyanis nem volt il szerencsés, hogy csak oroszul beszéltem.”100 Torzshelye
a Royal barja lett, de megfordult az Atriumban, a Gellértben és a Béke Szalloban is.107
A rend6rok allitolag ismerték beliigyi multjat, és emiatt sem bantottak, mivel magasabb
kapcsolatokra és célokra gyanakodtak, jollehet ekkor mar csak maganak dolgozott.
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