Balazs Imre Jozsef

A ,tiszta koltészet” pillanata
Cseke Akos-Tverdota Gyorgy: A tisztasag konyve

Az 1926-1928-as id6szakban Jozsef Attila koltészete fontos valtozasokat mutat. Er6teljesebbé
valik benne a groteszk iranti vonzddas, felbukkan benne egy 0j verstipus, amely dalszerd, rovid
(legtobbszor nyolc-, esetleg tizenkét soros), és stritettsége, éles valtdsai miatt meglehetésen
,+hermetikus”. Legismertebb megvaldsuldsa az életmtiben a Meddlidk cimt ciklus, amely szamos
korabbi vazlat utan 1928-ra nyeri el végs6 formajat.

Cseke Akos és Tverdota Gyorgy kotete, amely A tisztasdg kinyve cimmel jelent meg, torténeti-
leg leginkabb ennek a Jozsef Attila-korszaknak a versei esetében relevans: ennek az idészaknak
a versei ugyanis terminologiailag is kothet6k a ,tiszta koltészet” vagy francia megnevezésével
,poésie pure” szdkapcsolatahoz. (Cseke Akos egyfajta szoeléfordulas-vizsgalat keretein beliil
kiterjeszti a fogalom relevancidjanak korét a tisztasag és a megtisztulas motivumainak elemzése
iranydban, és a teljes életmivet figyelembe veszi. Bar a vizsgalddas kétségkiviil alapos és kortil-
tekintd, kovetkeztetései vitathatoak, hiszen a Jozsef Attila-koltészet szamos mas, parhuzamosan
érvényesiilo tendenciajaval nem foglalkozik az elemzés, a kovetkeztetéseket pedig e részleges
vizsgalat nyoman fogalmazza meg.)

Tverdota Gydrgy egy irodalomtdrténeti nyomozas eredményeként kinalja a konyv altala irt
részeit, egy olyan, a szakirodalomban szivésan felbukkano viszonyitasi reflex helyesbitéseként,
amely hosszt1id6én keresztiil meghatarozonak tiint a Jozsef Attila-szakirodalomban: , Egy idében
gy ldtszott, hogy Jozsef Attila modernségét akkor lehet leginkabb meggyozden aldtdamasztani, ha azzal
a mozgalommal, a sziirrealizmussal hozzuk 6t hirbe, amely 1926-1927-ben, a kélté parizsi tartézkoddsa
idején a legerdsebben tombolt a francia févdrosban. Mivel kevés kizvetlen nyomdt taldltam annak, hogy a
kolt6 a francia sziirrealizmus tedridjabol vagy koltdi eredményeibdl meritett volna, egyre nagyobb ellenér-
zéssel olvastam ezt, a kutatdsban elterjedt, szinte gondolattalanul ismételgetett kozhelyet. [...] Kereséseim
sordn bukkantam rd egy olyan torekvésre, amely a koltd pdrizsi tartézkoddsa idején a sziirrealizmusndl
nem kisebb mértékben hangsiilyosan jelen volt, kiterjedt eszmecserék targyat képezte a francia irodalmi
életben, és André Breton és tdrsai programjandl harmonikusabban illeszkedik a Meddlidk-korszak arcu-
latdhoz.”! Bz a torekvés a Paul Valéry, illetSleg kibontott kritikai koncepcioként Henri Bremond
és Albert Thibaudet nevével fémijelzett poésie pure.

Az irodalomtorténész torekvése tehat lényegében kétiranyt: egyrészt levalasztani a Medalidk-
verstipusrdl egy reflektalatlanul és felszinesen hasznalt ,sziirrealista” vagy , sziirrealisztikus”
cimkét. Ezt a torekvést jogosnak, a felvonultatott érveket meggydzdnek érzékelhetjiik. (Ez az
érvelés azonban korantsem zarja ki, hogy Jozsef Attila korabbi szabad verseiben vagy bizonyos
késdbbi, marxista doktrinakhoz képest ,eretnek” megnyilvanulasaiban tovabbra is sziirrealista
parhuzamokat keressiink.) Masik torekvése, hogy Jozsef Attila e korszakban irt verseit a , tiszta
koltészet” koncepcidjahoz kapcsolja, és hogy ezt a koncepciot a maga arnyaltsagaban mutassa

1 Tverdota Gyorgy: Egy taldlt tirqy megtisztitdsa. 249-250. In: Cseke Akos-Tverdota Gyorgy:
A tisztasdg konyve. Universitas, Bp., 2009. 249-372.
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be. Bér ezt a kapcsolédast mar Németh Andor Jozsef Attilardl irt szovegei megteremtették?, és
a Tverdotaéval lényegében azonos értelemben (ennyiben tehat a felvetés korantsem tekinthetd
innovativnak), az értekezés érdeme, hogy minden korabbinal tdgabb kontextust vazol fel a
tiszta koltészet” koncepcidja koré, a Franciaorszagban hozzavetdleg 1920 és 1933 kozott zajld
irodalomszemléleti vita Osszefiiggésrendszerét.

Fontos eleme Tverdota 6sszefoglaldjanak, hogy ramutat: a , tiszta koltészet” nem irdnyzati és
nem csoportszervezd értelemben 1épett be a francia kulturalis térbe, hanem leiré fogalomként,
amely egyben egy (egyébként nem tul messzire visszanyulo) koltészeti hagyomanyvonalat
is kirajzolt. Paul Valéry egy 1920-as szovegében bukkan fel az a gondolatmenet, amely azért
is lehetett annyira sokrétegii vita kiindulopontja, mert egyszerre fogalmaz meg a beszédmo-
dot érintd és ,tematikus” megfontolasokat. Ezaltal a 19. szazad kozepe tajan, mondja Valéry,
olyan koltészeti torekvés bontakozik ki, amely a Poézist elvalasztja minden téle idegen anyag-
tol. Hogyan érték el ezt Edgar Allan Poe, Baudelaire, Mallarmé, akikre Valéry hivatkozik?
A kovetkezd modon: , tudatosan kikiiszoboltek minden leirdst, szentencidt, erkdlcsi tanulsdagot, onké-
nyes hatdrozottsiagot; megtisztitottdk koltészetiiket az intellektudlis elemektdl... minden dolognak végtelen
sok értelmet adtak, amik egy rejtett metafizikdra utaltak”.3

A fogalmat kisérd vitat, amelyet Tverdota részletesen ismertet, lényegében Henri Bremond
egy 1925-ben, a Francia Akadémian tartott felolvasasa inditja el, bar magat az 1920-as Valéry-
szoveget is kisérte néhany szorvanyos reakcid. Bremond egy lényeges tézist tekintve egyetért
Valéryvel abban, hogy mi az, ami a koltészet ,tisztasagat” zavarna, zavarhatna: , Tisztdtalan
tehdt... mindaz, ami egy kolteményben kiozvetleniil a feliileti tevékenységiinket, az értelmet, a képzeletet,
az érzékenységet foglalkoztatja vagy foglalkoztathatja; tisztdtalan mindaz, amit a kolt6, uigy tiinik, ki
akart fejezni, vagy valdban ki is fejezett; mindaz, amirdl azt mondjuk, hogy sugall nekiink, mindaz, amit
a nyelvész vagy a filozofus kifejt ebbél a kélteménybdl;, mindaz, ami egy forditdsban megdrzodik beldle.
Tisztdtalan... a kéltemény tdrgya vagy kivonata; ugyancsak az minden mondat értelme, a gondolatok
logikai eqymdsutdnja, az elbeszélés kibontakozdsa, a leirdsok részletezése, egészen a kozovetleniil kivaltott
érzelmekig. Oktatni, elmesélni, lefesteni, megborzongatni, kénnyeket kicsalni, ehhez béven elegendd a
préza, amelynek ez a természetes tdrgya.”* A Bremond-féle koncepci6 annak ellenére valik el mégis
egy masik lényeges ponton a Valéryétdl, hogy Bremond éppen Valéryt tekinti a tiszta koltészet
egyik legjelentésebb képvisel6jének. Bremond ugyanis egyfajta hozzaférhetetlenségbe, metafi-
zikdba rejti el annak m(ikodését, ahogyan a ,tiszta koltészet” és a ra jellemz6 titokzatos koltoi
aramlas létrejon a mondatokban. Ebbdl a szempontbél egy tipikusan romantikus ihletkoncepcié
hive. Masfeldl Valéry technikaibb, gyakorlatiasabb, s ennek ellenére mégis radikalis allaspontot
képvisel: szerinte a kolt6 feladata nem az, hogy koltéi allapotokat éljen at, hanem az, hogy ilyen
allapotokat versével masokban eldidézzen. Ennek érdekében igencsak sziikséges az a fegyelem,
az az elvont gondolkodas, amely révén a véletlenszerliségek, az asszociaciok esetlegességei
kiiktathatok (ebben az értelemben Valéry az eliminacié utjan ,eldallitott” tisztasag hive).
A tiszta poézis azonban éppen ezért inkabb hatarfogalom, ami felé torekedni kell — a mtvészet

2, Ezekben az években nagyjdbdl mdr lezajlott a kiltdi konvencidk hdborii utdni revizidja, az aktivistdk és a
sziirrealistdk kidolgoztik — néha egészen a képtelenségig — elméletiiket. A szamtalan koltdi iskola egy tételben
egyezett meg: a koltészet a szellem oncélii funkcioja, ellentéte a kizlésnek. Ezt a tételt [ozsef Attila is magdévd
tette. Mint az egész koltdi front Valérytdl Tristan Tzardig, ¢ is ki akarta kiisz6bolni verseibdl a rezonirozo
elemeket, a melldongetd szdszdtydrkoddst, a giccses érzelgdsséget, s dltaldban mindazt, amit a filiszter a régi
értelemben vett kiltészet kifejezbeszkizeinek vélt: A kizlés technikdja a kifejtés, hirdettiik, a koltészeté a kife-
jezés. Valamennyiiink idedlja a komprimalt vers volt, amelyben nem a kéltéi van felhigitva, feloldva, hanem
melynek az élvezdében kell feloldédnia. Mert minden eleme tiszta poézis, még a betiik rendje és eqymdsutdnja is.
Visszatekintve 1igy latom, ezt az eszményt egyediil Jézsef Attila tudta koziiliink majdnem hidnytalanul meg-
valdsitani. Késobb kolti miikodésében tagitott az elméleten, visszahelyezte jogaiba a logikdt és a retorikdt, de a
technikdjan nem vdltoztatott. Ami mdsndl kozlés, nala kifejezés maradt.” Németh Andor: Medilidk. In: U6:
A szélén behajtva. Magvetd, Bp., 1973. 297.

3 Idézi Tverdota: i. m. 252.
4 Idézi Tverdota: i. m. 274.
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legvégso szigorat feltételezi. Kovetkezésképpen ritka és kivételes: ,az ilyfajta igazsig a vildg leg-
szélét lakja; tilos letelepedniink rajta”.

Ha az avantgard feldl probaljuk értelmezni ezt az elvarasrendszert (ne feledjiik, az avantgard
szamara a Poe-Baudelaire-Mallarmé—-Valéry leszarmazasi vonal mégiscsak irodalmi el6zmény-
nek szamit, a tobbnyire elutasitott tradicié része), akkor igazat adhatunk a kotet szerzdinek
abban, hogy ez leginkabb a konstruktivizmus vagy a kubizmus logikajahoz illeszkedik, a futu-
rizmushoz, expresszionizmushoz vagy dadaizmushoz viszont nem igazan van koze. Gaspar
Endre Kassak Szdmozott Kolteményei kapcsan beszél atematikussagrol — ez a koncepciot tekintve
a konstruktivizmussal vagy a Deréky Pal altal , elvont avantgard koltemény”-nek nevezett kép-
z6dménnyel &ll 6sszefiiggésben. Cseke Akos is a konstruktivista koncepciéval valé rokonség
mellett érvel Jozsef Attila 1923-1924 kériili irodalomszemléletének taglalasakor.® Tverdota a
Medlidk kapcsan ugyancsak a rendezettség-elv jelenlétét emliti: , Nekiink elegendd annyit megal-
lapitanunk, hogy Jézsef Attila szovegei esetében, amelyek a rendezettséggel nem dllnak hadildbon, a konst-
ruktivista elvek jelenlétét feltételezni sokkal plauzibilisebb, mint dadaista inspirdciéra gyanakodni.””

Hogy viszonyul Németh Andor ,tiszta koltészet”-koncepcidja a sziirrealizmushoz? Ez
Tverdota Gyorgy elemzései szempontjabdl azért lehet fontos kérdés, mert Jozsef Attila verseit (és
Németh Andor értekezd szovegeit) tavolitani probalja egy feliiletesen értett sziirrealizmustol, és
kozeliteni a Valéry-féle tiszta koltészethez: , A nevezetes Németh Andor-irdsnak, a Kommentarnak,
amely [...] inkdbb mindenféle koltéi modernség kozds nevezdjének megfogalmazdsdt tiizte ki célul, kiilo-
nds sors jutott. A magyar irodalomtorténet-irds a kivdlo esszét a sziirrealizmus szdmdra sajdtitotta ki.
Ugy fogta fol ezt a szoveget, mint a magyar sziirrealizmus kidltodnydt. Figyelmes olvasdssal, ha nem is
jutunk ellenkezd véleményre, de be kell latnunk, hogy Németh Andor itt a koltéi modernségnek nem a
Breton dltal képuviselt iranydt javasolja, hanem azt az utat vdzolja fol, amelyet Valéry purista ars poeticdja
jeldlt ki.”® A tovabbiakban Tverdota azokat a szoveghelyeket emeli ki a Kommentdrbol, amelyek
valoban ismerdsek lehetnek a Valéry—Bremond eszmecsere kovetdi szamara. Kiilondsen azok
az érvek egyeznek meg a francia poésie pure-t megalapozdkkal, amelyek a korabbi koltészeti
paradigmat, illetve a kikiiszobdlend6 elemeket soroljak fel.

Magam sem tekintem a Kommentdr cim(i Németh Andor-irast a sziirrealizmus kidltvanya-
nak. Programatikus sziirrealista csoportszervezést és elkdtelezettséget inkdbb a kései negy-
venes évek Europai Iskoldja koriili szerzék esetében tételeznék, kiilondsen Pan Imre és Mezei
Arpéd esetében. Bizonyos elemek révén mégis tgy latom, Németh Andort semmiképpen
sem tekinthetjiik a tudatossagot vagy mondjuk a konstruktivista értelemben vett tisztasagot
és elvonatkoztatast propagald tedria hivének sem. Lassunk példaul egy 1923-ban publikalt
Németh Andor-irast, amelyben egymas mellett bukkannak fel a sziirrealizmus késébb gyakran
hangoztatott f6 témai és a tisztasagra torténd utalas: , A koltemény — Apollinaire ota — preciz miifaj,
a tiszta élmény egyenértékii kifejezdje, és mentes kell, hogy legyen minden reflextv tartalomtdl. A vers
most mdr egészen kozel jut a legigazabb miivészethez: a zenéhez, miutdn mdr elézoleg megszabadult
formailag a hamis, imitativ zenétdl, a zorgo ritmustol és a csilingeld rimektdl. [...] Milyen az Apollinaire-
vers? A legjobban 1igy fejezhetném ki a lényegét: olyan, mint egy dlomtdjkép. Megvan benne az dlmok
kiilonds, nyugtalanito szuprarealitdsa; sehol, csak az dlomban, van a kiilvilignak a maga valdsigdn tiil,
fenyegetd, nyugtalanito és rejtélyes ereje.”® Lathato, itt (lényegében még a tiszta koltészet-polémia
és a sziirrealista kidltvanyok el6tt) egyiitt, egymas mellett talalhatd utalas az alomszertségre/
szuprarealitasra és a tisztasagra.

5 V6. Tverdota Osszefoglalasat: i. m. 287-288.

6 Cseke Akos: Egy tiszta kiltd. A tisztasdg fogalma Jozsef Attila koltészetében. 144-151. In: Cseke Akos—
Tverdota Gyorgy: A tisztasig konyve. Universitas, Bp., 2009. 131-248.

7 Tverdota Gyorgy: A Meddlidk mint a tiszta koltészet magyar mintapélddja. 408. In: A tisztasdg konyve.
373-458.

8 Tverdota Gyorgy: Egy taldlt targy megtisztitdsa. 369. In: A tisztasdg konyve. 249-372.

9 Németh Andor: Uj francia koltk. Diogenes 1923/21. 6-9. Idézi Deréky Pél: Németh Andor és Kassik
Lajos irodalomeszménye a hiiszas években. 101-102. In: Deréky Pal: Latabagomir 6 talatta latabagomar és
finfi. Kossuth Egyetemi Kiad6, Debrecen, 1998. 84-104.
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Ez az idézet az egyik fontos érv amellett, hogy egyetértsiink Lengyel Andrassal, aki tézi-
sét tobb, hiiszas években irt Németh Andor-szovegrészlettel tdmasztja ala: ,eszménye, amely
Apollinaire verseit és az avantgaird bizonyos teljesitményeit modellezi, a tiszta koltészet egy viltozata volt.
O azonban nem a francia poésie pure mir kész elveit vette dt, hanem — még annak végleges letisztuldsa
el6tt — maga alakitott ki egy ahhoz nagyon hasonld, s6t csaknem megegyezd verseszményt. (Elveit nyil-
vdnvaléan ugyanabbdl a koltészeti trendbdl vonta el, amibdl a poésie pure teoretikusai is.)”10 A Lengyel
altal emlitett Németh Andor-idézetek szamunkra azért fontosak, mert — bar kétségkiviil nem
irdnyzati, inkabb szintetikus érvénytiek — azt a magikus nyelvtapasztalatot kozvetitik, amely a
sziirrealizmus szamara sem volt idegen: , Ami most utoljdra torténik, mélyebbrdl jon. Az abszoliit
csendbdl menti fel a kolté a haszndlat szennyétdl megtisztult, abszoliit szavakat. A sz6 ismét magdért
van, vonatkozds nélkiil vald, és azt mondja, amit mond. Magdért van, a versben dll, és frissen piheg, mint
egy fiatal dllat.”; , Elfelejtett id6k versei elevenednek fel, a legrégibb versekre emlékeztetnek a legjobban a
leguijabb versek. Orfikus kolteményekre hasonlitanak, a primitiv népek vardzslomesterének szertartdssza-
vaihoz, furcsa néger faragvanyokhoz. [...] A szavakban van az értelmen til is valami: nem szimbolum,
hanem idézd erd, mdgia. Mint ahogy a Kabbala hiszi: a nevén nevezett fogalom életre kel, 1igy hiszi az 1ij
koltd: az eksztdzis szoidézései mogott dll az 1ij ember.”™! Ez tehat, ha a korabeli irodalmi mozgalmak
személyes elfogultsagait félretessziik, kdzods nevezdként tételezhetd a sziirrealistak és a tiszta
koltészet hiveinek irodalomfelfogasa kdzott.

Egy masik Lengyel Andras-tanulmany kérdésként veti fel ennek kapcsan, hogy vajon Jozsef
Attila esetében mi volt a meghatdrozo a tiszta koltészet koncepcidjaval vald taldlkozasakor:
a kozeli és imponal6 tajékozottsagti barat, Németh Andor sajatos hangsulyokkal kialakitott
elképzelése vagy a Bremond, Valéry és tobb mas francia irodalmar részvételével parizsi tar-
tozkod4sa idején is zajld vita. Lengyel Andrés inkdbb az el6bbi varidns felé hajlik!?, Tverdota
Gyorgy Osszességében mintha inkabb a kozvetlen tajékozddas mellett érvelne. Egyértelmii
bizonyiték természetesen egyik valtozat mellett sincs.

Németh Andor allaspontjat tehat a tiszta koltészet kérdéskore kapcsan tigy jellemezhetnénk,
mint amelyik az elérend6 hatast hangstulyozza, de nem beszél olyan konkrét technikakrol,
amelyek révén a kivant hatas elérheté volna (ebben tehat eltér Valéry tudatossdgot, nyelv-
mivességet hangsulyozo elképzeléseitdl). Legfennebb a stritést, illetve azt az ,eliminacios”
eljarast emlithetjiik, amely révén ,a rezonirozé elemeket, a melldongetd szészdtydrkoddst, a giccses
érzelgdsséget” iktatja ki magabol a vers — a 19. szdzadi tipusu retorikus koltészet eljarasait és az
elétérbe tolakodo szubjektivizmust tehat, fordithatnank le konkrétabb, magyar koltészetbdl is
jol ismert verstipusokra az elvarast. A tovabbra is , megt{irt” eljarasok koziil azonban nem zarja
ki Németh az avantgard tipust beszédmodokat, ahogy természetesen a Valéry-féle versépitke-
zést sem. A Meddlidkat 6 maga jol érezhet6en egy ilyen verseszmény ritka megvaldsulasanak
tekintette. Sajat, ebben az iddszakban irt verseinek eklektikus beszédmodja azt mutatja ugyan-
akkor, hogy nem egy merev és szlikkortien normativ elképzelésrdl van sz6, hanem rugalmas,
nagyvonalt koncepciérol.

Egyfajta végkonkluzioként azt fogalmazhatnank meg a Cseke-Tverdota szerz&paros konyvé-
rdl, hogy jelentés mértékben jarul hozza ahhoz, hogy a ,tiszta koltészet” terminusat a tovabbi-
akban arnyaltan, a korabbinal lényegesen szélesebb viszonyitasi alap ismeretében hasznalhassa
a szakirodalom. Fenntartasaink inkabb azzal kapcsolatban lehetnek, hogy mennyiben tekintsiik
altalanosnak, a teljes életmtivet dthaténak Jozsef Attila tisztasagra vald torekvését, ahogy azt
Cseke Akos tanulmanya lényegét tekintve sugallja. Szamos olyan tendenciét figyelhetiink meg
ugyanis a Jozsef Attila-koltészetben, ami a kevert minéségek, az ambivalencia, a nonszensz,

10 Lengyel Andras: Filozdfiai megfontoldsok Németh Andor irodalomfilfogdsiban. 127. In: A térvény és az
iidv metszéspontjiban. Tanulmanyok Németh Andorrél. Nap Kiado, Bp., 2007. 113-135.

11 Idézi Lengyel Andras, uo.

12 L. Lengyel Andras: Az inspirdtor. Németh Andor, Jozsef Attila és az tigynevezett tiszta koltészet. In:
A torvény és az iidv metszéspontjdaban. 136-153.
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illetve a groteszk iranti vonzalmardl tantskodnak.'’> Amennyiben ezeket is a ,tisztasag”
elérésének lépcsbfokaiként tételezziik, olyannyira kitagitjuk a tisztasagfogalmat, hogy az mar
hasznélhatatlanna valik.

A huiszas évek kozepétdl Jozsef Attila koltészetében egymas mellett hatnak a Kassak- és Erg
Agoston-féle magyar avantgard (Kilométerekkel, Ridnak hivom... stb.), a francia poésie pure, a sza-
tirikus politikai koltészet (lasd Szabados dal), a Joachim Ringelnatz- és Christian Morgenstern-
féle nonszensz (1. Népdalok a la Ringelnatz Morgenstern), illetve a francia avantgard (1. A bér alatt
haloviny drnyék cim vers francia valtozatanak megjelenését az Esprit Nouveau cimi lapban).
A Medalidk esetében véleményem szerint e koltészeti koncepciok koziil a tiszta koltészet elv
sajatosan (és részben Németh Andor-i mdédon) interpretalt valtozatanak, valamint a Ringelnatz
- Morgenstern-féle nonszensznek a ,higgadt” érvényesitése a meghatéroz4.!4

Talan akkor jarunk el helyesen, ha a ,tiszta koltészet” fogalmanak hatokorét a Jozsef Attila-
liraban tovabbra is a hiiszas évek masodik felére korlatozzuk, és egyetértiink Lengyel Andrassal
a Jozsef Attila szemléletvaltasait leird jellemzést tekintve: , Jozsef Attila gondolkoddsa nem modul-
szerti, »cserélgetds« gondolkodds. Bdr jellemzdje az ambivalencia, ami a kiviildllé szamdra vdltdsokként
mutatkozik meg, ezek a »fordulatok« egy egészelvii gondolkodds kizegében zajlanak le. Ha vdltozik
dllaspontja, s ldtszolag csupdin egy-egy tézist »cserél« is ki, valdjaban ezzel a cserével az egész bedllitédds
megudltozik. De amin tiljut, azt nem eldobja, lomtdrba utalja, hanem valamiképpen tovibbgondolja,
folytatja. [...] Magyardn, és szempontunkbol konkretizdlva mindezt: a poésie pure elve Jozsef Attilanil
csakis mint egy rendszerelvii gondolkodds éppen dtalakuld részeleme jelenhetett meg. S igy a poésie pure
koncepcidja nem érvénytelenithette mindazokat a tapasztalatokat és megfontoldasokat, amiket addig a
koltészetrdl kialakitott magdnak.”1>

13 Egyetlen relevans, Vago Marta altal felidézett Jozsef Attila-megnyilatkozas: , tiszta kiltészet ironi-
kussd torzitva, miért ne? Irtam is mdr ilyesfélét. [...] A tiszta kiltészetet szeretem legjobban, és a groteszk nekem
nagyon fekszik.” Vagé Marta: Jozsef Attila. Szépirodalmi Konyvkiadd, Bp., 1975. 100.

14 Ezt a gondolatmenetet bévebben kifejtettem , A Duna gombostii ha volna”. Jozsef Attila humordrol
cimi tanulmanyomban. In: (szerk.) Kantor Lajos: Ha eljonnél... Jozsef Attila és a Korunk 1929-2005.
Komp-Press, Kolozsvar, 2005. 357-369.

15 Lengyel Andras: i. m. 146.
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