Siimeg1 Gyorgy
~A legprogresszivebb szabadsagot, bator-
sagot szeretném”

1. Kassak Lajos 1916-os, kecskeméti nyara

Kassak Lajosnak a Kecskeméti Miivésztelepen toltott idejét is befoglalta vissza-
emlékezéseibe Graber Margit festémtivész: , Kecskeméten taldlkoztam Uitz Béldval,
s6t eqy nydron ségordval, Kassdkkal és csalddjdval is. Kassdk ekkortdjt gyiijtotte hiveit,
és engem is probdlt megnyerni az avantgdrdnak. »Csdk vdldmi 1ijdt«, mondogatta.
En azonban dtlittam, hogy ez nem lehet kiinduldsi pont, inkdbb végcél.”! Kassék
ugyanezt a nyarat igy idézi fol: ,1916 nyarin a feleségemmel, Simon Joldnnal, az
eléadémiivésszel, Uitz Béldék vendégei voltunk a kecskeméti miivésztelepen.” Egyszert,
csupan a tényeket rogzité kijelentdé mondata utan kovetkezik a varatlan, am
legfontosabb bejelentése: , Itt kaptam a hirt, hogy A Tettet betiltottdk.”> Kassak nem
valaszthatott a gondtalan nyaralas vagy a tevékeny pihenés, munkas vakacio6
kozott, mert ez utdbbit a folyodirata sorsa miatt kialakult helyzet rakényszeritette.
Hiszen els6 folyoiratanak, a magyarorszagi avantgard legelsé organumanak a
betiltasa inkabb feladatokat jelenthetett a szamara, végiggondolando tennivalok
sorbavételét. Vagyis az 1916. junius 15. és szeptember vége kozotti jo harom
kecskeméti honap a pihenés mellett munkat, tervezgetést, az 4j lap (MA) kon-
cipialasat, a szamba johet6 munkatarsi garda kialakitasat is adhatta feladatul a
felel6s szerkesztének.

De vajon lehet-e pontosan (s ha igen, hogyan hitelesen) f6lidézni egy ilyen
sokrétii tevékenységben munkalkodé alkotdé ember (kolt6, ird, szerkesztd, kép-
zOmuvész) nyari hénapjait? Megkisérelni is csak bizonyosan tgy érdemes, ha
els6sorban a miiveiben keressiik a nyomait, esetleg a kapcsolataiban kutatjuk az
odavezet$ vagy az ott kialakuld szalakat. S ha a legaprébb adatokat, tényeket,
emlitéseket, akar sejtéseket a helyszin (a Kecskeméti Miivésztelep) és az id6
(1916 nyara) raszterére illesztjiik, akkor ott érvényes megfeleléseket talalhatunk.
Mindez nemcsak a kassaki mtre, hanem a veliik egyidejiileg Kecskeméten dol-
gozo alkotdmiivészekre is vonatkozhat, hiszen ahogyan Graber Margit Kassakra

1 Graber Margit: Emlékezések kinyve. Gondolat, Bp., 1991. 7.
2 Kassdak Lajos: Az izmusok tirténete. Magvet6 Kiado, Bp., 1972. Ezentul: Kassak 1972.
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jellemzé fontos momentumot tudott foljegyezni a kecskeméti emlékeibdl, igy
akar masnal is talalkozhatnank hasonlékkal.

Kassakék a sogoranak, Uitz Bélanak a rendelkezésére bocsatott Falus Elek-
villa manzardjaban laktak. (,Uitzék egy egész villit kaptak a miivésztelepen, ha
nehezen is fog menni, de 1igy gondoljuk, néhdny hénapig ellakhatunk veliik egy épii-
letben.”%) ,Kecskemétre az elsé postaval elkiildték utdnam Baldzs Bélanak egy
levelét”, amelyben Balazs azt kéri, hogy , kiildje meg nekem mindig a lapot”. De
Kassdk ezt a minden-1ében-kandl-embert” elutasitja, kérését figyelembe se veszi,
nem kiildi neki A Tettet, amelynek nem sziinetelt a szerkesztése, kiadasa 1916
nyaran sem. Hiszen Kassak onéletrajzi regényében igy emliti ezt: , Eqy nemzetkozi
szdm kiaddsdra késziiltiink. /.../ Az volt az inditvanyom, hogy valahogy demonstrativ
formdban is jelét kell adni annak, hogy szoliddrisnak érezziik magunkat a vildg dolgozod
embereivel. /.../ Tobben elutaztunk Budapestrdl, siiriin leveleztiink eqymdssal®, akik
otthon maradtak, vallaltik a lap nyomdai rendezését.” Ezutan ismerteti az internaci-
onalis A Tett 16. szama? tartalmat, és boven idéz a bevezetd irdsabdl is. Mindebbdl
egyértelmien kitlinik az a mogottes informdcid, hogy a lap 16. és 17. szamat
Kassak Kecskemétrdl tavszerkesztette, vagyis munkatarsai segitségével levelek
atjan intézte a kéziratok és a lap nyomdai munkalatait.

Kecskeméti nyarat Kassak kétféleképpen dolgozta fol: elébb érzékletes és
részletes leirasokban idézte meg Onéletrajzi regényében, az EQy ember életében,
majd évtizedek multan, a 70-es évek elején bemutatta A Tett és a Ma historiajat
Osszefoglaloan kozl6 kotetében, Az izmusok tirténetében. Ez utdbbiban elsésor-
ban az irodalom- és muvészettorténeti Osszefiiggésekre esik a hangsuly, de az
is megfigyelhetd, hogy egyes részek stilizalva keriiltek at az &néletrajzbdl a
magyar avantgard torténetébe. Ilyen példaul a nemzetkdzi szam tartalmi meg-
hatdrozasa, amelyet az Egy ember életébdl, elsé6 megfogalmazasabodl idézek ide:
+A lap dltaldnos feltiinést keltett. Mi vagyunk az elsok, akik a hdborii alatt szimpdti-
dval és megbecsiiléssel széhoz juttatjuk Magyarorszigon a szerbeket, oroszokat,
francidkat, angolokat, olaszokat és a tobbi nemzeteket, akiknek kormdnyaik ugyan-
olyan haldlos ellenségei Magyarorszignak, mint amilyen haldlos ellenségiik dnekik a
magyar kormdny.”® A lapbetiltas torténelmi kornyezetének, politikai hatterének
az arnyaldsara szinte megértéen még azt is hozzateszi, hogy , hdborii volt, s mdr
annak is a mdsodik, nehezebb felét szenvedtiik. /.../ Mint szocialistdnak meg kellett
értenem, hogy a bajba jutott kormdinyzat egyre élesebben és szigoriibban 6rkidik a
»rend« fenntartisa felett, és egyre drasztikusabb eszkozokkel fojtja el a lappangd

3 Kassdak Lajos: Egy ember élete. IIL. k. Magvetd, Bp., 1966. 992-994. (Az 6néletrajz elsd kiadasa: 1927:
1-3., 1931: 4-6., 1935: 7-8.). Ezentul: Kassak 1966.

4 Ezekbdl, sajnos, sem a Kassdk Muzeum 2120 tételt szamlalé Kassak-levelezése, sem az Orszagos
Széchényi Konyvtar nem 6riz egyetlen darabot sem.

5 A Tett harom utolsé szamanak megjelenése: 15. = 1916. julius 1., 16. (nemzetkdzi) = 1916. augusztus
1., 17. (versszam) = 1916. szeptember 20.

6 Kassdk 1966. 994-995. Ugyanez a fogalmazas mult id6be helyezve: Kassdk 1972. 195. Ez annyira
fontos, alapvet6 kozlenddje lehetett Kassaknak, hogy a megeléz6, A Tettrdl szolo fejezetben is leirja
roviden, hogy az internacionalis szamban az , ellenség miivészeit” kdzolték.
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tiizeket, az egyesiiletek és lapok elégedetlenkedd hangjdt.”” A Tett 16., nemzetkozi
szama tehat kiverte a biztositékot: a beliigyminiszter oktdber 2-an keltezett
leiratdban kozli: ,a lap tovibbi megjelenését és terjesztését, kozleményeinek a had-
viselés érdekeit veszélyeztetd tartalma miatt betiltom.”® Juhasz Gyula errél a szam-
rol irta: , A hdborii idején megjelent egy voros fiizet, amely A Tett nevet viselte, és
amely langolé tiltakozds volt, nem csupdn a hdbori ellen, hanem a tdarsadalom ellen
is, mely a hdboriit elviselte, és a miivészet ellen, amely a tdrsadalombdl fakadt és élt,
mint lapvirdg a hindrbol.” Kassakot torekvéseiben mintha megedzette volna,
még elszantabba tette volna a betiltas. ,Semmi okunk a meglepédésre vagy éppen
csiiggedésre. Mdris azon gondolkodtam, milyen iigyességgel folytassuk a megkezdett
utat. A telep (a Kecskeméti Mivésztelep — szerk.) lakoi k6zott alig akadtak olyanok,
akikkel ilyen értelmii megbeszélést folytathattam volna. /.../ Magamra maradtan top-
rengtem a jelen nagy pillanatai és a jovd tennivaldi feldl. Elhatdroztam: A Tett végleges
betiltdsa utin 1ij lapot inditok. Feleségem mellettem dllt, és osztotta nézeteimet.”10 Ezt
a torténeti id6t, a habord mindenben valo jelenlétét mar eleve adott realitasként
oda kell képzelniink az egész 1916-os nyar és A Tett mogé: a félelmet, a kiszol-
galtatottsagot, a fronthirek kegyetlenségét, az emberaldozatok megmasithatat-
lansagat, a csaladok veszteségeit. Az arvan maradt gyerekek, megozvegyiilt
feleségek, csaladf6 nélkiil tovabbélni kényszeriilé csonka csaladok ugyanugy
jelzik ezt, mint az orszag gazdasaganak mélyrepiilése. Megszenvedte a nagy
habortt a szellemi élet is, hiszen Kassak lapja a habortellenességet tudatosan,
nemzetkozi alkotdégarda kozlésével vallald bator kiallasa miatt keriilt tiltolista-
ra. Az 1916. oktober 2-i lapbetiltas megengedi foltételezni, hogy A Tett utolso
harom szama Osszeallitasa és szerkesztése (legalabb részben) Kassak kecskemé-
ti nyardban torténhetett, hiszen ezért jegyezhette {0l igy: ,a kecskeméti mijvész-
telep csondjében, lizas alkoté munka kozben”. Persze a ’lazas alkotomunka’
fogalomparba nem csak a szerkesztés értendd. Erzékletesen, ha ugy tetszik,
plasztikusan idézi meg a Kecskeméti Mivésztelep akkori alkotoéit, természete-
sen els@sorban azokat, akik az ¢ vilagahoz valamennyire is kozel allhatnak. Az
onnon muivészi hitvallasatdl tavol levoket pedig nem kiméli ironikus, itt-ott
vitriolossa valo tollatol. S mindezek mogott nagy egyiittérzéssel lattatja a habo-
ranak az ottani emberek életére kihatd kdvetkezményeit is. Kassak — amint irja
—jol érzi magat a Falus-villa manzardjaban, a forr6 nyarban. , A tetén it kegyet-
leniil 4tég a nap, alig tartézkodhatunk bent valamit is a falak kozott. Ugy éliink, mint
a vademberek. Mezitlab, félig meziteleniil. /.../ Az egyik déleldtt /.../ gyonge éhes
csipogdst hallok valahonnan. Folfigyelek, mint a jé vaddszkutya a neszezé vadra.
A padldsrdl jonnek a hangok, folnyitom az ajtét, és megyek a nesz iranydba. Pokoli
hdség és elsiillyesztd por van a padlison. Olyan siippedds a fold, mintha bdrsonyra
lépnék. A fiatal verebek szakadatlanul csiripelnek. /.../ Hason kiiszom eldre, olyan
poros és kormos vagyok mdr, mint az 6rdog. Ha most ldtndnak a telepen él6 holgyek,

7 Kassak 1972. 195.

8 A teljes betilté leiratot kozli: Kassak 1972. 197.
9 Idézi: Kassak 1972. 243.

10 Kassak 1972. 196.
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a kovéredd nagysdgos asszonyok és a piszkafasovdany oregedo kisasszonyok? Mennyivel
érdekesebbek lehetnek ezeknél a verebek, az eresz alatt. Elérem a fészket, elérenyiijtom
a karomat és belemarkolok. Egy rakds fiatal, alig pelyhedzé veréb van benne. /.../
Koriilbeliil harom hét miilva tollasak lesznek, gondolom. S ettdl a naptdl kezdve mdr
értelme van annak, hogy itt vagyok. Kenyérmorzsival etetem az oregeket, hogy
legyen mivel tapldlniok a fiatalokat. Lesekedek utinuk, megfigyelem az életiiket. Es
kedvesek ezek az allatok, sokkal kedvesebbek a koriilottem 1évd embereknél.” Az onfe-
ledt verébgondozasban elmeriilé Kassak a kornyezetében 1évé mivészekrol
lesujtd végkovetkeztetésig jutott el, am ezt fololdja egy hasonlitassal. Szerinte a
verebek ,taldn csak Uitzhoz hasonlitanak. Az dllati vondsok most megszépiilnek
ebben az emberben, s ahogyan a madarakat figyelem, ugyaniigy figyelem 6t is.
Keveset dolgozik, s egész nap a gyerekével jdtszik. Alig lehet elképzelni errdl az
emberrol, hogy ennyi tiirelem és josig van benne. /.../ Idonként folhallatszik Uitz
viddm és vad nyeritése.” A mivésztarsasag foléled este, de , Uitz ilyenkor mdr
nem nyerit, ott iil a veranda lampdja alatt, a felesége mellett, szuszmorog, dorgolo-
dzik, /.../ valami 6reg festomappdban lapozgat. Mi olvasunk, /.../ a tobbi villik lakoi
azonban kint élnek a parkban. /.../ De ez csak a mi csoportunk. A tobbiek urak és
elékeldségek koriilottiink, miivészek, s ebben a kinikuldban, ebben a magunkra mar-
adottsigban sem tudjik félredobni kicsinyes és alkalmazkodo pozaikat. De lehet az is,
hogy ez a poz ndluk mdr természet, s néha sajndlni tudndm Jket, ha nem lennének
annyira nevetségesek itt, a szerény, csondes fdak, egészségesen illatozo virdgok és
énekld madarak kozott. Legszimpatikusabb kozottiik Ivinyi Griinwald Béla.”
Kassakra jellemz6 a ,,mi” (értsd: 6k Uitzékkal — szerk.) és ,,a tobbiek” elvalasz-
tas, szembeallitas. A mivésztelep vezetdjére, Ivanyi Griinwaldra még tobbszor
visszatér. E16szor elismeri, hogy , komoly miilt all mogotte, de azért hajlandd szoba
dllni veliink, a vadakkal és a csondesen kikozositettekkel is”. Ezutan még hozzate-
szi jellemzésiil azt is, hogy ,igazidbdl azonban 6 is amazokhoz tartozik, s mintha
csak az drnyékdval fordulna felénk”. Ahogy haladunk eldre a leirasban, névekszik
az ellenérzés, fokozatosan nd az ironia Grinwaldékkal szemben. , Griinwaldné
kint il a teraszon, valami divatlapot nézeget, a cselédliny énekel a konyhdban,
Griinwald pedig nyersszin vdszonruhdban dsogat a kerti virdgdgyak kozott. A hosz-
szil, vékony ember olyan, mint egy eziistcincér.” Kés6bb még tovabb fonja Ivanyi
jellemzését, most mar a mivei felé kitagitva: ,kint szokott festeni a mezdn, a
gémeskiit korzetében, »magyart a magyarnak« jeligével”. Ezutan is tudja fokozni,
még érzékletesebbé, még plasztikusabba rajzolni a bemutatasat, mert itt mar
»Griinwald fehér selyemruhdjiban, s a gondozott dsdcskdval piszkdlta a foldet”.
Ivanyi bemutatasa soran fokozatosan, pontrdl pontra valik maré gunnya a
hangja, s ez a hozza hasonldkra, a , tobbiek”-re is ugyancsak jellemzé (pl. , fes-
todllvdanya el6tt dll Kando Ldszlo, 6 is fehér ruhdban van, s az ecset 1igy dll a kezében,
mint valami teniszbajnok kezében a rakett”). Ok, a tobbiek , Ha lehet, elkeriilik a
veliink vald taldalkozdst, és gonoszul pletykdlnak rank. Bozsét giinyosan irononek
titulaljak™, Jolanrdl kisiititték, hogy modelleskedett, s ez éppen elegendd az & sze-
miikben ahhoz, hogy folényesek legyenek vele, és kinézzenek maguk koziil.

11 Ujvari Erzsirdl, Kassak verseket iré és publikalé hiigardl van sz6.
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Jo, hogy nem ezek a butasigok a legnagyobb gondjaink. Amig 0k tdrsasdgi életet
élnek, addig mi dolgozunk, vagy ha 1gy tetszik, kiviil helyezziik magunkat a tdrsadal-
mi konvencidkon, félig meziteleniil vagy kifeszitett lepedd mogott egészen meziteleniil
lefeksziink a fiire, és siittetjiik magunkat az dldott napmeleggel. Munkdra ébrediink,
és nyugodtan tériink meg esti pihendre.” Kassak azt is rogziti, hogy a mtivésztelep
mikrovilagaban, az alkotdk életében milyen ,a hdbori tiikrozédése”. , Nehezebb
az 0 életiik is, mint volt néhdiny esztenddvel ezeldtt. /.../ Az emberek arcin litszik a
nyomottsig és bizonytalansig.” Példaként Perlrott Csaba festémtivészt emliti, , aki
itt él, aki dllanddan tiidobetegségével bajlodik, egész nap napkiirdzik. /.../ A tobbiek
azt sugdossdk, hogy Csabdnak nem is a tiideje van annyira oda, mint inkdbb a soro-
z0bizottsigok szemei el6l” menekiil. , Akdrha iivegbura alatt élne. Kidllitott tdrgy,
amihez nem szabad hozzdnyiilni. Legfoljebb egy festoné van itt, /.../ 6k kettesben
mintha megértenék eqymdst.” Ezutan kitér Perlrott miivészete alakulasara, igy: ,a
hdborii el6tt kint jart Pdrizsban, ismeri Picassét, Metzingert és a tobbi kubistikat, s
akkor még @ is kubista volt, /.../ de a mester mdr egészen mdsfelé jar”. Perlrott — és
az 6t megértd fest6nd, Graber Margit — mintha Kassakék, a , mi” (Uitzék és a
verebek) és az ,,0k” (Ivanyiék, mlvészelOkeloségek) kozott helyezkednének el.
De a fest6i témak Osszekotik Sket: , A gémeskiit és a ciginyok favoriziltjai most a
telepnek.” Gémeskutat Ivanyi fest, ahogy irta, am , Uitzban is folébred a festd, és
0 is a cigdanyok felé kacsint. A fekete lanyokat fol szeretné iiltetni a pédiumra, drapé-
ridt dobni koréjiik, és sdrga, vords szinekkel megfesteni az 1j képeket.” Uitz elmegy
a Ciganyvarosba festeni, am valamiféle éles konfliktus alakult ki a megoroki-
tenddk és kozte, mert ,a fik kiziil elébukkan Uitz menekiild alakja. Szornyen dssze
van zildlva, cafatokban 16g rola a festékabatjinak hdta, a kezei véresek, és az arcin
is elkenddott a vér.” Uitz verekedésbe keveredett a ciganyokkal, akik csapatban
kovették 6t: , kiviil a parkon egy csomé ciginylegény dll késekkel és botokkal folfegy-
verkezetten. Fenyegetdznek és iivoltenek, mint a farkasok.” A mtvésztelep vezetdje,
Ivanyi Griinwald prébalja nyugtatni Uitz feleségét, de kozben levonja a tanul-
sagot is: , Enclkiil is elég bajunk van a vdrossal, mindenki haragszik rank. Ha igy
folytatja (marmint Uitz — szerk.), valamennyiiinket folnydrsalnak a cigdnyok és a
parasztok.” Kassak igy Ivanyi szajaba adja a mtivésztelep akkori varosi elfoga-
dottsaganak redlis helyzetjelzését.

A habort hétkéznapokra gyakorolt hatasat nemcsak a Mtikert arnyas séta-
nyain napkozben festOfelszereléssel, munkaba indulva, este szerelmesként
fol-folbukkané mivészek kozott érzékeli, hanem a varos tarsadalmaban is.
Alegnagyobb, szinte megrendiilt egyiittérzéssel mutatja be Kassak az orosz hadi-
foglyokat, énekeiket, munkajukat — a habortiban sinyl6d6 magyar férfiak itthon
maradt asszonyai mellett. , Szépek itt az esték, a csond leereszkedik a telepre, s vala-
honnan a paraszthdzak tdjékdrol mélységes, szomor dalok szdllnak fol a csillagok felé.
Az orosz hadifoglyok ilyenkor mdr munka utin vannak, dsszeverddnek, és énekelni
kezdenek biis férfikorusban, otvenen, vagy talin szdzan is. Négy szolamban énekelnek
értelmetlen, idegen dalokat, de akiben érzés van, az most feléjiik fordul, és folfogja pana-
szaikat anélkiil, hogy megértené szavukat. Vontatott, reményteleniil elnyiijtott sirdmok
ezek az elhagyott foldekrdl, a végtelen homezokrdl, Anndrol és Katkarol, akik ott élnek
valahol a kék Volga partjin.”
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Kassak leirja azt is, hogyan késziilnek , Szent Istvan megiinneplésére”, augusz-
tus 20-ara a varosban: , Este a kocsmik tele vannak iinnepldkkel, ireg, elaszott férfiak-
kal, kovéredd anydamasszonyokkal és életrevald, vérmes és nyugtalan menyecskékkel.”
Régebben az életerds férfiak jartak kocsmdba, most, a haboru idején az életerds
asszonyok, mert ,a férfiakat azota nagy csordikban kihajtottik a harcmezdkre, 6k
most ott dicséretesen olhetik és dlethetik eqymist, az asszonyok pedig itthon maradtak,
és nincs folottiik Isten, aki vigydzna rdjuk. /.../ Valdsiggal betydrokkd lettek ezek a
menyecskék. Elkeseredett szegénylegényekké lettek, s azt remélik, hogy ezen az éjsza-
kén jobbra vagy balra eldiil a sorsuk.” Kassak az elkeseredett s elvadult asszonyok
és az orosz hadifoglyok sorsanak dsszekapcsolasaval jellegzetesre kontirozza a
haboru teremtette allapotot: ,Ez a hdboru tiikérképe itthon, testben és lélekben.”12
Kassaknak az orosz hadifoglyok iranti szolidaritasa, helyzetiik bemutatasanak
disztingvaltsaga, embertestvérként vald dbrazolasuk egybehangzik A Tett nem-
zetkOzi szama 6 torekvésével, azzal a 1ényeges folismeréssel, hogy a habortiban
egymas ellen taszitott emberek is testvérek, ezért ,dleljiik most dssze sorsunkkal
meguert sorsosainkat, akik szintén emberek, drtatlanok és kulturdltak”.

Kassak a miivésztelepen dolgozo, az onéletrajzaban bemutatott , a kizepesség
elényeit élvezd szakmabeliekrél”'3 szigort, a sajat vilagahoz igazitott, miivészet-
torténetileg hiteles itéletet fogalmazott Az izmusok torténetében: , Az itt dolgozo
miivészek nagyobb része kozepes tehetség volt, a tarsadalmi problémik meg egyikiiket
sem érdekelték kiilonosebben. Képeket vagy képecskéket festettek, és holmi kivdltsigos
lényekhez méltén szerettek volna élni. Ez a torekvés csak Ivinyi Griinwald Bélanak,
a telep igazgatojinak és Kando Ldszlénak hozta meg a kelld eredményt. A tobbiek
szegények és melldzottek voltak, mint mi, a mijvészetben »bolondok«, a tdirsadalom
rendetlen rendje ellen ldzongok. Uitzon kiviil Perlrott Csaba Vilmos, Griber Médi és
Galimberti Lanow Mdria rokonszenvezett a modern torekvésekkel. Perlrott Csabdn még
rajta voltak a kubizmus pdrizsi jegyei, ugyanigy az orosz szdrmazisii Galimbertiné'* is
attorte az akadémizmus szabvany kereteit, Graber Médiben is élt a tobbet, jobbat akards
vigya, de még csak a tovdbbuezetd 1it kezdetén botladozott.”15 Ebben a visszamendle-
ges muvésztelepi széttekintésben mintha megért6bb, elfogadobb lenne Kassak a
tobbiek, az 6néletrajzdban még erds ironiaval bemutatott képzémiivészek irant is.
Kecskeméti képzémiivész ismerdsei koziil — természetesen Uitzon kiviil - talan
egyediil Galimberti Lanow Madria ott fogant miiveit, kubisztikus megformalasu
csendéletét és egy hasonld formarend(i portrét (talan Graber Margit) kozolte. 16
Akecskeméti telephez (is) kapcsolddo képzémiivészek nagyobb részét (Dobrovics

12 Kassak 1966. 995-1003. Kassak EgQy ember életének kecskeméti részleteit lasd még: Stimegi Gyorgy:
A Kecskeméti Miivésztelep dokumentumai (1909-1919). L'Harmattan, Bp., 2009. 314-321. Ezentul: Stimegi
2009.

13 Kassak 1972. 162.

14 Kassak nem emlékszik pontosan, mert Galimberti Sandorné Lanow Maria cseh szarmazasu,
leanykori neve: Maria Provazkova.

15 Kassak 1972. 196.
16 A Tett, 1916. szeptember 20., 17. szam. Lasd még: Stimegi 2009. 405., 406.
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Péter'?, Er6s Andor, Kmetty Janos, Perlrott Csaba Vilmos, Paszk Jend stb.) mér
korabban ismerte és kozolte. A Tett ismertetése soran 6 a képzémivészeket is
gy mutatja be, mint akik az avantgardhoz tartoznak (,a magyar avantgarde moz-
galom elinditdja én voltam”'8). Paszk Jendt , az expresszionizmus romantikus lendiilete
vonzotta” ' Paszk volt az, aki a befelé figyeld, aszkétikus, elmélytiilt miivésztipust
rogzitette Kassakrol késziilt kifejezé arcképrajzaban.?’ Erés Andort az Uitz,
Kmetty, Nemes Lampért, Derkovits tarsasagaba tartozoként mutatja be, akik ,a
kubizmus felé igyekeztek, de az expresszionizmus legtobbjiiket eltéritette eredeti céljuk-
tol”. Kassak Uitz Bélanak Er&srol irt nekroldgjat idézi: , szomoru embertestvérisé-
Qlinkbdl kiharapta a haborii ", vagyis az elsé muiivészaldozatok kozott volt. Kassak
maig tarto érvényességgel jegyezte f0l: , mifvei ma is az ismeretlenségben kallédnak”.
Mozgalmuk , legjelent&sebb képzémiivészé”-nek Uitz Bélat tartotta, mar A Tett
negyedik szamatol jelentek meg rajzai és képzémiivészeti targyu irdsai.?? Uitz hat
képbdl allo sorozata?® tartalmaz olyan rajzokat is, amelyek a kecskeméti telepen
késziilhettek. Kassak ezt is jelzi: , A képek vildigosan mutatjik, hogyan igyekezett
Uitz kivetni Cézanne késdi képeinek szellemét, /.../ mis képei Ivianyi Griinwald Béla
befolydsdra mutatnak, akivel akkoriban egyiitt dolgoztak Kecskeméten.”?* Lattuk fon-
tebb, az dnéletrajzabdl idézve, hogy mit jelentett Kassakék szamara az Ivanyival
torténd ‘egyiittdolgozas’. Eppen ezért méltanylando, hogy évtizedek multan, a
magyar avantgard torténetének megfogalmazasa idejére mar bizonyos fokig atér-
tékel6dott Ivanyi Griinwald megitélése. S valoban igaz, hogy Uitz egyes miivein
folttinnek olyan drapérias vagy ruhatlan, de mindenképpen elvagyodast sejtetd
néalakok, amelyek Ivanyi hasonlé tematikajt alfoldi bocskoros Arkadia festésze-
tébdl is vehették a mintajukat. Ugyanakkor szerepel a hat kép kozott a Miikert
fas, arnyas természeti kdrnyezetét rogzit6 rajz is. Ahogyan Kassak onéletirasaba
beszivargott, és A Tett nemzetkdzi szama programosan vallalta, Uitznal a pieta-
tematika kompoziciondlis megfogalmazasa kothet6 a habortihoz.

A Kassak altal emlitetteken kiviil 1912-19 kozott még Diener-Dénes Rudolf és
Patzay Pal dolgozott hosszabb vagy révidebb ideig Kecskeméten, az aktivizmus
tagabb koréhez tartozd képzémivészek kozil. , Az aktivizmus elézményeit/.../
Nagybdnya utin, a mozgalom szinteréhez és problematikdjihoz kiozelebb dllo kecs-

17 O a Léwy Odon szerkesztette, 1914-ben sszesen négy szamot megért Az Alfold folydiratban két
irasaval is szolgalta az Uj szellemi modern képzémiivészet ligyét. Ujrakozolve: Siimegi Gyorgy:
Vajdasigi miivészek a kecskeméti mifvésztelepen. Hid (Ujvidék), 1989. szeptember 1084-1092.

18 Kassak 1972. 164.

19 Kassak 1972. 177. Illusztracidul ehhez lasd: Paszk Jend: Akt, A Tett, 1916. janius 3. 229. Lasd még:
Siimegi 2009. 408. Kassak tévesen irja Paszkrol, hogy , kordn eltiint a mozgalombdl, valésziniileg meghalt”.
Paszk Jend (1895-1948) a budapesti Képzémiivészeti Féiskola elvégzése (1919) utan az akkor mar
Romanidhoz tartozé Nagybanyan telepedett le. Ezentuil Pascu Eugen néven dolgozott.

20 Paszk Jend: Portré (Kassak Lajos), A Tett, 1916. januar 15., lasd még: Stimegi 2009. 409.
21 Kassak 1972. 178-179.

22 Siimegi 2009. 308-310.

23 A Tett, 15. szam, 1916. julius 1.

24 Kassak 1972. 178.
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keméti miivésztelepen kell keresniink.”? Szabo Julia még azt is rogzitette, hogy
valamiféle vidékiesen megemésztett kecskeméti »kubizmust« fedezhetiink fel” Perlrott
Csaba Vilmos, Kmetty Janos és Galimbertiné Lanow Maria tobb kompozicidjan.
Mindebbdl azt is leszlirhetjiik, hogy Kassaknak valdjaban jo terep volt Kecskemét
és a mvésztelep, ahol érvényesiilt keresd, kutatd akarata, amit a Mesteremberek
ciml versében igy rogzitett: ,1j szineket keveriink”. Kassak, természetesen,
szerkesztéként is erre torekedett, ez hatarozza meg a Kecskeméten élt Buday
Dezs6vel mint szerzével fonntartott kapcsolatat. Az egyik, Buday Dezsének
irt levelében megfogalmazta szerkesztdi hitvallasa leglényegét: szeretné, ha az
altala kozolt mivek ,,a dolgok 1ij lehetdségeivel vagy a meglévdk szigorii revizidjaval
foglalkozndnak. /.../ Minden irdsban a legprogresszivebb, illetve agressziv szabadsigot,
bdtorsigot szeretném.”6

Képzémivészeti szempontbdl a nedsok fellegvara, a kecskeméti telep min-
denképpen tovabbvezetd és fontos lancszem az aktivizmushoz. Atvezets a nagy-
banyai természetelvliségtol, Gauguin, de f6leg Cézanne tiszteletén at (, Matisse-
tanitviany volt Perlrott Csaba is, de Cézanne-t imddta” — summazta pontosan Graber
Margit a 6 igazodasi pontot), a posztimpresszionizmustdl a kubizmusig, a
kutaté miivészet elvének a folismeréséig €s a tarsadalmi-mtivészeti forradalmat
egylittesen valld és varo aktivizmusig. Kecskeméten a legaktivabb aktivista Uitz
Béla. 1916-0s termékeny nyaranak eredménye: tusrajzok, rézkarcok, festmények.
Az anyasag téma udjabb és tjabb, egyre érettebb darabjai, flird6zévariacidk, taj-
képek, gylimdlcsszedSk kompozicid, kiilonféle arc- és fejlett drapériatanulma-
nyok, valamint kisérlet a habort vizualis megragadasara (Pieta). Uitz raadasul
a legaktivabb tarsa Kassaknak, részt vett a lap szerkesztésében, képzémiivészeti
cikkeket irt. De mindennél fontosabb, hogy a Kassak altal megidézett miivészti-
pus megtestesitdje. Aki politikai és miivészeti tekintetben egyarant forradalmar,
aki miivészként a format, aktivistaként a tarsadalmat egyarant rombolja és épiti.
,Forradalom van a tarsadalomban, és forradalom van a miivészetben " — irta Kassak,
és Uitz ennek a vajudé idonek jellegzetes képviseldje.

Indokolt foltenni a kérdést: Kassak vajon rajzolt-e, festett-e kecskeméti nya-
raban? Egyetlen fonnmaradt, 1916-os tusrajza egyértelmtien bizonyitja, hogy
akar tobb rajzot is készithetett. Az 1916-os Tdjkép cimii tusrajzanak?® két rajz-
el6zményét ismerjiik. Az egyik dombos tdj, szerkezetében és elrendezésében

25 Szabo Julia: A magyar aktivizmus mifvészete 1915-1927. Corvina Kiado, Bp., 1981. 37.

26 Stimegi Gyorgy: Aktivistdk Kecskeméten. (Kassak- és Ignotus-levelek Buday Dezs6hoz). Forras,
1987/10. 69-76.

27 Kassak Lajos: Forradalom a miivészetért. Ma, VI. 1-2. szam, 1920. november 1.

28 Kassak Lajos: Tdjkép, 1916, papir, tus, 219x315 mm, jelezve jobbra lent: Kassak 16. Magyar Nemzeti
Galéria, leltari szam: F. 57-186. Reprodukélva: Kassik Lajos 1887-1967 emlékkidllitisa. Magyar Nemzeti
Galéria, Petéfi Irodalmi Mtzeum. Katalégus. Szerk.: Rubovszky Eva. Bp., 1987. Miitargyjegyzék 2.

(Ezentul: Kassak emlékkidllitasa 1987), Stimegi Gyorgy: A Kecskeméti Miivésztelep 1909-1944. Corvina
Kiado, Bp., 2011. 100. Kiallitva: Kassak emlékkiallitasa 1987.
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kozeli rokona?® a kecskemétinek. A masik, ugyancsak Tdjkép, hazak, teleptilés-
részlet dombos tajban, am az épiiletek leegyszerisitett konttirrajza mintha mar
sejtetné, hogy festOként a szerkezetet, a konstrukciot, a képarchitekturat fogja
majd kiemelten kezelni a késobbi jellegadd festményeiben Kassak. Ezeknek a
miiveknek a késziilésekor még képzdmivészeti munkalkodasanak az elején
jar, abban a peridodusban, amit 6 maga érzékletesen jellemzett. ,Hogy valaki egy
tajat, egy arcot vagy bdarmi mds, mdr valamilyen formdban élo dolgot lefessen, nem
miivészi nagysdg, hanem hasonulni képes karakter és technikai készség sziikséges.”>!
Az 1916-ban Kecskeméten keletkezett tusrajzanal — Uitz is csinalt hasonldt — mar
egyfajta, az el6z6khoz képest fejlettebb fokon tapasztalhatjuk a hasonulni képes
karaktert és technikai készségét. Valtozatos morfoldgiaju, klasszikus elrendezést
(el6-, kozép- és hattér) az emelkedd, homokbuckas tdja. A tust lazan, jelzés- és
vazlatszer(iséget sejteten, vagy ahol kell — pl. az el6térbdl a kozéptérbe atvezetd
halmon —, ott tdmoren alkalmazza. Az egész emelkedd, satnya bokorsor, laza
keritésiv vizszintesei és a flicsomok, oszlopok fiiggdlegesei adjak a kompozicié
egyéni ritmusat, emelked? jellegét, a széljarta, homokbuckas taj alapkarakterét.
Kassak egyes kritikusai mar legelsé verseit olvasva 1912-ben észrevették fest6i
latasat. Ekkor azonban még f6leg szavakkal festett, bar , kezdte lerajzolni is azt,
amit ldtott. 1915-b6l megmaradtak tdjakat dbrizold, erdteljes tollrajzai” 3

Hogy milyen s mely verseit irta/irhatta (fejezte be, vagy ott irta, vagy késébb
ontdtte formaba kecskeméti élményeibdl) Kassak Kecskeméten — ennek a meg-
allapitdséra az irodalomtorténet semmiféle timpontot nem nydijt. gy a moti-
vumok, a kozvetitett élmények és a megjelenésiik idépontja szerint probalom
néhany versét az 1916-os nyarhoz kotni. Talan A Tett utolsd, 17. versszamaban
kozoltek tartozhatnak ide. A Karmester, esti vildgitisban cim(i verse expressziv
megfogalmazasaban a karmester: ,az akarat plasztikdja”.3 A juliusi foldeken ver-
se3* kiskunsagi, Kecskemét kornyéki aratasi élményei és tapasztalatai dsszefog-
laldja. , Jellegzetesen kassiki szin és mozgis jellemzi, maradandd emlékeként a vers- és
a képzémiivészeti ldtds és verskép-festés taldlkozdsa pillanatinak, melyben a jellegze-
tesnek tudott futurista-expresszionista-kubista képekre vallo vonalak nem kiilsdségei a
versnek.”3

29 Kassak Lajos: Tdjkép, 1914, papir, didpac, 307x227 mm, jelezve jobbra font: Kassak Lajos 1914,
Kassak Muizeum, leltari szam: 79. 173. 1.

30 Kassak Lajos: Tdjkép, 1914, papir, didpac, 281x245 mm, jelezve jobbra fent: Kassak Lajos 1914,
Kassak Mtizeum, leltari szam: 79. 174. 1. Reprodukalva: Vadas Jézsef: A konstruktdr. Gondolat Kiado,
Bp., 1979, Kassak emlékkiallitdsa 1987. Kiallitva: Istvan Kiraly Muzeum, Székesfehérvar, 1968, Kassak
emlékkiallitasa 1987. Mitargyjegyzék 1.

31 Kassak 1972. 15.

32 ,Egy koziiliik a Magyar Nemzeti Galéria tulajdona” — folytatja Korner Eva. Korner tévesen teszi
1915-re — 1914 helyett — a két fSnnmaradt legkorabbi Kassak-rajz keletkezését. Rdadasul az 1916-os
kecskemétit is hibasan sorolja be az 1915-6s évbe. Bori Imre-Koérner Eva: Kassik irodalma és festészete.
Magvetd, Bp., 1967. 167. Ezenttl: Bori-Korner 1967.

33 A Tett, versszam, 1916. szeptember 20. 306-307.
34 A Tett, versszam, 1916. szeptember 20. 305.
35 Bori—Korner 1967. 57.
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Monumentalitds.

Kék — sdrga — kék.

Vizszintben sirga, geometrikus tabldk.

Szél. H6. Foldszag.

A nap csurog,

s a sdrga tdabldk visszadobdljdk a vords napot.

/...

a sarga tablakban nézzétek a parasztokat

(az érett biiza kozott)

amint erds, plasztikus lendiilettel mozdulnak
(félaktban)

s szdzszoros gesztusuk

letorli a végtelen tdbldkat.

Gatyds, félig meztelen testek. Rohamadllds. Suhintds.
Minthacsak pontos mechanikai rendszer lenne az egész,
végQig... végig a kék perspektiviba.

/...

Billi6 szin itatja most szemeiteket.
De mind kézétt leghatalmasabb a kenyér sirga magja.

l...]

A téres sargara hizott foldeken
Ziszlosan lengessétek meg 1ij divatkalapjaitokat,
testvérek!

Az Asszonyok a parkban®® Kassak 1916-os kecskeméti haborts élményeinek®”
fontos versbéli lecsapddasa, kdzvetlen, élményszerti megfogalmazasa:

Az alacsony és magas fik éridsi csokorban dllnak,
szelid, gotikus pézban egymdsba nyujtoznak,
mint valami vdsdri rosta,

sz0vddnek, bogozodnak

s eziist leveleik kozt

dtsziirik

az indigd szinii estét.

36 A Tett, versszam, 1916. szeptember 20. 308-309.
37 Vesd 0ssze az Egy ember élete — fontebb idézett — haborus elemeivel.
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Kohogos tehervonat kapaszkodik a magas, fekete toltésen.
/...

Az dllomasrdl idezokog az indulé menetszdzad bombardonja.
11 éra 50 perc.

Az asszonyok tizezer fiillel és tizezer szemmel

silbakolnak a tisztdison,

forrék, éhesek, szédiildk,

egymds karjdval kétik a derekukat, a melliik kemény,

s megnyult arcukat

hideg-sarga fénnyel lakkozza a hold.

Lehet-e Osszesiteni egyaltalan olyan miivészetteremtési, alkotdi periddust,
rovid, am fontos elhatarozast is érlel6 intermezzot, amelyben a keletkezett
miivek egy része bizonyosan a sejtések €s a foltételezések kategoridival, s nem a
bizonyossag biztonsagaval kozelithetdk és hatarozhatok meg? Milyen miivek, és
konkrétan melyikek s hogyan kothetSk az alkotd 1916-os nyarahoz, s a mtiveken
kiviil, azokon til még miféle valtas/valtozas, a korabbitdl vald lasst el- és atfej-
16dést hoz a mitivésztelepi nyar Kassaknak? Azt bizonyosan megallapithatjuk,
hogy , képzémiivészeti tevékenységének elsd fazisit”3® négy év helyett 6t évre kell
kiegésziteniink, mivel 1914-es keltezéstiek az elsé rajzai. Ugyanezen idészak
lényegi, alkotoi valtozasara mutat ra Bori Imre. ,A Babitscsal folytatott polémid-
ban kristdlyosodott ki Kassdk azon nézete, hogy a miivészi alkotds »megcsindldsanak«
médozatai helyett a »miivészt mint szocidlis embert« helyezi a figyelem kizéppontjd-
ba.”® Valoészintisithetd még azon feltételezés is, hogy a képzémiivészek korében
eltoltott kecskeméti hdnapok ahhoz a folismeréshez is hozzasegitették Kassakot,
hogy 4j lapjaban, a MA-ban , taktikai szempontbol a hangsilyt egyeldre tegyiik dt
a képzOmiivészetre, mondtam: tartalmdaban nehezebben ellendrizhetd, mit az irodalom,
formavildga gazdagabb lehetdséget nyiijt” 40 Kecskeméten meger6sodott Kassak kép-
zOmuvészeti érdeklédése, 6 maga is rajzolt, €s amikor a két lap, A Tett és a MA
kozotti senki foldjére, az elsd betiltasa utani vakuumba kertilt, akkor mindez a
folismerés és frissen meger6sodo tapasztalat segithette 6t a végleges dontésében,
az 1j TETTben: a MA meginditasaban.

Hogy rovid par éven beliil maradt-e valamiféle nyoma és emléke Kassaknak és
korének a Kecskeméti Miivésztelepen, arra egy fanyar, inkabb groteszk epizédot
idézhetek ide Jaritz Jézsa festomivésznd 1917. jalius 19-i Napldjabol: , Miiltkor a
MA-ban megjelent versekrdl beszéltek az emberek. »En nem tudom, mit jelentenek azok a
szdmok a verssorok mellett« mondta Griinwaldné. »Azok a cipdszdmok a (vers)labakra«

38 Korner Eva periodizacidja igy pontosithaté: 1914-1919, ez Kassak képzémiivészeti tevékenységé-
nek els6 fazisa. Bori-Korner 1967. 167.

39 Bori-Korner 1967. 58.
40 Kassak 1972. 198.
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felelte Pal Franciska.”*! Ugyanezt az ironikus hangot {iti meg Dabis Rozsa A ,négy
Béla” Kecskeméten cimii karikatrajan, amelyen mint az orgonasipok emelkedd,
nagysagrendi sorrendben kovetkeznek egymas utan, balrdl jobbra: ifj. Uitz, id.
Uitz, ifj. Griinwald, id. Griinwald. Koéziiliik csupan a sotétre satirozott id. Uitzot
emelte ki, § el6rehajolva, gornyedten olvassa a kezében tartott MA foliratt lapot.
Jaritz Jozsa torténete és Dabis Rozsa rajza egyiittesen azt érzékelteti, hogyha
beszéltek a MA folydiratban megjelent versekrdl a Kecskeméti Miivésztelepen,
akkor olvastak a lapot, ismerték. 1917-1918 nyaran a képzémivészek még bizo-
nyosan szamon tartottdk a korabban kozottitk megfordult s ott dolgozé Kassak
Lajos munkassagat, torekvéseit, és 11j, a Kecskeméti Miivésztelepen fogant maso-
dik folydiratat, a MA-t.

2. Szerzéi est, Képarchitektura-kiallitas, 1965. junius

Kassak 1916-os kecskeméti nyarat onéletirasa, az Egy ember élete vonatkozo
fejezete alapjan idézi az a beharangozd djsagcikk, amely a kecskeméti szerzoi
estjére és kiallitasara hivta {6l a figyelmet. A cikk a Kossuth-dijas ir6t és festmii-
vészt ,a magyar szocialista avantgdrd kivdlésdga™*? jelz6s sz00sszetétellel hatarozza
meg. Ez ma kelthet visszatetszést, am a szocialista jelzé kellhetett a program
indoklasahoz, megrendezésének a parttal vald elfogadtatasahoz. Kassak talan
— ezt latva — folvonhatta ugyan szigort szemoldokét, de az akkori politikai
jatékszabalyokban a megjelenés, a nyilvanossagra keriilés foltétele lehetett ez.
Valamint az, hogy abban az évben kapott Kossuth-dijat, tehat a part is elismerte
a munkassagat, igy mar meghivhattak.

Kassak hazai és kiilf6ldi tarlatainak kiallitasjegyzéke*® az egyéni bemutatok
soraban az 1945 utani itthoniak k6zott hatodikként regisztralja: , 1965 Miivészklub,
Kecskemét”. Rangos a lista, hiszen a székesfehérvari (Istvan Kiraly Muizeum) és a
Csok Galéria mellett kdnyvtar (az esztergomi varosi), a Fiatal Mtivészek Klubja
és a Magyar rék Szovetsége szerepel. Vagyis a kecskeméti szervez3k, hivatkoz-
va Kassak 1916-os kecskeméti jelenlétére, e kotédése alapjan hivhattdk meg. Am
a Kadar rendszer els6 évtizedének a végén batorsagot, szemléleti merészséget
jelent6 programot vallaltak Kassakkal. A meghivé szerint ,,a Viirosi Tandcs V. B.
Miivelddésiigyi Osztilya, a Katona Jozsef Tarsasig és a Miivészklub” volt a rende-
zGje ,Kassik Lajos Kossuth-dijas miivész szerzdi estjé”-nek*, amelyet Sik Csaba, a
Magvetd Kiado lektora vezetett be, kozremiikddtek a Kelemen Laszl6 Irodalmi
Szinpad tagjai. Kassak Képarchitektiira-kiallitasa két hétig volt latogathatd (junius
4-t6l 15-ig, 15-20 6ra kozott).

41 Stimegi 2009. 322.
42 Heltai Nandor: Kassdk és Kecskemét. Félszazados emlékek. Pet6fi Népe, 1965. junius 4.

43 Kassdk Lajos 1887-1967 emlékkidllitisa. Magyar Nemzeti Galéria, Petéfi Irodalmi Muzeum.
Katalogus. Szerk.: Rubovszky Eva. Bp., 1987. 121.

44 Kassak szerz6i estje junius 4-én, pénteken este hat 6rakor volt. Kassak azutan Kecskeméten t6lthet-
te az éjszakat, mert 1965. VI. 5-én dedikalta egyik konyvét dr. Orosz Laszl6 irodalomtdrténésznek.
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Kassak majdnem napra pontosan 49 évvel késébb, az elsé kecskeméti hely-
foglalasa (Falus-villa, miivésztelep) utan érkezett szerzdi estjére és kiallitasa
megnyitasara. A Muvészklub akkor a legprogresszivebb kiallitéhely volt a
varosban. 1963-75 kozott mkodott a Varosi Miivelddési Kézpontban (Rakoczi
at 3.). Alapitdi elsésorban a képzOmiivészet, s altaldban a miivészetek irant
érdekl6do értelmiségiek, alkotomuvészek. Elnoke Imre Gabor szobraszmiivész,
olyan rangiddsféle, politikailag megbizhaté (1945 utan renddrkapitany is volt),
titkara dr. Hernadi Gyula, képzémivészetet s irodalmat szeretd bird. A helybeli
képz&miivészek kiallitasai (Bozsé Janos 1963, Godr Imre, Baron Laszld, 1964)
mellett fiatalokat, palyakezddket is folkaroltak (Bodoczky Istvan-Bodri Ferenc-
Lisztes Istvan, 1964), de mas varosokban él6 képzémivészeket is bemutattak
(hédmezdvasarhelyiek, 1964. oktdber). Programjaiknak allandosult a szerkezete:
egy-egy alkoto tarlata idejére beszélgetést, akkori, szocialista mtivel6dési termi-
noldgiaval: mlvész-kozonség talalkozot szerveztek. De 6ndallé miivészettorténeti
el6adasokat is tartottak (pl. Csorba Géza: Romantika és szimbolizmus, 1964. mar-
cius 12.). A tarlatokat a Miivel6dési Haz nagyterme melletti kisebben rendezték.
Ez kamarakidllitaisok bemutatasara (normal méreti festményekbdl kb. husz
mitargy, falra akasztva) volt alkalmas, ankétokon, talalkozékon pedig kb. 6tven
{6 kényelmes elhelyezését lehetett benne biztositani. Ez volt a kerete Kassak szer-
z0i estjének és Képarchitektiira-bemutatdjanak is.

Kassak kiallitasai koziil azoknak késziilt el a tartalmi elemzése, amelyek jol
dokumentaltak, fonnmaradt legalabb a kiallitott mtitargyak pontos listaja, késziilt
hozzajuk katalogus, és még a tarlatszervezdk alkotéval folytatott, fontos kozlése-
ket tartalmazo levelei is ismertek.*> A kecskeméti tarlatrol nem maradtak (vagy
még nem taldltam) ilyenek, csupan a meghivdjat ismerem, de 6nmagaban az is
sokatmondé. Mégpedig azért, mert az informaciokon kiviil elmondhato réla, hogy
igényesen tervezett, kétszin-nyomasu, vagyis tulajdonképpen szines. Ugyanis a
kis négyoldalas meghivd boritdjara pirossal nyomtak Kassdk egyik festményét és
a kiallitasra vonatkozé informacidkat, mig a tobbi szdveget (a Koltészetern cimii
versébdl vett részletet és a szerz6i est adatait) feketével. A reprodukalt kompozi-
cio: a bal saroktdl a jobb f6ls6 sarokba tarté parhuzamosok alul kort metszenek,
s afolott kisebb s nagyobb haromszogekhez kapcsolédnak. A kompozicio bal
f6lsé savjaban tomor, piros, nyujtott téglalap. Az 1920-as évek képarchitektu-
raihoz hasonlé kompoziciokat készitett 1957-t6l kezd6dden, és allitott ki hazai
kiallitasain - igy bizonyosan Kecskeméten is. A meghivon kinyomtatott kép,
elrendezése és motivumhasznalata alapjan, kizarolag az 1960-as évek eleji tus-
rajzai kozé sorolhatd.*6 S6t, egészen pontosan meghatarozhato, mivel ugyanaz a
kompozicié, amely megjelent a masodik vilaghabort utan legelséként, 1960-ban
kiilfoldon megrendezett kiallitasa (Galerie Denise René, Parizs) katalogusborito-
jan és plakatjan is. A falragaszon vilagos szinnel nyomtak, de a katalégusboritd

45 Gergely Mariann, Gyorgy Péter, Pataki Gabor: Megjegyzések Kassik Lajos korai miiveinek sorsihoz. In:
Kassdk Lajos 1887-1967 emlékkidllitdsa. Magyar Nemzeti Galéria, Pet6fi Irodalmi Muzeum. Katalogus.
Szerk.: Rubovszky Eva. Bp., 1987. 140-144. Ezentul: Kassak-emlékkiallitas, 1987.

46 V. 6.: Kassak emlékkiallitasa, 1987. Miitargyjegyzék: 587., 589., 595., 596., 601.
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bordészin-nyomasahoz a kecskeméti meghivo pirosa van kozelebb. Mindebbdl
azt a kovetkeztetést is levonhatom, hogy ennek, a meghivén mtvel jelzett alkotoi
idészaknak a termésébdl allhatott 6ssze a kecskeméti valogatas, a Képarchitektiira-
kiallitas taldan ugyantigy, mint a parizsi bemutat6. Kassak 1956 utani képzémiivé-
szeti torekvéseirdl 1963 tavaszan igy fogalmazott: ,1957-ben rendezett kidllitdsom,
barha nemcsak geometriai absztrakciot mutattam be, nagy ellenkezést valtott ki. Ez
a tdmadds mdr semmiképpen sem irritdlt — fenntartds nélkiil folytattam régi utamat,
amin ma is jarok.”*” Ezt pontosabban is megfogalmazta: , Legkdzelebbi rokonaimnak
érzem Kazimir Malevicset, Mondriant, — dltaldban a konstruktiv irdnyzatok képviseld-
it.”#8 Kecskeméti szerz6i estje bevezetdje és kiallitasanak megnyitdja, Sik Csaba, a
20. szazad klasszikus avantgard és az 1960-as évektdl kibontakozé neoavantgard
képviseldivel foglalkozott. Kassak életmtivével kiadoi szerkeszt6ként* talalko-
zott, miivészettorténeti elemzéseiben pedig foglalkozott a képarchitektaraival.
~Képarchitektiirdinak sikjian fiiggdleges, vizszintes, dtlés vonalak és tvek alkotnak a
mértani formdkkal épitészeti értelemben szildrd szerkezetet és jelképeset egyben, hiszen
a konstrukcié valdsdagos térben is elképzelhetd. Megragadd méretiik és mértékiik ellen-
téte, a tobbnyire kisméretil visznakon és lapokon az alapformakbdl felépitett plasztikai
konstrukcio ardnyai monumentilisak, olyan rendet szimbolizilnak, amely ellentétének
a létét sem ismeri el. Kassdk az elementdris szinekkel és a geometriai formikkal egyen-
sulyhelyzetet jelenit meg, olyan dllapotot, amelyben minden mozdithatatlan a helyén
van. Ihlete a rendteremtés vigyabdl fakad, csak igy kozvetve ismeri be, hogy a vildgban
jelen van a rendetlenség is. Képarchitektiira cimii irdsdban (Kassak — szerk.) kijelenti:
»képeink nem olyanok, mintha, hanem olyanok, amilyenek«. Tehdt nem szabad
szinnél, formandl, végérvényesen rogzitett harmonidndl egyebet latnunk, keresniink
benniik. /.../ Kassak inditéka: »legyetek tisztak, kiegyenstlyozottak, s formalja-
tok ilyenné a vilagot magatok koriil«.”>° Mindez vonatkozhat azon miivekre is,
amelyeket a kecskeméti Miivészklub kdzonsége lathatott.

Maga az épiilet, a programot befogadé szinhely is fontos, ha kozvetetten is,
hiszen a Keresked6i Kaszind nagyterme diszitéfestését Falus Elek tervezte (az
6 szamara épiilt villa manzardjaban laktak Kassakék 1916 nyaran), az ugyan-
ott elhelyezett Uzsonna cim triptichont és az oromzat harom falképéts! Ivanyi
Griinwald Béla festette, akirdl részletesen irt az EQy ember életében és Az izmusok
torténetében. Méltd, autentikus helyszinen jelenhetett meg Kassak Lajos 1965-ben
Kecskeméten. Bartok Béla is ennek az épiiletnek a nagytermében adta egyetlen
kecskeméti hangversenyét.>? Még talan annyit hozzatehetek mindehhez, hogy a

47 Kassdk emlékkiallitasa 1987. 142.

48 Idézi: Dévényi Ivan: Arcképek a XX. szizad képzémiivészetébdl. Orpheusz Kiado, 2007. 162.

49 Sik Csaba szerkesztette pl. Kassdk Lajos: Az izmusok torténete (Magveté Konyvkiadd, Bp. 1972)
cimi konyvét.

50 Sik Csaba: Orék tirvény — iij vildg. Tevan Kiadd, Békéscsaba, 1993. 29.

51 Valoszintileg rafestettek, az eredeti kompozicié alatta lehet, csak f6l kellene tarni és restauralni.

52 Ahangversenyt emléktabla idézi a f6bejarat mellett. Bartok Béla , mifvészete mar 1913. februdr 1-jén,
ebben az épiiletben rendezett zeneesten rokonérzd kozinségre taldlt”.
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MA Bartdk-szamaban® — tobbek kozott — Naray Béla Bartok-tanulmanya, Berény
Roébert Bartok-portréja, Bartok Sostenuto ciml kompozicidja (fakszimilében) mel-
lett megjelent a zeneszerzének ajanlott Naprakdszontés cimii Kassak-vers is:
~Mert Te a végtelen 6rom vagy, s a bajok magasra tiizott limpdsa is Te vagy.”
Kassak 1930 utani Bartok-képének® legerételjesebb kifejezése A mérleg serpe-
nydje ciml koltemény:

Csak dlmdban forditja felénk az arcit
csak muzsikdl nekiink és sohasem kérdezi,
jelen vagyunk-e az Urfelmutatds pillanatdban.
l..]

/.../ odaiil a zongordhoz,
csorompol, sir és néha ugat olyan irtéztaton
hogy elsotétiil az ég s a hdzak falai beomlanak.

53 IIL évfolyam, 2. szam
54 Csaplar Ferenc: Barték Béla, Kassdk Lajos. Kassak Mtizeum, Bp., 2006.
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