Petocz Andras

Kassak, a 80-as évek mestere

Meggy6zddésem, hogy irodalmunk sajatos és ellentmondasos fejlddésének,
illetve meglehetdsen hektikusnak mondhato kanonvaltasainak és atomizalddasa-
nak jelenkori értelmezéséhez sziikség volna a 70-es és 80-as évek hatarpontjanak
alaposabb elemzésére is. Mi is tortént 1979-ben, 1980-ban, 1981-ben? Ha ezeket az
éveket kozelebbrdl megvizsgaljuk, meglepddve lathatjuk, hogy mind az irodalmi
élet szerkezetében, mind a kelet-eurdpai tarsadalmak, és ezen beliil a magyar
kozélet egészében olyan jelentds valtozasok mentek végbe, amelyek egyrészt el6-
remutattak a valodi, tiz évvel kés6bb bekovetkezett rendszervaltas felé, masrészt
megvalositottak azt az irodalmi rendszervaltast, amely egész irodalmi vilagunk
latvanyos atértékelddéséhez vezetett.

Messze nem a teljesség igényével, csak véletlenszer(ien sorolom a tényeket:
ekkoriban valik havilappa a Mozgd Vildg, ekkoriban sztinik meg a Fiatal rok
Jézsef Attila Kore, és alakul tjja rogton JAK néven, ekkoriban indul el a JAK
konyvsorozata, ekkoriban jelenik meg a szamizdat irodalom, valamint alter-
nativ miivészeti és politikai kiaddk és lapok jonnek létre, ekkoriban robban ki
Lengyelorszagban az az elképesztden széles korti sztrajkmozgalom, amit 1981
decemberében egy puccs fojt vérbe.

Es ekkoriban ijb6l, masodszor is megsziiletik a Jelenlét cimt folyéirat az ELTE
Bolcsészettudomanyi Karan. Valamint civil kezdeményezések soha nem latott
fejlédésnek indulnak.

A véltozas szele — ha néhol csak fuvallatként is — megcsapja a fiatal irokat. 1980
koriil szinte mindenki tigy érzi, van lehetéség valamiféle megujuldsra.

Ebben a sajatos tarsadalmi és irodalmi reneszanszban, amelyben a szabadsag,
a sokszintiség, a fejlédés lehetésége ismét értékként jelenik meg, egyértelmiien
Kassak Lajos vélik az Gj nemzedék, pontosabban, az tjabb nemzedékek példa-
képévé, mesteréve.

Kassdk Lajos alkalmas volt a példa, a mester szerepének betdltésére, mert
Kassak igazi legendava tudott valni. Annak az alkoténak a legendajava, aki nem
ismerte a megalkuvast, aki iréi és mlivészi tevékenysége soran soha nem kototte
meg az emberi és miivészi kompromisszumokat, aki az utolso pillanatig kitartott
igaza mellett. A 80-as években indult Gjabb iréi torekvések képvisel6i szamara,
vagyis a mi szamunkra vildgos volt, hogy erre a legenddra van sziikség sajat
magunk megerdsitéséhez. Hiszen ezer és egy példat tudunk emliteni azzal kap-
csolatban, hogyan kiizd6tt Kassak a végsdkig igazaért, hogyan érte el, hogy nem
kellett feladnia 6nmagat.
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S6t, 6 volt az az alkotd, aki éppen ezzel az onfeladas nélkiili magatartassal
tudott részévé lenni kora magyar irodalmanak, és egyben a magyar irodalomtor-
ténetnek is.

Mert Kassak valoban nem fogadta el a kompromisszumokat, ugyanakkor soha
nem volt szélsGséges. Mindig megingathatatlan volt, és mégis mindig kozépen
maradt. Kiilonds képesség. Kiilonods képesség egy amugy iskolazatlan embertdl.
Volt Kassakban valami 0szton, ami mindig a helyes 1t felé terelte.

,Eljiink a mi idénkben”, ez a kassaki jelsz6 meghatarozta a 80-as éveket. Ez a
jelszd, ez a ,,mi idénkben” valéd gondolkodas hatarozta meg Kassak palyajanak
egészét is. Kozismert tényeket emlitek, amelyek mind-mind jol mutatjak, hogyan
nem kotott kompromisszumot Kassak, és hogyan tudott mégis megmaradni a
mar a XX. szazad elején is kusza és atlathatatlan irodalmi vilagunkban.

Tény, hogy Kassak irodalmi megjelenése, illetve az altala létrehozott folydirat,
A Tett megsziiletése alapjaiban sértette a Nyugat szemléletét, Babits vilaglatasat.
A vita ki is robbant kozottiik, és nem is volt ez a vita mentes az adok-kapoktdl.
Kozismerten éles iitésvaltasok zajlottak a két szerz6 kozott, mégis, a késébbiekben
is baratként és nem ellenségként élték az irodalmi hétkdznapokat egymas mellett.
Vagyis, tudott szot valtani egymassal ez a két meghatarozo jelentéségii alkoto,
Babits és Kassak. Olyannyira tudtak egymassal szét valtani, hogy tizegynéhany
évvel a vita utan az emigraciobdl hazatért Kassak a Nyugat egyik legelismertebb
irdja lett, akinek prézai munkai rendszeresen szerepeltek a folyodirat hasabjain.
Kassak nem kotott kompromisszumot, de elfogadtak: Kosztolanyi nem véletlentil
mondta Kassakot az 6t legjelentésebb kortars magyar iré egyikének.

Kassak tiszta gondolkodasara, meg nem alkuvasara jellemzé példa Kun
Bélaval valo viszonya.

Kassak kozismerten baloldali gondolkodast, szocidldemokrata szemléle-
td, vasmunkasbdl lett ir6 volt, szinte természetes lett volna, hogy az 1919-es
Tandcskormany idején szovetségre 1épjen annak vezetdivel. Kun Béla hataro-
zottan kezdeményezte is, hogy Kassak lapja legyen ,hivatalos”, ,allami” lap,
amelyben a Tanacskoztarsasag , kultarpolitikdja” teret kaphat. Es Kassak vissza-
utasitotta ezt a kezdeményezést! A Kun Bélanak irt, hiressé lett nyilt levelében
nagyon €lesen, keményen szdlal meg, és utasit el mindenfajta allami beavatkozast
a kulturalis életbe. A 80-as években példa volt ez is: megtartani a mlivészi 6nallo-
sagot, fiiggetlenséget. Kassak tehat a fliggetlenségét egyetlen pillanatra sem adta
fel, még akkor sem, ha bizonyos fokig nevét adta a révid életdi Tandcskormany
tevékenységéhez. Ez utébbi miatt kellett Bécsbe emigralnia 1919-ben.

Legendassa lett az is, ahogy Kassak felismeri a kommunista elhajlas veszélyeit
akkor, amikor még az eurdpai értelmiség nagyobbik részében rendkiviil sok
pozitiv varakozas volt a kialakuld szovjetrendszerrel szemben. Az akkori magyar
avantgard ,alvezéreként” szamon tartott Barta Sandor egészen egyszertien ,aru-
16nak” nevezte Kassakot, amiért az nem akart vele tartani Moszkvaba.

Barta aztan el is hagyja a bécsi emigraciot, a Szovjetunioba utazik, hogy ,€pithes-
se” a , kommunizmust”, aminek kovetkezményeképpen egy szibériai munkatabor-
ban fejezte be életét, miutan értékelhetd irodalmi munkassagat végleg abbahagyta.

Kassak ebben a kérdésben is eldrelatd, bolcs és megfontolt volt.
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Hasonléan viszonyul Kassak a XX. szazad valtozo politikai rezsimjeihez.
Végig nagyon jozan és tiszta gondolkodasu a 2. vilaghaboru el6tti idSkben,
elutasit mindenféle antiszemita kilengést, és nagyon egyértelmtien foglal allast
a vilaghaborut kdvetd korszakban is. Ekkor, ebben az utobbi idészakban, vagyis
az 50-es években, nem tud publikalni, bels6 emigracioba vonul, konstruktivista
festmények készitésével tolti idejét.

Nem all szoba sem Horthyval, sem Szalasival, sem Rakosival, és nem all szoba
Kadarral sem.

Ez a miivészi tartas, kiviilallas szintén példaértékii a 80-as évek irodalmaban.

Tulajdonképpen egész életében maganyos alkoto. Joggal irja élete egyik utolsod
versében: ,Nem szeretek tiikirbe nézni, / nem kivanom ldtni, / mi épiil, mi omladozik
rajtam. // Fényképész bardtom rdvett, / dlljak a gépe elé. // Ez vagyok hdt, amit a kép
mutat, / dllapitom meg csoddlkozén. // Egy ember, kegyetleniil megformdlt ember / furcsa
kalappal a fején. // 80 éves. Megtoretlen. / Igazi csavargdhoz, vadnyugati farmerhez, /
vagy a kikozositett hivékhoz hasonld. // Valahova a vildg végére keriilt. /| Mintha egyediil
élne a foldon, | mintha nem is a foldon élne. /| Mély szemei, dsszezdrt szdja mogé biijt. //
Ez lennék én? / Istenemre mondom, ez vagyok.”

Ez a megtoretlen, kikozositett hivd, aki ,egyediil €l a f6ldon”, ez volt Kassak.
Talan ez volt az § személyiségének igazi titka.

Feltehetjiik a kérdést, most mennyire €]l Kassak Lajos munkassaga, mennyire
van jelen ez a , kikozositett hivé” napjaink irodalmaban? Hogyan, miképpen €l
tovabb jelenkori vildgunkban, mit tizen mindannyiunknak? Ez, ebben a valto-
z6 idében, ebben a sok tekintetben nagyon is bizonytalan valésagunkban nem
els6sorban a mar lezart, és mindenképpen végleg kanonizalt életmtitél, hanem
éppen a jelenlegi iddszak viszonyrendszerétdl fiigg. Az életmi itt van, jelen
van, szavatossaga kiallta az id6k probajat, nem lehet célunk egy ilyen rovid irds
keretében méltatni, vagy akar megkérddjelezni azt. Sokkal inkabb célunk lehet
megfogalmazni, mit is jelent ma Kassak, az 6 ,megtoretlen” egyénisége, a mi
szamunkra, és mit is jelentett a kozelmult magyar irodalmaban az & irodalmi és
muvészi hitvallasa.

Ahogy ennek a jegyzetnek az elején emlitettem, annak a fiatal ironemzedéknek,
amelyik a 80-as évek elején indult, Kassak volt a példaképe, ha tetszik, a ,,lobogo-
ja”. Eppen mindazért, amit a fentebbiekben elmondtam. A megtorhetetlensége, a
megalkuvasra képtelensége miatt. Abban az irodalmi rendszervaltasban, amikor
is a 80-as évek elején egy uj, fiatal kolténemzedék probalgatta az erejét, amikor
4j és 1j torekvések, lapalapitasi elképzelések kertiltek felszinre, nem volt kérdés,
hogy Kassak romantikus, vagyis avantgard ldzadasa lesz a szamunkra a megha-
tarozd. 1981-ben, amikor 6t év sziinet utdn néhanyadmagammal tjrainditottam
a Jelenlét cimii folydiratot az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan, rogton az elsé
szamunkban Kassak hiressé lett ,, 12 pontjat” kozoltiik le, amit 6 annak idején
A Tett 10. szamaban publikalt, és amiben az irodalom korszertiségére, tarsadalmi
bedgyazottsagara, valamint az alkotoi szabadsagra hivja fel a figyelmet.

Ebben a 12 pontban Kassak tobbek kozott megfogalmazta, hogy ,az 1ij iro-
dalomnak (...) mint egy sziikségszerti tdrsadalmi jelenségnek dllandd kontaktust kell
tartania minden progressziv és politikai mozgalommal”, és ,szabadulnia kell minden
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konvenciondlis »eszmei« és technikai pdnyvdtél”. Valamint megfogalmazta azt is —
sajat koraban nagyon is eléremutatéan —, hogy az 4j irodalom ,nem lehet faji vagy
nemzeti 6ncél”. Ez a tipusu hitvallas mindenképpen kozel allt ahhoz a gondolko-
dashoz, amit a 70-es évek végének, 80-as évek elejének fiatal nemzedéke érzett.
Mindezek miatt mi, akik a Jelenlétet egyszerre ,nemzedéki” és ,lazadd” lappa
kivantuk formalni, programunk megfogalmazasat éppen Kassak tobb évtizeddel
korabbi célkittizéseiben lattuk.

Hangstlyozni szeretném, hogy a hetvenes évek végén, a nyolcvanas évek
elején valoban nagyon idGszerti volt a kassaki szemlélet, az avantgard hitvallas.
Id8szertiségét bizonyitja, hogy ekkoriban a magyar irodalmi kézgondolkodas
egésze fedezte fel tijra Kassakot. A nyugati emigracidban él6 irdk éppugy, mint a
hataron tuli fiatal koltdk, 6t kovették. Nem véletlen, hogy a Parizsban megjelend
Magyar Miihely kiilonszamot szentelt Kassaknak nem sok évvel a lap megsziile-
tése utan, illetve, hogy a hetvenes évek végére — ahogy erésodott az avantgard
gondolkodds a lapon beliil — egyre er6sodott Kassak hatasa is.

Jugoszlavidban, a Vajdasdgban megjelené Uj Symposion cimi lap fiatal és
kevésbé fiatal szerz6i szamara szintén Kassak volt az etalon. Tolnai Ott6 szabad
verseiben, vagy Sziveri Janos és Fenyvesi Ott6 koltészetében a kassaki hatas alap-
vetéen mutathato ki, ahogy kimutathatd ez a hatas az erdélyi Sz6cs Géza ebben
az id6északban irt verseiben is. Kassak a lazadast, az tjdonsagot, az 1j technikak
megjelenését (is) jelentette az adott korszakban, de jelentette, hangsulyozom
ismét, a fliggetlenséget, a miivészi 6nallosag képviseletét is. Mindez egyiitt egy 4j
miuivészi és politikai gondolkodas meger6sodését eredményezte. Ezzel az utdbbi
mondattal azt akarom hangstlyozni, hogy azzal, hogy felismertiik a 80-as évek
elején a koltészetben a meglevd konzervativ keretek szétfeszitésének lehetdségét,
azok atértékelését, esetleges elvetését, ez a tény a szamunkra arra is utalt, hogy
lehetséges a politikai keretek tagitasa is.

Hogy milyen erds volt az avantgard és ezen beliil Kassak Lajos reneszansza
ebben az idében, azt bizonyitja a korszak egyik legfontosabb, bar sokat biralt
antologiaja, a Ver/s/ziék, amely antologia egyértelmilien az avantgard jegyében
sziiletett, és amely antoldgia ellen a legnagyobb kritika az adott korban éppen
az volt, hogy tulzottan is a XX. szazad eleji hazai avantgardot, jelesiil Kassakot
,utanozzuk” mi, akik a kotetben benne voltunk. A kotet alcime, ,,Formak és kisér-
letek a legtijabb magyar liraban”, jol mutatja, hogy ekkor, vagyis 1982-ben a fiatal
koltok jelentds része, tobbsége ,bontja” a format, vagyis olyan muveket készit,
amelyek esetében bizvast elmondhatjuk, hogy azok megfelelnek az avantgard
elvarasoknak, a kassaki hagyomdanyrendszernek, formavilagnak. Ugyanakkor,
és ezt is hangsulyozni kell, szdamos olyan kolt6 jelenik meg kassaki hagyomanyt
felvallald verssel ebben az antoldgiaban, akiket ma mar semmiképpen nem sorol-
nank az avantgardhoz két6dé szerzok kozé.

Véarady Szabolcs, Marké Béla, Kodolanyi Gyula, Nagy Gaspar, Dobrentei
Kornél, Toth Erzsébet olyan alkotok, akiket nem nevezhetiink a kassaki hagyo-
manyhoz tartozénak, mégis ebben az antologiaban, éppen ebben a formabontas-
ban érezték sziikségét megjelenni.
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A Ver/s/ziék antologia esetében a kotet vizualis koltészeti része volt az, ame-
lyik bizonyos értelemben, technikailag is, a kassaki hagyomanyt gy vallalta fel,
hogy egyben meg is haladta azt. Olyan fotémontazsok jelentek meg a kotetben,
amelyek a XX. szazad elejének avantgard periodusaban még nem voltak jel-
lemzdek, gondolok itt az Emlékezés Jolanra cim@ versfotémra, vagy Szombathy
Balint Blut cim{i montazsara. Szamunkra, akkori fiatal szerz6k szamara az volt
a fontos, hogy elmenjiink a szovegalkotas egy végsd pontjaig, megvizsgaljuk,
meddig nevezhetd versnek a vers, mikor beszéliink mar olyan — csak — képként
értékelhet6 mualkotasrol, ahol a széveg ,, vendégként” van jelen. A hatarok fesze-
getése mellett ezekkel a munkakkal célunk volt a ,masképpen is lehet” elvének
felmutatasa. Annak az elvnek a felmutatdsa, hogy egy zart rendszerben, egy zart
kornyezetben lehet masképpen is alkotni, masképpen is élni.

Vagyis, lehetséges a zart rendszert megbontani.

A 80-as évek elejének egyik 6 iizenete éppen ez volt. Es ez az iizenet val6jaban
Kassak iizenete volt.

Magam, aki a Ver/s/zidk antoldgia legfiatalabb szerzéje voltam, ebben az id6-
szakban egyértelmiien Kassak ezen {izenetét, vagyis a valtoztatas igényét, az
ujdonsag lehet8ségét akartam 1ujbol és ujbdl megfogalmazni, Gjraértelmezni.
Nemcsak a szabad versben, nemcsak a vizualis versben vagy a szovegversben,
hanem Kassak személyének tobbszori megidézésében is benne volt az a gesztus,
amit az adott idészakban a lazadas, a lebontas, illetve az ujraépitkezés lehetd-
ségeként értelmezhettiink. Nemcsak verset irtam Kassakrol, hanem djrairtam a
hires hosszaversét, A 16 meghal, a madarak kirepiilnek cimi, valdban monumentalis
alkotasat. Parafrazisomban, amely , Az idd papagdjosan akkor...” cimet kapta, a sajat
parizsi utazasom élményét fogalmazom meg, utalva Kassak Parizsig tartd gya-
loglasara. Versem éppugy szolt a 80-as évek bezart tarsadalmardl, ahogy Kassak
esetében is nagyon is jelentds volt mivének politikai {izenete.

A 80-as évek elején csapatba szervezddtiink, avantgard kort alkottunk.
Létrehoztuk a Tér/Kép/Vers csoportot. Szinte minden megnyilvanulasunkban
Kassakot idéztiik meg. Endrddi Szabd Ernd, Bird Jozsef, Zalan Tibor, Székely
Akos, Géczi Janos és jomagam alkottuk a csoportot, ha jol emlékszem, és kiallita-
sainkon, fellépéseinken mindig ott volt, jelen volt Kassak szelleme.

Ugyanakkor, ma mar vilagosan latszik ez is, a ,,szellem” megjelenése egyben
~szellemidézés” is volt. Vagyis tudatos gesztus. Az avantgard lendiilet valdjaban
,megidézett” lendiilet volt, és mint ilyen, korai posztmodern tett. Mikozben tob-
ben , Kassak-epigonnak” neveztek minket, akdzben mi pontosan tudtuk, hogy
munkaink egy tudatosan vallalt kiildetés részét képezik, hogy egyszerre vagyunk
nagyon modernek, avantgardok, ha tetszik, és egyszerre tudjuk azt is, hogy az
avantgard és Kassak teljességgel megismételhetetlen.

Masképpen szolva: a 80-as évek megidézett egy kort, hogy lebonthasson egy
idejétmult gondolkodast, struktarat. Megidézte Kassakot, mert Kassak igazi
mester volt, aki barmikor megidézhet6. Ha miivészi fiiggetlenségrdl, irodalmi
massagrol, emberi tartasrol van szo.

Es jo, ha tudjuk: Kassik — mint mester — aktualis minden korban, minden
idében.
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