Kovacs Krisztina

,Fiatalkori arckép tavolrol”
(Grezsa Ferenc indulasarol)

A dolgozat cime, Fiatalkori arckép tdavolrdl, Ilia Mihaly Grezsa Ferencrdl sz616 nekrolégjat
(Fiatalkori arckép tavoloddéban) idézi, amely a Tiszatijban bticsuztatta Grezsa Ferencet 1991
augusztusaban. A nekrolog sorainak felidézése nemcsak azért lehet érdekes, mert Ilia
rovid megemlékezése az életmii fontos pontjait annak lezarulasa pillanatdban 0sszegezte
lényeglatoan, hanem azért is, mert személyes kapcsolat hianyaban ez az irds természetesen
az akkor felvazolt portrét és életmiivet tavlataiban 1até gesztusokat tehet csupan, amelyek
azonban éppen e személyesség hianya miatt egy mar valdban tavolrdl latott és lathatd
tudomanyos palya jellegét, természetét, motivacioit és forrasait kutathatjak.

Tanulsagos felidézni Ilia 1991-es sorait, aki, miutan bucstztatdjaban Grezsa Ferenc
szellemi induldséarol, egyetemi éveirdl, a ra nagy hatast gyakorld oktatdirdl, egyetemi sze-
minariumairol szol roviden, a tudoményos palya kezdeteirdl igy ir: , Grezsa szakdolgozatit
Juhdsz Gyula mdramarosszigeti éveirdl irta 1956-ban, amely az Irodalomtirténeti Kozleményekben
meg is jelent.” Az emlékezd szoveg fontosnak tartotta kiemelni, hogy Grezsa Juhasz
maramarosszigeti kotédései utan megirta ,a Négyesy-szemindriumok torténetét”. LAl
thiivdrolta Négyesy Ldszlo egyetemi zsebkdnyveit, dsszedllitotta ennek a nagy hatdsii nemzedéknek
az el6addsait, névsordt. Ez a munka bizonyitotta be a magyar irodalomtérténetben, hogy a modern
magyar irodalomnak van mds forrdsa is, mint az ijsagirds. A tudomdnyra és a vildgirodalom isme-
retére irdnyitotta a szakma figyelmét. A mddszer, ahogyan Grezsa Ferenc a pontos adatgyijtést
végzi, és erre tedridt épit az elsé konyvében, jellemzdje lesz késébbi munkdinak is. Nem mdsok dltal
feltort terepen jir, maga fedi fol az ismeretlen anyagot, és tézisei mogott nagyon gazdag adatbinydk
vannak. Korai miiveiben jél ldthatdak egyetemi tandrainak irdnyito kézjelei, de az ondllésdgra tord
fiatal tudés sajdtos tudomdnyos modszere is kitiinik mdr.”!

Valoban, a Juhasz Gyula madramarosszigeti éveir6l szold, az Irodalomtirténeti
Kozleményekben 1957-ben megjelend tanulmanyt (Juhdsz Gyula Mdramarosszigeten), Grezsa
Ferenc els6 tudomanyos publikdcidinak egyikét, nemcsak azért érdemes ma is olvasni,
mert a koltd életének addig alig kutatott id6szakardl mondott érdemit, Gjat, hanem ha
figyelmesen vizsgaljuk a tanulmanyt, sorai az alakulé tudosi palya jellegérdl is elarulnak
valamit.? Els6sorban Grezsa Németh Laszl6-kutatasairdl szokds mondani, hogy életmti és
interpretaldja személye Osszeforrt egymassal, és ebben a modellben az egyéniségek kiilon-
bozbsége ellenére is az esetleges alkati, izlésbeli azonossagok latszodhatnak. Az ezzel
kapcsolatos elképzeléseket foglalta 6ssze Vekerdi Laszl6 a mar idézett, Grezsat btcsuztato
Tiszatdj-szam egyik irdsaban: , Grezsa miive a Németh LiszI0-i életmii szerves és kiszakithatatlan

1 Ilia Mihaly, Fiatalkori arckép tivolodoban, Tiszataj, 1991/8. 56-57.
2 Grezsa Ferenc, Juhdsz Gyula Mdramarosszigeten, Irodalomtorténeti Kdzlemények, 1957/4. 349-371.
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részévé novekedett. Egqyé vilt vele.”> Domonkos Laszl6 Az életmii-mester cim(i, a Délszigetben
megjelent, az irodalomtorténészre emlékez6 szdvegében fel is elevenitette egy korabbi
interjii jelenetét, amelyben Grezsa Ferenc a Németh Laszlé-oeuvre iranti érdeklédése
motivacidi kozt Németh pedagogia iranti szenvedélyes, és a korszakban, az 6tvenes évek-
ben életidegennek, vagy akar egzotikusnak hatd professzidjarol irt. Domonkos felidézte
azt a beszélgetést, amelyben Grezsa Németh Laszl6 szovegeivel valé megismerkedésének
torténetét mesélte, kecskeméti gimnazista évei és nagy hatasti mestere, Orosz Laszl6 inspi-
ralé hatasat is emlitve ennek kapcsan. Grezsat, elmondasa szerint lenytigozte, hogy ebben
az id6szakban, az otvenes években valakinek (Németh Laszlonak) a pedagdgia legyen a
legfébb probléméja.* Mindez alapja lehetett a tudés, értelmezd Grezsa pedagdgia és okta-
tas irdnti, életprogramma is fejlesztett szenvedélyének, am a korai publikacidkat olvasva,
a Juhasz Gyula egyetemi éveivel foglalkozd fiatal kutatd elsé tudomanyos kozleményei
karakterét is kijeloli, értelmezhet6vé teszi formalodd szemléletét. Bar az els6, folydiratban
- a Tiszatdjban — megjelent publikacio, a Fielding nézetei az életrdl és az irodalomrdl: Haldldnak
200. évforduldjdra vilagirodalmi témaval foglalkozott, Henry Fielding gondolkodéi karak-
terének targyalasakor szerzdje a filozofiatorténeti kontextualizalds kezdeményeit is ele-
mezni probélta. A masodik, ugyancsak a Tiszatdjban kozolt Grezsa-irds, a Juhdsz Gyula
elfelejtett ifjiikori verseirdl, filologiai és textoldgiai névumokat is tartalmazdé kozlemény,
adatai pedig a késébbi nagyszabasa Juhdsz Gyula kritikai kiadds munkalataiban is hasz-
nosulnak majd.

A korabbi egyetemi szakdolgozatbdl kindvé Juhdsz Gyula Mdramarosszigeten valdjaban
a kutaté harmadik folydiratban megjelent publikdcidja.’ Ez a dolgozat témavélasztdsdban
és felfogasaban is sokat drul mar el a késébbi érett tudds karakterérél. Nemcsak annyi-
ban, hogy benne a fiatal irodalomtorténész a kolt6i oeuvre addig alig szemiigyre vett,
forrashianyos szakaszahoz nyult, hanem abbdl a szempontbdl is, ahogy a problémakat
érzékelte és lattatta. Grezsa tanulmanya portrét rajzolt, amelyet Maramarossziget etnikai,
szociokulturalis viszonyainak ismertetése, tarsadalomszociolégiai, mtivel6déstorténeti és
helyenként mikrotorténeti vonasok egészitettek ki. frésaban még geomorfoldgiai tényez3k
is felvillantak annak bizonyitasara, hogy az izgalmas Osszetétel és gyokeri varosban
magat idegennek érz8, a természet szépségétdl kevéssé lenyligozott koltd lelkiallapotat
kifejezzék. A tanulmany ezt a hangulatot érzékletes képpel fejezte ki, amikor a magara
szamkivetettként tekinté Juhasz Gyulardl azt irta, hogy a varos folydja, az Iza is csak
annyiban érdekes a fiatal kolt6 szamara, hogy a Tiszaba 6mlik, amely Szegedhez ér.6
A piaristak algimnaziumaban latint és magyart tanitd, az 6t lenézd szerzetes tanartarsaival
kevéssé, inkabb didkjaival érintkez6 kolté Grezsa meggydzden argumentalt értelmezésé-
ben itt alakitotta ki sajat pedagdgiai elképzeléseit is. Jellemz6 az is, hogy legjobb itteni
baratja, Halmai B6dog mint az elsé modern pedagogust jellemezte a tandr Juhaszt, aki az
élettdl elszakadt tananyagot szuggesztiv eléadasmaodjaval tette érdekessé.” Grezsa e korai
irasa az anyagot szenvedélyesen fellel6 kutatdt mutatta abban is, hogy a viszonylag kevés
adat ismeretében is kisérletet tett egy szociokulturalis kapcsolatrendszer felvazolasara.
Ebben a rendszeralkoto kisérletben az Adyval, Babitscsal, Kosztolanyival val6 levelezés
akkor még 0j adatainak Osszegzése, vagy a maramarosszigeti hetilapokhoz fiz6d6 kap-
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Uo., 351.

Uo., 352.

N O g W

33



csolat felfejtése is helyet kapott. Koziiliik a Mdramaros, a Mdramarosmegye és a Tiszavidék
voltak azok, amelyekkel a kolté kapcsolatba keriilt, a tarsasagok, szervezédések koziil a
Tantigyi Korben és a Szilagyi Korben szerepelt. Grezsa cikke sajat definicidja szerint csu-
pan a szerzdi biografia vazlata volt, amely azonban a fiatal kolt6 vilagnézetének alapréte-
geire, bonyolultsagara és ellentmonddsossagaira is nagy figyelmet forditott. A megrendiilt
egészsége és szellemi otthontalansdga miatt ongyilkossagot megkisérld kolt6 korképének
felrajzolasa ebben a struktaraban ugyandgy helyet kap, mint a Budapestre visszatérd,
a Gauguin-tarlatot megnézd, és annak motivumait lirajaba (1. Primitiva) épit6, vagy a
Kosztolanyival Szegedet és kornyékét jard, a népi vallasossag archaizmusa és szinkretiz-
musa irdnt ersen érdekl8dd ifju tudds-tanar élményei.®

Grezsa Ferenc palyédjan az elsé nagy tanulmany utan elsésorban révidebb, adatkozld
jellegti irasok kovetkeztek (Egy Juhdsz vers torténete, Juhdsz Gyula publicisztikdjabdl, Juhdsz
Gyula — a szocialista 1ijsdgird, Juhdsz Gyula pedagdgiai nézetei, A teljes Juhdsz Gyula, Tamaddsok
Juhdsz Gyula ellen a Horthy-korszakban). A szintetizalo jellegti 6sszefoglalasok és adatkoz-
lések sem maradtak el (Juhdsz Gyula az ellenforradalom vildgdban, Irdsok Juhdsz Gyulrdl:
Bibliogrdfia, Juhdsz Gyula: Pdlyakép), utdbbiak mar az id6kdzben meginduld kritikai kiadas
munkalatainak lenyomatai.9 Az Egy Juhdsz Gyula-vers torténete példaul mintaszert, filo-
logiai csemegét felszinre hozo kozlemény, amely egy Juhdsz-koltemény francia forditésa
(Lovag Addm Au Penseur de Rodin cim(i miiforditédsa) kapcsan kozli tjra a kritikai kiad4s
munkélatai kdzben megkeriilt, sokdig elveszettnek hitt eredeti verset.1?

Az alapos el6készités és el6tanulmanyok utan jelent meg 1964-ben, az Akadémiai
Kiadoénal a Grezsa Ferenc korai kutatoi korszakat rendszerbe foglalé munka, a Juhdsz
Gyula egyetemi évei. Ebben mar az id6kdzben zajlé kritikai kiadasi munkalatok (1. Juhdsz
Gyula dsszes mifvei) eredményei, kiilondsen a Grezsa altal sajto ala rendezett 5. és 6., korai
publicisztikakat és prézakat tartalmazé kotet eredményei is felbukkantak. A Juhdsz Gyula
egyetemi évei mar nemcsak megkisérelte, hanem végre is hajtotta a koltdi arckép teljes és
alapos megrajzolasat, nem meglep6, hogy bevezet6 sorai is a portrékészitést hangsulyoz-
tak, amikor a fiatal Juhdsz Gyula fényképét mint a gondolkodéi karakter mentalis jegye-
inek reprezentaldjat allitottak kozéppontba. A kotet szerzéje a még képlékeny identités
kovetésének érzékeny feltarasat tlizte ki megvaldsitando célként, amikor igy fogalmazott:
, Hiba lenne azonban épp legforrongdbb korszakdban statikusan szemlélniink a Juhdsz-portrét.”1!
Grezsa (j munkdja mar kozponti problémaként kezelte azt az alkati jegyeket érintd
szemléletet, amely késébbi kutatdi korszakanak, a Németh Laszléval kapcsolatos vizs-
galodasnak lesz majd jellemzdje. A Juhdsz Gyula egyetemi évei a fiatal kolto lelki alkatanak
alapjait és véltozasait is megkisérelte rogziteni, annak néhany pszicholdgiai aspektusat is
érintve, de amiben a legerdsebb, az a mar emlitett kapcsolati halo felvazolasa volt. A kolté
indulasanak, a lira hagyomanyaiban val6 elhelyezkedésének targyalasa mellett a munka
részletes korképet is nydajtott, és ebben helyezte el az irodalom intézményrendszereihez
kapcsolodni vagyd koltét. E ,nyomozé munkaban” a létezd vagy formalodd irodalmi tar-
sasagokkal, a Komjathy Jend Tarsasaggal, a késébb ebbdl sziileté Holnappal valé kapcso-
latot keres6, szarnyprébalgaté irodalmar képe tlinik a legfontosabbnak.'? Grezsa munkéja
a kritikai kiadds vonatkozo koteteinek jegyzetapparatusaban mar hozott anyagot immar

8 Uo., 358.

9 Gyuris Gyorgy, Grezsa Ferenc munkdssdga: valogatott bibliogrdfia, 1992, Irodalomtorténeti Dolgozatok
203. Szeged, 1992.

10 Grezsa Ferenc, Egy Juhdsz-vers torténete, Irodalomtorténet, 1958/3-4. 471-472.
11 Grezsa Ferenc, Juhisz Gyula egyetemi évei, Akadémiai, Bp., 1964, 6.
12 Uo., 58.
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Osszefiiggéseiben mutatta meg, mikozben az egyetemi szeminariumi jegyzékonyvek, pub-
licisztikak, évkonyvek adatai alapjan a ,nyugatosok” kultikussa valé szellemi miihelye, a
Négyesy-szeminariumok torténetét is megirta, objektiv, nem misztifikalé képet rajzolva
azokrdl. A ,stilusgyakorlatok” datalhatatlan emlékekbdl és rekonstrualhaté adatokbol
korvonalazéd6 atmoszféraja, tematikdja, menetrendje, ahogy a ,bokrétasok” korének
szellemi hatdsa is a kolté vilagnézeti fejlédésének a kotetben is kelléen hangstlyozott
alappillérei.l3

Grezsa Ferenc munkajanak nagy erénye, hogy az egyetemi évek minden lényeges,
vilagnézeti valtozasanak mozzanatat igyekezett rogziteni. Az egyetemi tanulmanyait
konzervativ nézetekkel kezdd, a hivatalos Magyarorszagban csaléd6, a modern polgari
kultarat magéba szivo, a vilagképét a népi-nemzeti hagyomanyokkal kiegészité hallgato
koltészetének formalodasat is ezek az alapok hatérozzak meg.'* A fiatal irodalomtérténész
kotete amellett, hogy Juhasz egyetemi oktatéinak, mestereinek lajstromat (Ponori Therewk
Emil, Riedl Frigyes, Keszler Jézsef) is Osszeallitotta, a Kosztolanyival val6 baratsag fella-
zulasara is relevans valaszt adott a levelezés akkor még kevésbé ismert adatainak kozlésé-
vel.15 A filozéfiai hatasokat (Bodnar Zsigmond hulldamelmélete, Nietzsche gondolkodasa)
részletesen bemutatd elemzés Osszegzésként eljutott az egyetlen eszmébe és miifajba-sti-
lusba be nem skatulydzhatd kolté szakaszolhato, de szakaszaiban is izgalmasan valtozé
lirai induldsdnak bemutatdsdhoz.1 A Juhdsz Gyula egyetemi évei a koltdi életmii kutatasa-
nak fontos szakirodalma lett, rendszerezé megallapitasainak, ujdonsagainak egy részét a
kutatas tj eredményei, a kritikai kiadds tjabb kotetei sem irtak feliil.

A korai publikaciok nagy témaja, a Nyugat korszakanak és szerzdinek figyelemmel
kovetése késObb, az egész kutatoi palyat meghatarozéd Németh Laszlo-kutatas iddszaka-
ban is megmaradt. A Nyugat szerzéivel foglalkozé tanulmanyok sora nem szakadt meg,
A vidéki kélté cimli hosszabb, a Tiszatdjban megjelent tanulmanyaban pedig husz évvel
késébb Juhasz Gyula lokalis identitdsa, a koltészetében nagy szerepet jatszé vidékiség
problémaja keriilt el6térbe. Bar az indulas a modernség és a Nyugat témaihoz kapcsolo-
dott, az 1960-as években, amikor Grezsa Ferenc mar a Bethlen Gabor Gimnazium igazga-
tdja volt, az irodalmi folydiratbeli kdzlések is rendszeressé és gyakoriva valtak. Kritikait,
recenzidit, tanulmanyait rendszeresen kozolte a Tiszatdj, a Forrds, a Kortdrs, az Uj [rds, az
Iskolakultiira, és fészerkesztéként igazgatott ifjusagi lapja, a Kincskeresd. Bar az 1975-ben
kutatasi témaul, késébbi, 1979-es kandidatusi disszertacidja targyaul valasztott Németh
Lészlé-életmi kitoltotte az utolsd két évtized alkotdi iddszakat!?, folyoiratbeli kozlései a
legvaltozatosabb témakban, szamos alkotorol sziilettek. Tobbek kozott Berczeli A. Karoly,
Illyés Gyula, Juhasz Ferenc, Benjamin Laszld, Szepesi Attila, Csoéri Sandor, Nemes Nagy
Agnes, Csorba Gy6z4 lirdjardl, Didszegi Andras, Klaniczay Tibor, Illés Endre, Kenyeres
Zoltan tanulmanykoteteirdl, Gal Gabor, S6tér Istvan, Vas Istvan, Béladi Miklds kritikai-
rol. Az alkotoi palya késébbi éveiben egyre szaporodd publikaciok, koztiik a recenzidk
olykor tallépnek az egyszert hirlapi, irodalmi kritika hatarain, néhany momentumukban
is tiikrozve szerzdjiik kutatdi hajlamat és professzidit. A Klaniczay Tibor kétetérdl szold
ismertetd példaul a tudos rendszeralkotd affinitdsanak eredményességét is kiemelte, nem

13 Uo., 25-26.
14 Uo., 63.
15 Uo., 60.
16 Uo., 80.

17 Cs. Varga Istvan, Grezsa Ferenc emlékezetére = Tandri példaképeink voltak, Hommage a Grezsa Ferenc és
Kiss Ferenc, Lakitelek, 2002, 25-40.
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rejtve el a recenzens hasonl viszonyulasait.!® Béladdi Miklds kritikakotetét olvasva pedig
az analizis és az elemzés szimbidzisa, eredményessége allt az itész gondolatainak kozép-
pontjaban.?®

Grezsa Ferenc egy Kovacs Sandor Ivannak adott révid interjuban markansan fogalmaz-
ta meg sajat tuddsi munkamddszerét (, Olvasni nagyon szeretek, de irni nem.”), ezzel magya-
rézva azt, hogy keveset publikdl.?’ A jeles irodalomtdrténész szakirodalmi listaja, ahogy
Gyuris Gyodrgy 1992-es bibliografiaja is lajstromozta, mégis tekintélyes mennyiségi, tobb
mint haromszaz tételbdl allt, koztiik a modernség irodalmanak és irodalmi iranyainak
fontos és megkeriilhetetlen tanulmanyaival.?!
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