Imre Laszlo

Ertékrend és modszer
Grezsa Ferenc Németh Laszlo-tanulmanyai

Grezsa Ferenc értékrendjében (négy évtized soran) kevés modosulas érzékelhetd, téma-
ja és modszere annal valtozatosabb feladatokhoz igazodott. Nem is csoda, hiszen jo dara-
big kétségesnek érezhette, hogy milyen és mekkora méret(i tudomanyos tevékenységre
nyilik lehetésége. (En magam 1963-as hodmezévasarhelyi érettségim utin minden évben
— s6t olykor évente tSbbszor is — belatogattam a Bethlen-gimnaziumba, s — emlékezetem
szerint — a hetvenes évek elején, amikor a tervei fel6l érdeklédtem, mosolyogva valaszolta:
én mar inkabb olvasni szeretek, mint irni. Szerencsére nem igy tortént, éppen a hetvenes
évek derekan fogott hozz4, hogy szisztematikusan dolgozza fel Németh Laszl6 vasarhelyi
éveit.)

Az indulds egyértelmiien tudomanyos pélyat igért. Debreceni professzorom, Barta
Janos tobb évtizeddel késdbb is emlékezett Juhasz Gyula maramarosszigeti éveirdl szolo,
kiemelkedden sikeres tudomanyos diakkori dolgozatara. Ez a szereplés mar magaban is
nagy reményekre jogositott. Végzds hallgatoként és kezdd kozépiskolai tanarként részt
vett a Juhasz Gyula kritikai kiadas munkalataiban, ami nem kevesebbet jelent, mint hogy
Orok idékre (vagy legaldbbis mindaddig, amig magyar nyelv és kulttra 1étezni fog) mara-
dand6 értéket képviselnek az altala sajto ala rendezett kotetek. Az Akadémiai Kiadénal
1964-ben (32 éves ekkor) jelent meg szigoru életrajzi és filologiai adatfeltarason alapulo,
Juhdsz Gyula egyetemi évei cim( kismonografiaja.

Vasarhelyi tanarként is a szegedi egyetem irodalomtorténeti tanszékének a vonzasko-
rébe tartozik, a szegedi Tiszatdj cimt irodalmi folydirat rendszeresen foglalkoztatja. De
a Csongrdd Megyei Hirlapban is sokat publikdl mar 1961-t6l: pl. Juhdsz Gyula a vdsdrhelyi
majolikdrol, Mcéra Ferenc és Visdrhely, Brody Sandor és Ady Endre Visdrhelyrdl. A textoldgia és a
kritika mellé tehat a helytorténeti stidiumok tarsulnak, ami arra mutat, hogy a hamarosan
(1962-ben) a Bethlen-gimnazium igazgatoi pozicidjaba keriilé Grezsa Ferenc nem zarkdzik
el sem a kozéletiségtdl, sem a vasarhelyi mult feltarasatol.

A fordulatot itt a Németh Laszlé-téma hozza, amely az elsé kotettel, az 1979-ben a
Szépirodalmi Kiadonal megjelent Németh Ldszlo vdsdrhelyi korszaka cim( monografidval
helyi kot6désti, am mégis egyetemes jelentGségl. Ma mar csak kevesen emlékeznek arra,
hogy Németh Laszl6t nemcsak a legnagyobb hazai irdk koézé soroljak ekkor (életmtive
mar a hatvanas években, tehat életében, szigorlati tananyag az egyetemi magyar szakon),
hanem igéretes — bar utobb kudarccal végz6d6 — szervezkedés eredményeképpen a Nobel-
dijra javasoltak szlikebb korébe is bekeriil. Hédmezdvasarhely, a Dél-Alfold, a vidék
egyfeld], s egy valoban eurdpai rangti életmti masfelSl. Ez a szerencsés talalkozas az, ami
azutan Grezsa Ferencet masik két konyvéhez is elsegiti: 1985-ben jelenik meg a Németh

37



Liszlé haboriis korszaka, s id6ben utoljara, 1990-ben a legkorabbi periddussal foglalkozo:
Németh LdszI6 Tanu-korszaka. A kandidatusi, illetve a nagydoktori fokozat hamarosan f&is-
kolai, majd egyetemi tanarra teszi.

Természetes, hogy a Németh Laszl6-életmtiben gondolkod6 monografia-épités a filold-
giai adatkozléstdl eltérd modszert igényel, az értékrend mégis csekély mértékben valtozik.
A tényfeltaras mind teltebb, mind kiérleltebb formaban né olyan szintézissé, ami mar nem
egyszerilien szamba veszi a Németh Laszlo-alkotasok miivészi és erkdlesi problematikajat,
hanem egyértelmtien arra torekszik, hogy az életmii nemzetpedagodgiai épitményként
szolgalja az akkori jelen, s a késébbi jové mindség centrikus perspektivajat. A Mikszdth
Kdlmdn és a vdsdrhelyiek, a Jozsef Attila virosunkban tipusu cikkei is sok mindent hordoztak
a puszta levéltari vagy sajtotorténeti felfedezésen tal. A Németh Laszlo-kutaté Grezsa
Ferenc mégis mas ,légtér”-be 1ép: egy kultura, st egy nemzet egésze lesz viszonyitasi
pont. Az is igaz, persze, hogy a pélya elsé két évtizede nélkiil nehezen volna elképzelhet
ez a kibontakozas.

Kiskunmajsa, a sziil6fold, Kecskemét, a kozépiskola, Szeged, az egyetemi évek,
Hoédmezbvasarhely, a valasztott tdjhaza 6roksége mind-mind arra 6sztonzi, hogy egy
szlikebb haza élményében éljen at Gssznemzeti sorsot, egy idében és térben tagabb haza
feladatait és lehetdségeit gondolva végig. A Hizavaté Mezdszilason cimii irdsaban ugyan
Németh Laszl6rdl beszél, de talan 6nnon tapasztalata és kiildetéstudata is hangot kap sza-
vaiban: , Erkélcsi tanitdsa a »nagy csaldd« pedagdgiai étoszdban és a magyarsdg sorskérdései irdanti
elkotelezettségérzésében foglalhatd Ossze. Szilas egyszersmind az iréi mitoldgia sziiletési helye.
A mez6foldi tdjhazdt a Kalevala fold- és levegdistenei lakjdk, akik az embert a realizmus szigordnak
és az utdpia vardzslatinak kettdsségére nevelik.”

Az értékrend tehat csekély mértékben valtozik, de a monografiateremté ambicid és
a Németh Laszlo-életmii dsszeurdpai sugallatai mégis eltavolitottak a helytorténeti for-
rasoktol és a Juhasz Gyula-textologiatol. Nem véletlen, hogy ebben az egyetemesebb
igényben és témaban talal orszagos szovetségesekre a nyolcvanas években az akkor ugy
mondott népi, nemzeti irodalmarok és barataik korében, Czine Mihdlyban, aztan a deb-
receniekben, Gorombei Andrasban, Markus Bélaban. (Magamat azért nem emlitem, mert
Orok biiszkeségem, hogy én mar tizenévesen a legnagyobbak kozott lattam.)

Ennek a szintemelkedésnek nyilvanvaléan voltak tovabbi szubjektiv és objektiv ténye-
z6i. Talan kora gyermekkoratdl azonosult a népi iroknak a parasztsagba mint megtarto
erébe vettet bizalmaval. Aztan szerepe lehetett a Németh Laszl6 , kozvetett testkozeliség”-
ének. 1957-ben, amikor el6szor 1ép a Bethlen-gimnazium tandri szobdjaba, még tiz év
sem telt el Németh Laszl6 tavozasa ota, tehat személyes varazsanak még nem tiintek el a
nyomai. Az ird kollégai és baratai, a Sipka hazaspar, Kortvélyessy Laszld, Szab6 Imre sok
mindent tovabborokitettek nagyképtiség nélkiili tudomanyihletébdl. A masodik vilagha-
bort utani évek szérnytli pusztulas- és megalazottsag-élményébdl is szarmaztathato a fele-
18sségérzet: ezen a nemzeten semmi mas nem segithet, csak a tanulas, a tisztesség, a tudas,
az erkolcs. (Ami - persze — egybeesett a torok hodoltsag ota keserves, de sikeres létharcot
folytatd kalvinista iskoldk szellemével.) Kiilonds, de jellemzd részletkoriilmény, hogy a
vésarhelyi , elefanttemetd”-t (ahogy az Egetd Eszter a kiilonccé torzuld tehetségeket jellem-
zi), Pakozdy Ferenc, Tolcséry Istvan, Péczely Attila, Szabd Andras sorsat mar-mar a maga
csapdajaként (a szellemi kivaldsag vidéki elkallédasaként) élheti meg Grezsa Ferenc.

E szubjektiv okok mellett az maga, ha valaki éveken 4t Németh Laszl6t olvas, azt jelenti,
hogy folyamatosan a filozéfia és tudomanytorténet kozelébe keriil. S6t: még a Németh
Laszlé elolvasandé vitapartnerei is langelme kozeli szellemek (Szekfti Gyula, Lukacs
Gyorgy), tehat a folyamatos eréfeszités sziikségképpen hoz magaval szellemi emelkedést.
Ez a nivé mar-mar kotelez6vé teszi, hogy tobb szaz évnyi magyar kulttra, s a XX. szazadi
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Eurdpa mint viszonyitasi pont biztositsa a Németh Laszlo-életm(i betajolasat. Az érték-
rend tehat nem sokat médosul, mégis tagasabb és elevenebb lesz szerzénk gondolkodasa.
A Németh Laszlordl sz6l6 tanulmanyok szovegébdl is kivehetd a személyes kozel keriilés
a nagy irohoz, akar sorsparhuzam formajaban. A megmentett gondolatokrol példaul azt irja,
hogy , dokumentuma annak, hogy a tanulmdnyiré fegyverzete — a vdsdrhelyi pedagégia rejtett
vivéleckéinek is koszonhetéen — a hallgatds éveiben sem rozsddsodott be.” Nos, a tanitas , vivolec-
kéi” Grezsa tanulmanyiroi fegyverzetét sem hagytak megrozsdasodni, akar gondolt erre
a fogalmazas kozben, akar nem.

Ha Grezsa Ferenc tanulmanyirdi mddszerét és szinvonalat kivanjuk jellemezni, akkor
a rola alkotott portré elemei nem sokban fognak kiilonbodzni az altalanos kritériumoktdl:
olvasottsag, mtérzék, elméleti felkésziiltség, fogalmazasi készség. Alighanem Németh
Laszlé hatasa a képies, metaforikus fogalmazas elszaporodasa az életm{i masodik felé-
ben, ami nem tiltott, de nem is talsdgosan gyakori a tudomanyos értekezé prézaban. PL
,Kanyadi Sdndor Bartdk-versei az Osszetett kompozicidé Szildgyi Domokos-i nagy lélegzetvétele
helyett aforizmatikus tomdorségiiek, puskaldvésszeriiek.” Egyre gyakrabban koti 6ssze felisme-
réseit a kor meghatdrozé kérdéseivel. Komolyan vette azt, hogy Németh Laszlé miifajai
nem vizsgalhatdk elszigetelten, csak az életmi altalanos torvényszertiségeihez igazodva.
(Kovetve a jo orvos példajat, aki nem tud véglegeset mondani az emésztGszervek vagy
a légzoszervek miikodésérdl, mig nem veszi figyelembe az érrendszer és a vazrendszer
adottsagait.)

Ramutat, hogy Németh Laszl6 regénymtfaja, annak esztétikai strukturaja el6bb
gondolati modellként sziiletik meg, s igy bomlik elbeszélésregényre és tudatregényre.
A palyakezd6 Németh probalkozasai a liraval és a novellaval nem hordozzak magukon az
igazi nagysag jeleit, ehhez gondolati érésre és mifaji differencialédasra volt sziikség. Azt
sem tagadja szerzonk, hogy eme felismeréshez Ady palydjanak kulcsa vezette el, azaz a
tudomanyos moédszertan nyelvén az analdgia, a természettudomanyok egyik legrégibb, s
legbevaltabb eljarésa. (Es most egy személyes emlék, ami talan hidnyozna a tudds Grezsa
portréjabdl: a tanuldszoban valamelyik kissé naiv — tehat nem zavarba hozni szandékozo
— tanuld leany azzal a kéréssel fordult a tanari asztal melldl feliigyeld, s természetesen
konyveibe mélyedd Grezsa Ferenchez, hogy mivel az § osztalytarsai most nincsenek itt,
segitene neki a matematikapélda megoldasaban. Grezsa tanar ur nem formedt ra, szoka-
sa szerint rameresztette szemét, aztan egy pillanatra a tavolba tévedt tekintete, atvette a
flizetet, hajaba turt, s egykettére megtalalta a megoldast. Ekkor gy6zédhettiink meg arrdl,
hogy nemcsak mtivészet kedveld, nagy olvaso feliigyeld tandrunk van, hanem aki annak
idején a redl targyakbol is kiemelkedd lehetett.)

Az Ady-analégia lényege ez: , A lira hasonlé funkciét tolt be Németh LdszI6 palydjin, mint
Adyén a publicisztika: palyanyité miifaj, a dilettantizmusbdl valo kiemelkedés alkalma. A prézairé
Németh versekben késziil el, mint a koIt tijsdgcikkekben.” Itt és mashol is nyilvanval6: Németh
Laszlé gondolatvilaga, hihetetleniil gazdag, sokarct szellemi 6roksége a fogékony és
véllalkozé kedvii irodalomtorténész-utddnak mintegy segitségére siet. Németh Laszld
gondolata alkalmas arra, hogy Grezsa Ferenc énnon hivatasat tisztan lathassa: , Ndlunk
a mijvek megsziiletnek, de elmarad az a kritikai munka, amely a nemzeti mifveltség részeként az
olvasok tudatdba épiti 6ket.” Hozzatehetjiik a mabdl nézve: ha nem maradt volna el, ma
kevesebb korrupcié, nagyotmondas, kulturalatlansag nehezitené Magyarorszag amugy
sem konny(i sorsat.

Nem hidnyzik Grezsa Ferenc Németh Lasz]6rdl sz6l6 monografiaibél és tanulmanyai-
bdl a vitazokedv sem. De sosem durva, sosem ingeriilt. Azt irja példaul, hogy Németh
Laszl6 nagy gondolkodo volt, de ,nem annyira a felfedezdk, mint inkdbb a szintézisteremték
fajtdjabél, akinek eredetisége f6képp miivének szerkezetében rejlik, nem pedig elemeiben.” E megal-
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lapitas rejtett polémia azokkal, akik azt allitjak, hogy ha kivonjuk Németh Laszlé esszéib6l
mindazt, amit Szab6 Dezs6, Rousseau, Tolsztoj, Ortega, de f6képpen Spenglertl A Nyugat
alkonya mar elmondott, akkor alig marad valami tarsadalombdlcseleti névum. Grezsa
ellenvetése: Németh nagysaga valéban nem az egyes elemek eredetiségében keresendd,
hanem az emlitett gondolati vonulatok oly értelm(i 6sszerendezésében, amire a Trianon
utani Magyarorszagnak életbevagoan volt sziiksége.

Németh Laszlo enciklopédikus vilagképének értelmezésében nagy segitségére volt
Grezsa Ferencnek bamulatos vilagirodalmi ismeretanyaga. (S megint két személyes emlék:
nem szakszer(i helyettesitésre kiildték be a mi larmazo osztalyunkba. Elkezdett mesélni a
kozépkorrol, a régi egyetemekrdl, azok autondmiajardl, hogy oda renddr, katona be nem
tehette a labat, hogy a didkok agyuval 16ttek kifelé, ha akartak, mégsem eshetett banto-
dasuk. Vajon miért errdl beszélt? Talan a tanintézmények valamikori 6nallésaga, megbe-
csiiltsége irant akart nosztalgiat ébreszteni 1961-ben? S honnan és miért olvasott ennyit a
kozépkorrol, amirdl soha egy sort sem irt? Egy masik emlék: mar feln6tt fejjel nyaranta is
be-belatogattam a gimnaziumba, s bekukkantottam Imolya tanar rhoz, aki szokas szerint
nem ért r4, legfeljebb néhany stdsz konyvet cipeltetett fel velem, mikézben dohogott, hogy
a frissen megjelent Hemingway-novellaskotet nincsen meg, nyilvan az igazgatd Grezsa
Feri kapta fel és vitte el. Természetesen Hemingwayrdl se irt soha Grezsa, de egy morfi-
nista szenvedélyével elégitette ki csillapithatatlan olvasasi vagyat.) Ez a paratlan olvasott-
sag (arrdl is meggydz6dhettem, hogy amit elolvasott, nemigen felejtette el) tehette a VII.
Gergely, az tjkori tudomanyossagrol szolé és mas Németh Laszlo-irasok ért6 olvasojava.
Vilagirodalmi tajékozottsdga aztan tényleg nélkiilozhetetlennek bizonyult. Ha példaul
fanyalogva nyilatkoztak Németh Laszlé szentjeirdl, s lebecsiiléen utdpiairdl, szakszerii
érveléssel mutatott ra arra, hogy milyen halovany maradna a kozépkor irodalma, ha a
legendakat, a szenteket csak a racié fényénél vizsgaltak volna. Es milyen szegény lenne az
angol irodalom utépiak nélkiil. S valéban, Morus Tamas vagy Swift maig meghatarozdja
az angolszasz szellemnek.

Akik jelen voltak Grezsa Ferenc kandidatusi védésén, emlékezhetnek rd, hogy oppo-
nensei, példaul Béladi Miklds, szemére vetették, hogy kontroll nélkiil atveszi Németh
onjellemz6 fogalmait (pl. ,mitoszi csova”), holott kiils6, objektiv kritériumok alkalma-
zasa elengedhetetlen feltétele a tudomanyos analizisnek. Kétségtelen, hogy médszere az
azonosulas és az értéktudatositas pozicidjat teszi magaéva, s csak elvétve akadnak tavol-
sagtartd, kritikai észrevételei. Nyilvan azért, mert elsésorban az életmt hatékonysagat és
hasznosithatosagat vélte aktualisnak, nem aprébb-nagyobb ellentmondésainak, korhoz
kotott egyoldaltsagainak hangsulyozasat. Szentkuthy Miklos szerette volt szova tenni,
hogy Németh Laszl6 kedvelt fordulata a ,nemzeti sorskérdések” tiikorforditasa a német
Schicksalsfrage-nak, a szellemtorténet alapkategériajanak. Ennek hangoztatasa azonban
gyengithette volna azon gondolatok meggy6z6 erejét, amelyek a marxista-leninista, osz-
talyalapt, optimista torténelemmagyarazattal szemben a magyarsag tragikus veszteségeit
és a leend6 veszedelmeket kijozanito ellensuly gyandnt szélaltattak meg.

Azzal is nyilvanvaldan tisztaban volt Grezsa Ferenc, hogy a Kisebbségben meglehet6sen
igazsagtalan képet ad a magyar kultturardl, higmagyarnak nyilvanitva nemcsak Kazinczyt,
de Koleseyt is, Kazinczyban a diktator-féltehetség Babits kartékony munkalkodasanak
modelljét ismerve fel. Természetesen sem Kazinczy, sem Babits nem volt diktator-
féltehetség, még ha tévedhetetlen végs6 orakulum sem, itt azonban Németh nyilvanvaléan
Babitscsal vald szakitasahoz keresett torténelmi illusztraciot. (Ne feledjiik — s Németh maga
is utal erre —, hogy személyes sértettségbdl is el lehet jutni nagy felfedezésekhez.) Grezsa
Ferenc azonban nem ezt a szubjektiv beallitast emeli ki, hanem azt, hogy a Nyugattol valo
eltavolodas indulata micsoda irodalomszervezé energidkat és szemnyité tanulmanyokat
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szabaditott fel, ami azutan a harmincas évektdl szinte a hetvenes évekig nemzedékek és
értékek sorat segitette csatasorba. Grezsa els6dleges célja tehat nem az igazsag patika-
mérlegen torténd méricskélése kellett legyen 1970-ben, 1980-ban, hanem olyan nemzeti
és etikai értékrend sugalmazasa, amely az egyre szabadabb szellemi légkdrben korabban
tiltott gondolatok mtikddésbe hozasahoz vezethetett el.

A Németh Laszlo-életmiiben felmutatott (maig érvényes és nélkiilozhetetlen) lényeg:
,a magyar kultiira miihelyeit dvni a nacionalista kérkedés g6zétdl és a nemzeti kozombosség
szétoldo megalkuvasitol”. Grezsat egy tragikus, de mégis diadalmas élet patosza ihleti: a
nagysag olyasfajta inspiralé ereje ez, ami a nagy feladat partolasara és vallalasara 6szt6-
noz. (Németh Laszlot sem érdekelte a program nélkiili tragikum, csak a Széchenyi-féle
nagysag, melynek esetén a tragikum a program kudarca, de a program feltétele is a tra-
gikus nagysag bukasanak.) S valoban: Németh Laszl6 interpretatora azonosulni tudott a
Németh Laszl6-i program tartépillérével, az emberi és kozosségi jelentésben megfogalma-
zott tidvosségligy szolgalataval. Egy helyiitt Pilinszkyt idézi, talan Németh Laszlot, talan
O6nnon sorsat is a szellemi és erkodlcsi kivalosag sebezhetdségével vetve egybe: hasonlok 6k
az ég madaraihoz, a teljes égbolt a hazajuk, de barki golydja eltalalhatja Sket.
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