Pomogats Béla

Rekonstrukcio és parabola
Sandor Ivan: A futar

A torténelmi regény gondjain és lehetGségein elmélkedve Sandor Ivan Engels egy leve-
létidézi, amely a torténelem alakulasaval vet szamot: ,a végeredmény mindig sok egyes akarat
Osszetitkdzésébdl szarmazik [...] vagyis szamtalan egqymist keresztez erd, az erdparalelogrammik
végtelen csoportja miitkodik, amelynek eredbje — a torténelmi eredmény — ismét 1igy tekinthetd, mint
egy a maga egészében tudat és akarat nélkiil mitkodd hatalom terméke. Mert azt, amit minden
egyes ember akar, mindenki mds megakaddlyozza, és azt, ami kialakul, senki sem akarta.” Ennek
a szovegnek a szerzdje, igaz, nem tartozik a mostanaban sokat idézettek kozé, a kifejtett
gondolat azonban, tigy vélem, mindenképpen meggondolkodtatd, minthogy arra vilagit
ra, hogy a torténelem menete-alakulasa raciondlisan sohasem tervezhetd, és még kevésbé
kiszamithaté. Tulajdonképpen ilyen tapasztalatokat szerezhettiink mi is, akiknek a magyar
torténelem utobbi két-két és fél évtizedes alakulasan kellett idénként toprengeniink.
Mindenesetre a tények és a folyamatok eleve adott kiszamithatatlansaganak, bizonytalan
kimenetelének sokszoros tapasztalata nyoman arra kell gondolnunk, hogy az imént idé-
zett megallapitas alighanem 1j feladatot t(iz a torténelmi regényiro6 elé: nemcsak irénak,
kutaténak is kell lennie: fel kell deritenie az egymast keresztezd érdekeket és erdket, a
kiilonall6 akaratokat, a korszak vagy az esemény bonyolult: szocidlis, nemzeti, ideologiai
strukturajat kell rekonstrudlnia. Ez a rekonstrukcid, mondhatnam, a torténeti regényird
munkajat két korben is kijeloli: egyrészt mindig kozel kell férkéznie az események vilaga-
hoz, és lehetbleg minél tobb adatot, 6sszefiiggést kell feltarnia, masrészt valamiféle egyéni
vizioval kell rendelkeznie az adott torténeti korszak jellege, természete, értelme, mond-
hatnam bdlcseleti tanulsagai fel6l. Minden igazan jelentékeny torténeti regény egyszerre
és egymassal elvalaszthatatlanul Gsszeszovdve részben torténeti rekonstrukcio, részben
torténelmi parabola.

Erre a rekonstrukciora, egyszersmind parabolaalkotasra vallalkozott kozel négy évti-
zede Sandor Ivan A futdr cim( regénye alig kétszaz lapjan. Az 1848-49-es magyar sza-
badsagharc lefolyasanak és elbukasanak bonyolult szévevényét kozelitette meg, ahogy
a végeredmény: a tragikus, és tulajdonképpen elkeriilhetetlen vereség az egymassal
birkdzé érdekek és egymast semlegesité erdk kiizdelmébdl végiil is kialakult. Ez az iréi
szandék szabta meg a regénykoncepciot. A regény szerzdje nem indithatta cselekményét
Pesten, a forradalom tlzfészkében, mert akkor elsikkadt volna az események menetét
megszabd nagy torténelmi konfliktus, az, amely Magyarorszagot és a nemzetiségeket,
részben az osztrak udvar ravasz politikajanak eredményeként, szembeallitotta egymassal.
Marpedig ennek a konfliktusnak az eseménysorozata nemcsak a szabadsagharc histori-
ajanak alakuldsdra, végs6 kimenetelére nyomta ra a bélyegét, hanem a mogottiink allé
két vagy tobb évszazad nemzeti és kelet-kdzép-eurdpai torténelmének menetére is, nem



egy pusztitd tragédiat, kozottiik a torténelmi Magyarorszag trianoni bukasat generalva. A
forradalomtdl tavol: Temesvarott indul a torténet és mindvégig Erdélyben zajlik, nemze-
tiségi vidéken, nemzetiségi ellentétek, gytilolkodések és kiizdelmek keresztezési pontjain.
E kiizdelmeket a kor torténeti dokumentumaibdl ismerte meg Sandor Ivan, féként Csutak
Kalman honvéd ezredes: Adatok az 1848/9 évi szabadsigharc-, kiilondsen az Erdély havasai
ellen vezetett hadjdratrél cim(i 1868-ban megjelent (ma mar alig hozzaférhet8) emlékirata-
boél, amely a roman felkel8k és a magyar sereg kozott az Erdélyi-kozéphegységben folyd
harcokrél szamolt be. Az egymas ellen fesziil6 erdk, az egymassal vetélked6 érdekek, az
egymast keresztez6 és kioltd torténelmi akaratok bonyolult szovevényét vizsgalta Erdély
»kisérleti telepén”.

Csutak Kalman alakjanal, torténelmi szerepénél és sok tekintetben forrdsmunkanak
szamito muvénél egy pillanatra megdllnék. A feljegyzések irdja (ahogy ez Bona Gabor
Tabornokok és torzstisztek a szabadsigharcban 1848—49 cimili szamos eligazitassal szolgald
életrajzi gyljteményében olvashatd) 1820-ban Makon sziiletett, jogot végzett, tigyvédi iro-
dat tartott fenn, emellett gazdalkodott, a szabadsagharcban erdélyi katonai egységeknél
szolgalt, 1849. aprilis 1-jén alezredessé léptették eld, Vildgosnal esett fogsagba, az orosz
parancsnoksdag atadta az osztrak hadseregnek, Aradon tizenhat évi sancmunkara itélték,
1857-ben kegyelmet kapott, a kiegyezés utan a honvédelmi minisztérium irodaigazgatdja
lett, 1896-ban halt meg. Imént emlitett visszatekintése az erdélyi habort igen fontos torté-
neti forrasmunkaja, emellett azzal is felhivta magara a figyelmet, hogy rendkiviil targyi-
lagos mddon, szembefordulva a mindinkabb terjed6 legendakkal, az erdélyi habort igen
targyilagos (nemegyszer onkritikdig jutd) torténetét és elemzését adja. Erdemes néhany
mondatot idézni munkdjanak bevezet6jébdl: , Azért tevém fol magamban, hogy meguvirom
a minden feldl drvizként rohand kényvek kiaddsdt, mivel 1igy valék megqydzddve, hogy az Erdély
havasai ellen vezetett minden hadjdratot mds, de minden esetre az eseményeket jol ismerd egyén
dltal hiven fognak el6adatni, mely esetben nekem csak is némely, s kiviilem mds dltal nem tudhato
adatok tisztdba hozataldra kell vala szoritkoznom. De minthogy ebbeli virakozdsomban csaldd-
tam, kénytetve érzem magamat, hogy bdr jaratlanul is az annyira elére haladt iréi pdlydn, tollhoz
nyuljak; s az események hulldma dltal elGidézett valdt leirjam a maga meztelenségében, 1igy miként
azok valoban torténtek.”

Sandor Ivan torténeti regénye maga is elfogulatlan és targyilagos dbrazolasra torekszik,
nem egy Ujabb negyvennyolcas legendat akar kialakitani (mint annyi torténelmi regény,
akar a mogottiink allé fél évszazadban), inkabb az események targyilagos, kritikus, tehat
korszer(i értelmezésére torekszik, valdjaban abban a felfogasban, amelyet a szabadsag-
harc eseményeit bemutat6 és elemzd tjabb torténeti irodalom (a korabbi korszak altal
adott, jéindulattal ,,romantikusnak”, kevésbé jéoindulatian ,manipulativnak” nevezhetd
kép utan olyan torténészek kezdeményezték ezt, mint Spira Gyorgy, Varga Janos, Urban
Aladar és Hermann Robert — a tobbi kozott). Ez a torténészi nézépont adott lehetséget
arra, hogy a szakma valoban szamot vessen az 1848-1849-es események minden fontosabb
vonatkozdsaval, és mikdzben nem hagyja homalyban az események hési jellegét, és meg-
Orokiti azokat az onzetlen kiizdelmeket is, amelyek a korszak legendas héseihez fiz6d-
nek, felhivja a figyelmet a tévedésekre és mulasztasokra is, példaul a magyar kormanyzat
elhibazott nemzetiségpolitikajara, amely végiil is radikalisan gyengitette az orszag ellenal-
16 képességét, és hosszt tavon el6készitette a hét évtizeddel kés6bb bekovetkezett trianoni
tragédiat.

A regény, mindenekel6tt az erdélyi események megvilagitasa és elemzése soran, ezeket
a torténéseket és folyamatokat abrazolja. Az 1848-49-es események: a temesvari zsidok
kitizése, a magyar sereg harcai, a roman felkelés, a magyar-roman megegyezés kisérlete
és végzetszerli kudarca, a tragikus abrudbanyai események, és végiil a vereség, amely
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magyarnak és romannak egyarant szolgasagot hozott, az egymas ellen viselt kiizdelemben
kis hijan elvesz6 kelet-kdzép-eurdpai népek kizds torténetét mutatja be. Mindig a torténel-
mi események rendkiviil hiteles abrazolasaval, a rendelkezésre allé forrasok (nem csak
Csutak Kalman munkajara gondolok) hozzaért6 felhasznalasaval. A ,torténelmi térnek”
ugyanakkor altaldnosabb jelentése van. Ebben a regényben valéjaban a Duna-volgyi népek
sorskérdéseirdl esik szo: arrdl, hogy kiilon érdekeiket milyen makacsul probaltak egymas
ellenében érvényesiteni, hogy a torténelem ,ravaszsaga” és a nagyhatalmak fondorlatos
politikaja kovetkeztében hogyan lehetett kijatszani 6ket egymas ellen, arrdl a szerencsétlen
és csak kozos bajokat okozd helyzetrdl ad képet, amelyet batran a Dunatdj ,torténelmi
nyomorusaganak” nevezhetiink. Annak idején a huszadik szdzad szamos kivalé magyar
gondolkoddja, hogy csak Ady Endrére, Jaszi Oszkarra, Németh Laszléra és Bibd Istvanra
utaljak, vizsgélta és irta le igen kritikus moédon ezt a , torténelmi nyomortsagot”. Sandor
Ivan legjobb hései: E6si Janos és a magyar szabadsagharc roman katondja, Nicolae Stancu
valdjaban felismerték ennek a ,nyomortsagnak” a veszélyeit, azt is, hogy a biztonsag, az
igazsag és a jog csak akkor érvényesiilhet, ha minden nép, nemzet és nemzetiség egyarant
részesiil benne. , Amig egyetlen csalddot fenyegetés érhet nemzetisége vagy valldsa miatt — mond-
ja a roman tiszt —, addig egyikiink sincs biztonsdgban.” Ezt a torténelmi felismerést sugarozza
a regény.

A vizsgalat és a felismerés koriil valddi torténelmi er6k miikddnek, valdsagos ese-
mények zajlanak. Sandor Ivan erénye, hogy az altalanos kelet-k6zép-eurépai torténelmi
igazsagot tgy volt képes példazatos médon megfogalmazni, hogy nem csorbitotta kozben
a torténelmi kép épségét. Hogy a célzatossag és a parabolaalkotds érdekében nem tett a
tényeken, a torténelmi rekonstrukcion és a regényvildgon erészakot. Ezt a regényvilagot
nagyrészt a f6hds: Ebsi Janos rokonszenves és eleven emberi egyéniségének abrazolasa
teremtette meg. Edsi a ,torténelmi térhez” tartozik, de némiképp a felrajzolt modellen
kiviil all: csaladja a ,,zsid6z6” székelyek koziil szarmazott, akik a szombatosok ivadékai
voltak, és valdjaban kiviil alltak valamennyi erdélyi nemzetiségi és vallasi kategorian.
Erdélyi-bansagi-zsido-magyar identitdsa révén Edsi Janos is némiképp kiviil 4ll a korotte
€16 tarsadalmon: csatlakozdsa a magyar szabadsagharchoz személyes vélasztas eredmé-
nye, szabadon valasztja elkotelezettségét, a kiizdelmet, végiil a vértanthalalt. Alakja nem
tipikus és nem altalanos, hanem , kiil6nds”, abban az értelemben, ahogyan Lukacs Gyorgy
esztétikaja hatarozta meg a ,kiilondsség” fogalmat. Es ezért az & sorsabdl jobban belat-
hatdk és értékelhetk a , torténelmi tér” meghatdrozé ellentmondasai. Am az, hogy nem
marad meg pusztan szemlélének, tavoli rezonérnek ezek kozott a bonyolult konfliktusok
kozott, arra utal, hogy a regény nemcsak a torténelmi kép igazsagat keresi, hanem az
emberi magatartds: az etika igazsagat is. Ez az igazsag egyszerre koveteli meg a jézan vizs-
galatot és az etikus cselekvést. A torténelmi vizsgalat kdvetkezetessége és az elkotelezett
cselekvés 6konomikus abrazolasa emelte Sandor Ivan regényét a jelentés konyvek kozé.
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