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A halal és a vidék talalkozasa ket

miikedveloben
Juhasz Erzsébet portalanitja Szenteleky Kornélt

.a por pedig csak hull, hantol, fullaszt,
megfojt és csendes kozonnyel eltemet”

(Szenteleky Kornél: Elégia poros prézdban')

A vidék és SZA/SZK leporlasa: az id6 problémaja

Juhasz Erzsébet Miikedveldk cimli Szenteleky-regényének egyik programja, ahogy a
mindenki - de tulajdonképpen csak a vajdasagi irék — utédot valdjaban nem nemzd (!),
szimbolikus nagyapja, Sztantits Aurél kapcsan jelszoként is emliti a m@ énelbeszéldje,
a ,leporlas”. A leporlas aktusa eléfeltételezi, hogy targya a por — vagy ha metaforikus
értelemben haszndljuk, mas matéria — altal eltakart, befedett, igy alig vagy egyaltalan
nem lathatd, és lathatatlansagabdl, rejtézkodésébdl fogva tulvilagi, halott. Eppen ezért
a portalanitas intencidjat tekintve a megsziint vagy rejtézkodd lathatova, él6vé tételére
iranyul, és vagy egy 0si, tiszta, korabbi allapot visszaallitasarol, vagy pedig a korabbi
atértelmezésérol, letisztitasarol szél. Minden esetben tehat bizonyos rétegek lepucolasat
jelenti, minden esetben valamilyen episztemoldgiai és interpretacios aktus, melyben a
latas-latvany (ismeret) és a létezés szorosan Osszefiigg.

Az Gjvidéki Forum Konyvkiado 1984-es regénypalydzatan nyertes palyamiiként sze-
repld, egyszerre a rekonstrukcid és a dekonstrukcié eljarasat alkalmazé Miikedveldk tobb-
féle, egymassal szorosan dsszefliggd matéria megsemmisitésére torekszik. Egyrészt maga
az id¢, a feledés apré szemcséi sziirkitik el és temetik be a Sztantics Aurél (SZA), vagy a
mar elébb emlitett szimbolikus, elcsaladiasitott , nagyapank”-ként megjelend Szenteleky
Kornél (SZK) igaz alakjat, ahol az igazsag ugyanannyira problémas, akarcsak az idébdl
fakado tavolsdg vagy a hagyomany. A mult, SZA/SZK torténetének, és ezzel egyiitt az
akkor még jugoszlaviai magyarnak nevezett literatiira, ma mar vajdasagiként aposztrofalt
irodalom kezdetének rekonstrukcidja, vagy inkabb az arra vonatkozo kisérlet, mely a
narrator (és az {rédo szoveg) onreflexivitdsénak koszonhetéen 6Snmaga hatérait is bejarja?,
tulajdonképpen a kezdetekre vald ,hideg fiilelés”, a holtta valé és az utédok altal kikez-
dett anyag megvizsgalasa, de ezzel egyiitt az utédallapot, a jelen megértésére és ondefini-
alasra vald torekvés, mely ezek szerint a mult altal valésulhat meg. Ebbe a kutatasba, ,fura

1 Szenteleky Kornél, Ugy fij az élet, A Délvidéki Magyar Kozm(ivel3dési Szovetség kiadésa, Ujvidék,
é.n., 13.

2 Lasd: ,Lehetdségeink szerények; e tdvolsigok beldthatatlanok, féleg az idében, maradjunk ennyiben, s a
couleur locale-ban, ugyan — tiillépni e mai kocsmdn taldn?” (Juhdsz Erzsébet, Miikedveldk, Forum, Ujvidék,
1985, 6.) Es még: ,igen nehéz az utat visszafelé megtenni ugartord eleinkig, bir amire emlékezniink lehetne,
mdr onmagdban is igen koriilhatdrolt, s meg kell hagyni: veliink sziiletett nyomtalansigunk is mdr-mdr a cso-
ddval hatdros.” (Uo., 7.)
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nyomozés”3—ba, akdrcsak multbéli utazasba beépiilnek, atértelmezddnek, parafrazalédnak

tobbek kozott SZK szévegei4, sorai és motivumai, a ,lomha akacosban” (el-ott)felejtett/
el-ottfelejtkezett, a couleur locale-ban mint id6tlen kocsméaban nyakig belemeriilt iroda-
lomszervezé és ird, valamint az id6beli tavlatnak koszonhetéen megporosodott, az SZK
altal kritizalt vidékiségtdl korantsem olyannyira elkiiloniilé/elkiilonboz(6d)6, egységét
és értékét tekintve kiilondsen problémas opus.’ Egyszerre zajlik szdvegportalanitas
mint a felejtés és a recepcid folyamatainak kovetkezményeként megjelend befed6 vagy
épp ritkuld kiils6 réteg eltavolitasa, valamint porkivonas mint a szdvegben benne levé
elem elkiilonitése és/vagy negligalasa. Masrészt tehat a fentebb emlitett idé szemcséinek
lesdprése és kisziirése, semmitése mellett a vajdasagi milid és literattra centralis eleme
és metafordja, a tanyavilag és a szantofold fojtogatd pora, a vidékiség esszencidja kering
a levegdben, hull ala, temet be, és mindezzel egyiitt be is férkézik a szovegtérbe, hogy a
helyi szinek elméletének ha nem is kimondott, de implicit fundamentumaként rétegezze
az irodalomkezdet nehézségeit, és kiélezze a vidék és a nagyvilag, a miikedvelés és a valo-
di mtivészet kozti oppozicidt. A por a provincializmus anyagaként valdjaban SZK életrajzi
adatainak, valamint irodalmi tevékenységének ismeretében és az SZK-szovegekkel egyiitt
teljesedik ki a Miikedvel6kben, és neheziti meg az irodalmi kezdetekhez, a hagyomanyhoz
valé adekvat, objektiv viszony kialakitasat, és tobbek kozott a helyi szinek elméletének az
értékelését is. Ilyen értelemben foltokat hagy, illetve elszakit a latvanytdl, és akarcsak SZK
beteg tiidejét, tgy az 6t kdvetd ironemzedékek (kiilondsen a symposionistak) egészséges
szervét is fojtogatja, fullasztja.

A portalanitas alapvetd gesztusa SZK elsé reflexidihoz fizédik, de a symposionistak
masodik generdcidja kozé tartozd, mar Tolnai Ottd vilagporat is 6Snmagaba szivo, fényes
szemcséit letiid6z6 Juhasz Erzsébet 1985-ben megjelent regényében talmutat a vidékkel

3 Juhasz, Miikedveldk, i. m. 7.

4 Maga a regény cime is egy Szenteleky-atvétel, allizio, hiszen a vajdasagi Kazinczyként, a késébbi
irdk altal viszont inkdbb mar , furcsa kis vékony, kitinpdncélos bogdrka”-ként (vo. Balazs Attila, Isola Bella,
avagy a kozponti vilagitotorony hibai = U6., Vildgsarok +, zEtna, Zenta, 2011, 20.) emlegetett ir6ds, a
jugoszlaviai magyar irodalom kezdetének vezéregyénisége ugyanezzel a cimmel irt dramat (pon-
tosabban egyfelvonasos komédiat), melyet a Bdcsmegyei Naplo 1924. december 25-ei szama kozolt.

5 A Miikedvelék egyik enyhén ironikus és SZK szovegeinek miivészeti értékével foglalkozd passzu-
sa, amikor a narrator Poth Erzsébetnek, SZA baratndjének, majd végiil feleségének a gondolatait,
véleményét kozvetiti a mar erésen haldokld irérdl, annak mivészetérdl és irodalomszervezoéi
tevékenységérol, akdrcsak a szervezddo jugoszlaviai magyar irodalomrol. Lasd: , Aurélnak nem egy
irdsdt valdsiggal izekre szaggatta gondolatban. Tipikus vidéki szépléleknek tiint a szemében, aki csak sirdnkozni
képes, s azt is milyen hamisan, milyen er6tleniil teszi. (...) Aztdn egy mdsfajta kétségbeesés kerekedett benne
feliil: ha maga a »vezér« is csak ilyen vidéki miikedveld, akkor a tobbiek: Janiga Lajos, Forrai Gabor, Homonnai s
a tobbiek sorban mind, hit akkor 6k? (...) Mert hisz hidba minden erdfeszités: az, amir6l Aurél és tarsai irnak, az
nem ez az dlet. Az irék mindig a mifvek aranyfedezetével vannak elkeveredve. O tudja, ldtja, hogy a szenvedést,
a gybtrodeést illetden a fedezet szinarany, miért mégis, hogy ami megirddik beldle, az nem tobb, mint égett szén,
pernye, amitél még csak jobban bepiszkolddik a levegd. Es ilyenkor vildgosan érezte, hogy bardtja irdisai nem
azért gyongeék és erdtlenek, nyildsak, érzelgdsek vagy érdektelenek, mert hijan volna a tehetségnek. Biztos benne,
hogy az ¢ esetében nem errdl van szo, de hogy miért vérzik el keze nyomdn minden sokat igérd mondat, miel6tt
valddi tartalommal telitédne: erre gyotrelmes toprengések utdn se tudott 6nmagdnak soha vdlaszolni. Vajon mi
koti meg a kezét itt? Miért a til korai kifulladds? Miért, hogy mindig mindenrdl csak beszorulva a semmi és a
valamiféle utinzat kozé?” (Juhasz, Miikedveldk, i. m., 74-75.)
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szembeni spleenes, szentis gydtrédésen’, elvdgyddason’, és sokkal mélyebb, metafiziku-
sabb értelmet nyer, melynek kdszonhetéen a Miikedveldket a vajdasagi irodalmi identitas
kiépitésének a kulcsregényévé is teszi, aminek viszont korantsem meglepé moédon alap-
eleme a bizonytalansag, az elbizonytalanodas és 6nmagunk vakul¢ tiikérben valé bamula-
sa®. Mindemellett a hagyomanyépités és a hagyomény atinterpretéldsanak fontos momen-
tumait is kiemeli, és az 6nmagédba zart szellemmel® szembeni kitorési igényt, egyfajta
kiviilre tekintést, és ezzel egyiitt a kiviilrél valo latas intencidjat is megfogalmazza. SZK
elsé reflexidi, a spleenesnek nevezett gyotrédés nem mas, mint a disznodlszagu valosag,
a magaskulturat befogadni képtelen, a mtivészetre siiket fiil(i vidéki kozeg atformalasa
mind az irodalomszervezdi tevékenység, mind a miivészi alkotds segitségével, még akkor
is, ha el6bbi a mar emlitett kozeg mindsége, lényege miatt folyamatosan ellehetetleniil,
és a mukedvelés és a valodi miivészi érték kozott ingazik, akarcsak az alkotas, a valdsag
esztétizalasa sem tekinthetd tényleges megoldasnak, csak egyfajta idészakos menekiilés-
nek. Ez a fajta spleenes gyotrédés és az élhetetlen, elfogadhatatlan realitas el6l az alko-
tasba, valamint az olvasasba valé menekiilés egyébként — noha erételjesebb (6n)-kritikai
reflexidkkal és folyamatos elbizonytalanodassal — a Miikedveldkkel vagy a kozép-eurdpai
,korlat- és hatarélményt” kirajzold Hatdrregény cim(i, mar a cimében mfifajat is megjel6ld
kotettel szemben az esszéista Juhdsz Erzsébet alakjatol mar kevésbé all tavol, még akkor
is, ha ez a hang vagy magatartasméd egy masfajta kontextus eredménye. Az irracionalis
kozeg, a haborts, traumatikus, politikai-gazdasagi szituacio, melyben mindez megjele-
nik, bizonyos értelemben az dnsajnalat elemeivel egyiitt is adekvatnak tekinthet6, a mar
emlitett metafizikai sikot pedig éppen ezek a hatarhelyzetek magyarézzak, és az Uttalan
utaim, vagy éppen az Esti foljegyzések gyakran panaszos, sért0dott passzusait folyamatosan
finomitjak.

A Miikedveldk, akarcsak Juhasz Erzsébet egyik legalapvetdbb vonasa tehat a vidékkel
valo szembenézés és egy (tobbek kozott iroi) identitaskiépités, de Szentelekyhez képest
6 mar tullép a vidékiség puszta kategoriain, a vidékiség szinein, és nem csupan a cent-
rum-periféria (nagyvaros-vidék) térpoétikai fogalmak koltéi alakzatokka vald leképezése,
szublimaldsa mentén mukodteti azt, hanem a térbeli meghatarozottsagon tul az egyes
szubjektumon beliil is. Mindemellett pedig kritikai reflexidkat tesz, és az SZK-kép alig ész-
revehet6 dekonstrualasa mellett elsédlegesen a megképz6do6 szubjektum egységességét,
létbizonysagat, realitasértékét kérddjelezi meg.

6 V0. pl. Szenteleky az Ugy fij az élet cim lirai novelldkat tartalmazé kotetének az olvaséhoz irott
bevezetdjével: ,Panaszok, sohajok, dmuldsok, vigyak, rajongdsok, nydszorgések, elkabuldsok, csiiggedések,
dlmok, emlékezések, megldtisok, hazugsigok, dalok, jajok, tiinédések, mdamorok, hivések, vdrdsok, lizaddsok,
elfiraddsok, mindig csak érzések és érzések és érzések. (...) ez a konyv csupa lira, szerénytelen alanyi koltés-
zet tisszességes poétikai formdk nélkiil. (...) én élni szeretnék e szomorii konyvben. (...) »gyogyithatatlanul
szomorti«-nak érzem az életet.” — Szenteleky, Ugy fij az élet, i. m., 3-5.

7 Ahogy ironikus médon Balazs Attila irja Szentelekyrdl: , EQy drokké valamiféle szivirvinyos szigetekre
elvigyddo, azonban haldldig a disznosivalkoddsos bicskai porban és porlepte akdcosban maradd, ott bujkdlo,
biciklizgetd és révedezd, széplelkiiségében itt-ott elcsorduld, utdna rendre pocsék hangulatil falusi orvos, aki
ebbdl a poros-ragacsos, onnon termékenyitette bacskai anyagbol megalkotta a vajdasdgi helyi szinek ellentmon-
ddsos elméletét.” — Balazs, Vildgsarok +, i. m., 20.

8 Juhasz, Miikedveldk, i. m., 8.

9 Radomir Konstantinovi¢ fogalma (vo. US., A vidék filozéfidja, Forum-Kijarat, Ujvidék-Bp., 2001,
ford.: Radics Viktoria).
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Hatarképzet és halaltapasztalat: az individuum problémaja

A leporlas aktusa kapcsan vazlatosan szé esett a latas-latvany (ismeret) és létezés szo-
ros kapcsolatardl, tobbek kozott ezaltal tematizalddik a tulvilagisaghoz és a halalhoz vald
viszony is, és épiil be a Miikedvelbk szovegvilagaba egyrészt a haléd6 SZA-testen a beteg-
ségtudat, és ezen keresztiil az egyediség, a sajat megismételhetetlenség tudata, valamint a
mar elporladt SZK-testen keresztiil a sajat halalélmény és a masok halalanak tapasztalata.
A Juhasz Erzsébet-i életmiiben a jaspersi értelemben vett hatarélmények koziil egyébként
is kiemelkedd szerepet tolt be a haldl, az elmulas aktusa. A nemlét kozponti kategoridja az
idegenség és otthon-lét, az emlékezés és felejtés dichotdmiaira épitkezd Hatdrregénynek is,
ahogy Faragé Kornélia irja a kotet utészavaban: ,,[e]bben az elbeszél6i szemléletben a haldl (...)
vdlik a létértelmezés kiinduldpontjdva”.'0 A hatar Szenteleky Isola Bella cim{i regényének jel-
legzetes sorsképletébdl (, Az embereket hatdrok kozé szoritani nagyon durva dolog, és a nemzeti
tulajdonsdgok 6r6kds kihangsiilyozidsa taldn sokban oka, hogy az emberek nem értik meg egymadst,
hogy szuronyokkal dllnak a hatdrokon, és feliilnek minden alaptalan uszitdsnak.”)'! emel6dik be a
2001-es posztumusz regénybe, de a szivaci iro talan egyik legfontosabb és legtobbet hivat-
kozott textusaval szemben itt a hatar tobbek kozott a talvilagisag és evilagisag, valamint
az értelem és Oriilet elvalasztd alakzataként jelenik meg, hiszen Juhdsz Erzsébet a puszta
térbeli-geografiai kiviilrekedést, mobilitasbeli zartsagot episztemologiai-metafizikai mély-
ségekig terjeszti ki, és a létértelmezés, valamint az individuumma valé valas és az identi-
tasképzés par excellence akadalyava teszi meg.

A hatar a latvanytol (ismerettél) ugyanolyan elszakité tényezd, mint az id6, vagy
akar a por, és eleve szlikos koordinatak, elhagyhatatlan paraméterek kozé szoritja be a
szubjektumot, mely koordinatak és paraméterek azonban még az otthon képzetét sem,
csak a seholét adjdk ki.l?> Egyrészt a biztonsdg, masrészt a kiviiliség, kiviilrél tekintés
perspektivaja tiinik el, és valik egyre intenzivebbé az idegenségérzet, a sehollét, és talan
legerdteljesebben a mar eleve redukalt 1étezés utan az értelmetlen, negligalt egzisztalas (a
senkilét) tapasztalata. A Hatdrregény szovegvilaganak haborus, tébolyult kontextusaban, a
széttoredezettség és elszakitottsag logikan kiviili kozegében, a veszteségsorozatok kozott
a hataron vald atlépéssel az a nyitottsag akadalyoztatik meg, mely a kommunikacio, az
alkotés, a nagyvildg és az individuum sajatja. Igy, akarcsak a Szenteleky-hagyomanyt
dekonstrudlé Miikedveldk provincidjanak ,dagadt disznohizlaldjdban”13, tragyaszagéban,
fojtogatod portengerében, hidba fiilel és néz a szubjektum, dnmagat csak egyre vakulo
titkorben bamulja, és a hideg némasdgban nem marad mas, mint a kiilsé és a belsé 1ét
kiilonvalasztasa, végiil utdbbi felfokozasa. A bels6, tulvilagi utazas, az 6nmagaba zaré-
dés!* azonban sohasem garantdlja a latast, a latvanyhoz (ismerethez) valé hozzaférést,
annak feldolgozasat, vagy az identitas érvényességét, akarcsak az individuum tényleges
létrejottét, mint a leporlas m(ikodé eljarasat.

10 Faragd Kornélia, Utoszd. Kozép-eurdpai hatdrjdték = Juhdsz Erzsébet, Hatdrregény, Forum,
Ujvidék, 2001, 95.

11 V6. Virdg Zoltan, A mindig maradas allomashelyei = US., A szomszédsig kapui, zEtna-Basiliscus,
Zenta, 2010, 116.

12 V6. Juhasz Erzsébet, Senki sehol soha, Forum, Ijjvidék, 1992.

13 Juhdsz, Miikedveldk, i. m., 86 — vO. Szenteleky Kornél Bacskai éjiel cimti verse = US., Szerelem
Rémdban, Forum, Ujvidék, 1995, 38-39.

14 Lasd: ,a teljes ondtadds és a végsd elhatirolodds mezsgyéjén — billeg: fiilelése hideg tengelyében. Nem mds 6,
mint 6rdongds vindor, garaboncids, csakhogy az 6 titjai mind befelé nyilnak, s ott bent is mindig oda- és elfelé:
a tavol kozelei s a kozel tavolai kozott.” (Juhasz, Miikedveldk, i. m., 10.)
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Mivel a haldl (mint az élet alkot6 tagaddsa) az egyediséget eszmélteti fel'®, a vidék kol-
lektivizmusra torekvé hajlama éppen ezért noha tagadni nem tudja azt, beépiti a rendjébe,
beemeli, bels6vé teszi strukttrajaban, egy funkciova, aktussa, puszta faktumma redukalja.
fgy az elvesziti tulvilagisagat, transzcendenciajat, és olyba tiinik, hogy megsziinik az a
hatdr is, mely elvalasztja a szubjektumot az elmulds tapasztalatatdl és a nemlét vilaga-
tol. A haldl (akércsak a holt) éppen ezért lathatova'®, és korantsem kiemelt jelentSségli
vagy varatlan, hanem természetes eseménnyé valik, a provincia életében akcidenciava.l”
A Miikedvel6k meghatarozé és zavarba ejté momentumai kozé tartozik SZA/SZK raeszmé-
lése mulni nem akaro, halalos betegségére, ugyanigy lazallapotai (és a veliik 6sszehangolt
irodalomszervez6éi munka), halédd, fogyo alakja, végiil haldla. Zavarba ejt6 mindez a
beteg tiidét fojtogatd portengerben, a nemcsak a test mulo szerveit, hanem a lelket (és
a folyamatosan megképzddni kivano személyiséget) is fullaszté matéria takardsaban, a
sziirkésbarna szemcsék altal betemetett, vastag porréteg alatt rejt6z6, szamara alig lathatd
valdsagban, és nem utolsésorban — masik szovegsikként, feliiletként — abban az idébeli
tavlatban, melynek finom, hullé szemcséi elzarjak és homalyositjak a jugoszlaviai magyar
irodalom kezdeteit, SZK egyre problémasabb (igaz) alakjat, mtivészetét, akarcsak a soha-
sem valodiként nemzett (iré)unokak hagyomanyhoz valé adekvat, objektiv viszonyat.

Juhasz Erzsébet azaltal, hogy az dnmagaba zart szellem vilagéba, a kollektiv meg-
maradds szellemébe beemeli annak ellenségét, a valtozast és nyitottsagot, a fenyegetd
halalt, fogasokat keres, tulajdonképpen regényének alapvetd programjaval 6sszhangban
bevett, berogzott viszonyulasok, az irodalmi tradicid, a felejtés okozta vakfoltok kozott
(szoveg)portalanit és porkivon. SZK esetében alapvetéen fontos megemliteni a betegségét
és viszonylag fiatal halalat, de Juhdsz Erzsébet nemcsak megemliti, hanem adekvatan
foglalkozik, foglalatoskodik vele, s6t ezt teszi meg — Hatdrregényéhez hasonldan — SZK
létértelmezésének, tagabban a hagyomany atértelmezésének kiinduldpontjava és egyediili
modszerévé, raadasul egy olyan kozegben, mely éppen a halalt és a téle elvalasztédo
szubjektum kozotti hatart probalja megsziintetni. Eppen ezért vélik végiil rendkiviil fon-
tossa annak megvizsgalasa is, hogy SZA a szovegvilagon beliil hogyan viszonyul énmaga
betegségéhez (de ezzel egyiitt természetesen a kdrnyezet viszonyuldsanak mikéntje is
ugyanennyire kiemelt jelentdségii lehet'®), mennyire van tisztdban énmaga végességével,

15 Konstantinovié, A vidék...,i. m., 46.

16 Azonban ez sohasem adekvat értelemben torténik: az, hogy a vidék vilagaban a halél tobbé mar
nem transzcendens, hanem csak egy tény a tobbi tény kozott, valdjaban az abszolut halalt zarja ki, és
teszi lehetetlenné a szubjektum szamara az elmulas mint olyan mélységében, ténylegességében vald
megértését, belatasat.

17 Lésd. bdvebben: Konstantinovi¢, A vidék..., i. m., 39-41.

18 A vidék negativ viszonyuldsa SZA-hoz a folyamatos ttlevél-elutasitasokon keresztiil valik a leg-

szembetlindbbé. Nem mas ez, mint az elvagyodo, a nyitottsag- és kommunikacidéhes, a nagyvilagra
kivancsi, utazni akard szubjektum leszoritasa, hatarok, meghatarozott koordinatak és paraméterek
kozé zarasa, mely dltal feliilvizsgalhatova, szem el6tt tarthatéva és kontrollalhatéva is valik, és jobb
esetben végiil integralhat6 a valdjdban passziv, dnmagaba zarodott, tunya szellembe, a nagyvilagtol
tartd, a masmilyen gondolkodasut elpusztitani akar6 kollektivaba. Masrészt mindez Osszefligg SZA
beteg tiidejének figyelmen kiviil hagyasaval is, hiszen ahogy a regény 59. oldalan elhangzik: , Amikor
mintegy mdsfél éve el6szor kérte Aurél a szabadsdgoltatdsdt, hogy a Mdrton-hegyi szanatdériumba menjen Pestre,
azzal utasitottik vissza a kérelmét, hogy akinek — orvos létére — még irodalmi tevékenységre is futja, az egészsé-
ges, mint a makk.” (kiemelés télem. — B. O.) Erdemes lenne egy kiegészitd, terjedelmesebb dolgozatban
Péth Erzsébetnek, az utolso pillanatban elvett hazastarsnak (aki tigy megy hozzd a beteg SZA-hoz,
hogy tudja, nemsokara 6zveggyé valik) vagy az anyafiguranak, Ancsuranak, és nem utolsésorban az
irébaratok SZA betegségéhez f(iz6d6 viszonyat is megvizsgalni.
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annak kozelségével, hiszen a vidékbdl kilogo, azzal szembehelyezkedd szubjektum egye-
diségének alapfeltétele ez.!?

SZA betegségtudata egy zombori latogataskor, még a mtkedveldi tevékenység kezde-
tén alakul ki, a Vadaszkiirt nevii étteremben2® Engel Aladarral lazasan iilve: ,ezen az estén
érezte magadt eldszor gyogyithatatlan betegnek, hogy kirajzolodik lassan a vildgbdl, azazhogy végsd
nyomot hagy benne mdris; az étterem vele szemkozti tiikrébe, nnon tiikorképébe meredve arca, mint
valamilyen megkékiilt iités, az arca nem volt mds, mint fura, megkékiilt iités”.*1 Az ezt kdvetd
egyiptomi utazasleirasnal tapasztalhato az elsé kisérlet a halal mint végtelen sarga sivatag
evilagi tételére, a bebalzsamozott, mint az drokkévaldva tett, a pusztulastdl és felejtéstol
megvédett uralkoddk , szoborarcinak”? elemzésével az elmulds , mindennapi kizelségének a
felismerésé[hez] 3 valo eljutds, mely a vidék mddszerének atforditdsdval megképezi SZA
végességtudatat: , Otthonosan érezte magat e keletkezd, sugaras reggeli vildgban, s tin boldognak
is, vagy ami még tobb is ennél: szintiszta igaznak, mint mindazok az él6k, akikben a haldl — mint
csond és kozelség — javdban uralkodik mdr.”** Innent8l fogva SZA szdmara vildgossa valik
onmaga mulanddsaga, a halalhoz mint egyre kozeledd, végsé beteljesiiléshez tartd ttja,
és kezd el még inkabb, épp a fenyeget6 halalnak kdszonhetéen, a jugoszlaviai magyar
irodalom helyzetével, irotarsai kézirataival, a kozeg szellemi felemelkedésével foglal-
kozni. A haldl valoban elvezeti az énmagardl valo tudathoz, onmaga egyediségének és
felcserélhetetlenségének a tudatahoz, a Puszta elragadtatas cim( fejezetben pedig a vidé-
ki taj pusztulasképében, ,az apro horpadds[okban] valamely miizeumi Grokkévalosigba dllitott
miiremeken”?® dnmaga elfuseraltsagéra ismer, a tajjal azonosnak latja Snmagat. A l4zalmok,
a betegség elhatalmasodasa ironikus modon éppen egy kiilfoldi, nagyvilagi, parizsi uta-
zasa utan kovetkezik be: ,silyos tiidévérzéssel tért haza. Ettol kezdve dllapota egyuvégtében és
feltartoztathatlanul romlott”?®, melyet jelzésként megelSz az a La Bonne Franquette elStti
fuldokld, véres kohogés, mely az utanérzések romantikajabdl (a vendéglé Van Gogh egyik
kedvelt kocsmaja volt) ragadja ki SZA-t. Noha a parizsi tt utan erére kap, tudja, , csak rovid
haladékot kapott”27, lazalmai valtakozasa kozott leveleket ir, kéziratokat olvas és szerkeszt,
testének laza és a lazas irodalmi tevékenység egy kettds lazmetaforaban ér dssze.?8 A Poth

19 Kiilon vizsgalatot kivan még maga Szenteleky betegség- és halaltudata is, jelen dolgozat a terje-
delmi megkotottségek miatt azonban ezzel most nem tud foglalkozni.

20 A Vadészkiirt nevii étterem az Ugy fdj az élet Szenteleky-kotet Gesztenyefavirdgzas cimt lirai
novellajabdl szarmazik, ahogy a Miikedvelék Interludium cimi fejezete szintén egy hosszabb bekez-
désnyi szoveget idéz ugyancsak ebbdl a novellabol.

21 Juhasz, Miikedveldk, i. m., 20.
22 Juhasz, Miikedveldk, i. m., 28.
23 Uo.
24 Uo.
25 Juhasz, Miikedveldk, i. m., 64.
26 Juhasz, Miikedveldk, i. m., 59.

27 Juhasz, Miikedveldk, i. m., 66. — Az idézet pedig a kovetkezOképpen folytatédik (mely a tajban
onmagat latd szubjektum pontos leirdsa): , Faradtsdg fogta el most. Lehunyta szemét, s igy még jobban
érzékelte a koriilotte billegd tdjat, mely — akdrcsak 6 — egészen dtadta magdt az oktéber délutini napsiités konnyii
bédulatanak, s onfeledten ragyogott ebben az dtmeneti labadozasban.”

28, Irni kell mindenkinek sorban, egyre tovdbb a lelkesitd szavakat. Ir: iramodik feljebb, egyre feljebb a karcsii
higanyszdl is, és nincs mar értelme sem észrevenni, hogy milyen feneketlen a betegdgy, csak lobog, egymisra
mind jobban rdhangolédva, egymdst mind jobban szitva a két ldz. Nem is kettd, csak egy, nem is az & ldzas
teste, nem is az 6 ldzas akardsa, egy rommd égett test folott lobog, sisteregue, csillapithatatlanul: ldizban a liz.”
— Juhasz, Miikedveldk, i. m., 76.
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Erzsébettel kottetett hazassag el6tt?® az orvos SZA, aki természetesen , szakavatott ismerdje
volt kezdettdl fogva a benne pusztité kérnak”*0, a szubjektum magatartdsmodja és a betegség
kozott kauzalis kapesolatot 1at, ily moédon a betegsége magatartdsanak kdvetkezményévé
valik: ,miért akart 6 mélyebb lélegzetet venni mindig is, ha nem birta tiid6vel? Miért akart tobbet,
ha nem gy6zte szusszal? Ez volt a sorsa, igy is fogja befejezni, ellobogua a puszta elragadtatdsban.”3!
[robarétainak latogatasa soran, amikor beszamolnak neki az Uj Hang egyik irodalmi estjé-
rél, melyen SZA betegsége kovetkeztében mar nem tudott részt venni, végességének tudata
egy Ujabb megvilagitasba keriil, egy Gjabb tonust kap, rezignaltsaggal boviil: , Ugy érezte,
e pillanatban sikeriilt el6szor igazdbol leszamolnia a foldi hitisagokkal, most szabadult meg el6szor
attdl, hogy ne énnon kimaraddsdt érezze mindenhatéan adva mindabban, ami koriilotte torténik. "3
A Marton-hegyi szanatériumhoz kothetd, és az azt egy héttel megel6z6 torténések vilagit-
jak meg az individuumképzddés, a halal és a vidék viszonyat, tulajdonképpen az egyedi
és az altalanos (pontosabban ebben az esetben kollektiv) problémajat. Mint ahogy mar sz6
esett rola, a halal szemszogébdl, tapasztalatabol dobben ra a szubjektum 6nmaga megis-
mételhetetlenségére, majd ezt kovetd 1épésként a vilag egyediségére. SZA esetében ez a
tudat atvezet a szubjektum Spusztité mechanizmusaba, az dnrombolasba, és a haldoklas
koriil forgd személyes élet helyett a kozosségi 1éttel, az irodalommal valo foglalkozeisba.33
Az 6nhibaként érzékelt betegséggel (ami egyébként a vidék szellemének szandékolt elja-
rasa, hiszen a téle masban 6nmarcangolast, dnhibat vagy biéintudatot teremt) és a kollek-
tivaval szemben 6nmaga alulra helyezésével egyiitt jelenik meg a haldoklas végsé stacio-
jaban az individuum &nsemmisitése is, a rezignacio feler6sodik és a vilag céltalansaga és
oktalansaga is belatasra kertil.

A Miikedvel6k SZA halalaval ér véget, SZA irodalmi tevékenységének akkori kortarsak
altali tamadasaval (azzal, hogy SZA/SZK vicinalis irodalmat hozott 1étre), és a temetésen
elhangzé bucstubeszéd kezdetével, mely azonban éppen a rejt6zkddd, folyamatos moz-
gasban levd individuum jelenvaldsagat allitja. ,,...téretlen hived maradunk haldlod ordjdig, s
kévetiink a torésen, amit te vigtal ezen a kiszikkadt, kemény ugaron. Mert csak porhiivelyed szill a
strba, torhetetlen hited s szellemed koztiink marad, s vildgit: in aeternum.”>*

29 Ezzel a hazassaggal jelenik meg a sajat halal tapasztalatanak problémadja és kérdése. A halalta-
pasztalat Heidegger szerint mindig masok haldlanak a tapasztalatat jelenti, sohasem a sajat halalét.
A Miikedvelékben a hazassag megkotésével, mivel Erzsébet szeme el6tt, fizikai kozelségében tor-
ténik SZA haldoklasa, Erzsébet részese lesz a masik haldlanak, igy a halaltapasztalat ha nem
is valhat ténylegesen dnmaga meghalasanak egyedi tapasztalatavd, de mindenképp kitagul, és
folyamatszertiségében lathatéva valik: , Erzsébetnek az dltal a dontés dltal, hogy végképp mellé szegddik,
hézagtalan kivetkezetességgel adatik majd meg a sajdt haldla, mely kin, gond, szerelem kozt dnsorsiabdl nd ki
lasstidan.” — Juhasz, Miikedveldk, i. m., 85.

30 Juhasz, Miikedveldk, i. m., 79.
31 Juhasz, Miikedveldk, i. m., 79.
32 Juhasz, Miikedveldk, i. m., 89.

33 Mindezt jol tematizdlja Erzsébet viselkedése, viszonyuldsa: , A kétségbeesésig tisztdban volt azzal,
mennyire halaszthatatlan Aurél szanatériumi gyogykezelése, hogy semmilyen iigy sem lehet olyan fontos, mint
maga az élete, s mégis: litva, hogy férjének az élet sem olyan fontos, mint az, hogy szenvedéllyé hatalmasodott
kotelességének eleget tegyen, végiil § is teljesen aldvetette magat e szenvedélynek: szinte az észrevehetetlenségig
elnémitotta személyességét, Aurél fejével gondolkodva itélte meg a helyzetet. Segitett neki, azaz cinkosdvd sze-
Q0dott az onpusztitdsban.” — Juhasz, Miikedveldk, i. m., 105.

34 Juhasz, Miikedveldk, i. m., 119.
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Konklazié

Juhasz Erzsébet Miikedvel6k ciml regényében az individuumépitd és identitasképzd
leporlas, mely természetébdl fogva valamilyen holt anyaggal, valami lathatatlannal és
ismeretlennel fiigg Ossze, egyrészt a Szentelekyhez f(iz6d6 irodalmi hagyomany egyszerre
re- és dekonstrualasaval, masrészt a vajdasagi magyar iréi magatartas, és konkrétan a tob-
bes és egyes szam kiilonb6z6 szélamaiban, az altalanos alanyban rejt6zkddé JE-narrator
véleménynyilvanitasaval és azok visszavonasaval egy eljaras (szovegportalanitas, por-
kivonas) lehetségességének modozatait jarja koriil. A hatarélményekkel, kiillonosen SZA
betegség-, valamint halaltudataval a végességprobléma és a halal mint valtozas a vidék
kollektivizmusra és Orokérvénytiségre torekvd szellemében jelenik meg, kikezdi azt, a
halal a létértelmezés feltételévé, SZA, SZK, de valdjaban ezzel egyiitt az irodalmi tradicio,
ajelenbe, az SZK-tdl szarmazott irounokaként létez6 szubjektum identifikacidjanak 1énye-
gi elemévé, posztulatumava valik.

A Juhdsz Erzsébet-i portalanitd irdi modszer — mint ahogy a folyamatos metareflexiok
is ezt mutatjak — azonban teljesen sohasem valdsulhat meg: az id6beli tavlat nem zardje-
lezhet6, nem negligalhatd, ahogy a regénybeli SZA halédoé testérdl, beteg tiidejérél sem
fajhatd le, vagy az irodalomtorténeti SZK porlado, holt alakjardl sem s6porheté le a por.
Lényege és értéke tehat folyamatszertiségében és problémaorientaltsagaban fedezhet fel,
magaban a nyomozasban, a fura kutatdsaban, az utazasban és nem (a kénnyen porossa
valhatd) eredményében.
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