Biro-Balogh Tamas

Weores Sandor ismeretlen versikéje
Egy Ilia Mihalynak irt rogtonzésrdl

Az alkalmi irasok nem mindig rogtonzések, meg kell kiilonboztetni 6ket. Az
alkalomra irott vers koltéileg megformalt, ilyet sokat ismer a legszélesebb olva-
sokozonség is (Janus Pannoniustdl és Balassitdl kezdve napjainkig), ezek koziil
talan a két legismertebb Pet6fi Nemzeti dala és Jozsef Attila Sziiletésnapomra cimi
kolteménye. Ezek nyilvanvaléan nem rogtonzések, a kéziratuk is jol arulkodik
err6l. A rogtonzéseket valdban az adott pillanat €s a helyzet sziili, leggyakoribb
megjelenési formajuk ezért az emlékkonyvi bejegyzések, verses dedikacidk, bok-
versek, helyben irt kdszont6k. Az Osszegytijtott kiadasok meg is kiilonboztetik,
kiilon ciklusban kozlik ezeket, altalaban a fiiggelékben. Par példa a huszadik
szazadi klasszikusok kritikai kiadasaibol: Juhasz Gyulanal Utdnzatok, rogtonzések,
toredékek (sajtd ala rend.: Péter Laszl6 és Ilia Mihaly, 1963), Toth Arpadnal Tréfis
hirlapi versek; rogtonzések (Kardos Laszld, 1964), Jozsef Attilanal Rogtinzések, tréfik,
személyes érdekii aprosigok (Stoll Béla, 1984), illetve Kosztolanyinal — ami egyelGre
még nem kritikai kiadas — Rimjatékok, csacsi rimek, parédidk (Réz Pal, 1994).
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Ilia Mihaly egy interjiban beszélt a dokumentumok fontossagarol és Weores
Sandorral valé kapcsolatardl — éppen a dokumentumok tiikrében: , En, aki inkibb
irodalomtorténész vagyok [...], nagyon fontosnak tartom a dokumentdciot. Az irodalmat
kortorténeti, mifvelédéstorténeti, ha tetszik, antropoldgiai, szociologiai anyagnak tar-
tom, ezért megismerésében a levelezés is dontd jelentdségii lehet. Mégsem vagyok hive
annak, hogy példdul Wedres Sandor hozzdam irt leveleit publikdljam, mert nem kérdeztem
meg, hogy beleegyezik-e. Nincsenek is rendezve ezek a levelek, bar mindet megdriztem.
Hatalmas zsdkokban otthon hevernek. EQy vidéki tandrember buzgalmdrdl adhatndnak
képet, hogy jo szerzdket szerezzen a lapnak, fiatalokat fedezzen fOl, a szomszédos orszigok
magyarsdgdval tartson kapcsolatot, reflektdljon az irdsokra.”!

Es bér Ilia Mihaly valéban nem tette k6zzé a hozza irott Webres-leveleket, par
apro adalék tudhaté kapcsolatukrol.

1 Hollési Zsolt: , Sohasem éreztem szamiizetésnek az eqyetemet”. Beszélgetés Ilia Mihaly irodalomtorténésszel.
Tiszatdj, 1998. In: US: A Tisza-parton mit keresek? Huszonkét szegedi beszélgetés. Szeged, 2000. 195-210.
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Az irodalomtorténet és a Wedres-filoldgia is régota szamon tartja a koltd Levél
Szegedre cimU versét, amely el6szor a Tiszatdj 1974. aprilisi szamanak 8. oldalan
jelent meg. Igy kezddédik:

Ahol a Maros a Tiszdba

gy lép, hogy ldbdt sds meguagja,
él Szegeden szdzezer ember;

teli almokkal, szerelemmel.

Adnék az almokért, ha volna,
teher-gépkocsit foglaldba,

akkor is, ha nem teljestilnek,
hogy a folyék mentén csiicsiiljek.

A szerelemért adtam régen
birkanydjat, de csak az égen
egy egész uszaly bardanyfelhot
és pdsztordt, a déli szellt.

S a sokszdz-éves torony csiicsdin
lebeg egy szép rac haldrus-lany,
hogy kisértettol megriadva
fussunk habokba, sds-fonatba.

Az els6 négy versszak egy ,rendes” Szeged-vers: a Maros-Tisza-0sszefolyastol
inditva jelenik meg benne a taj, a varos és a hozzajuk kapcsolodd érzelmek és
asszociaciok, majd végiil — a tajleirastol egyre kisebb fokuszti képet mutatva —
rakozelit egy szegedi emberre, nevezetesen Ilia Mihélyra. Es az utolsé strofa —
amely konkrét megszdlitassal kezdddik — mar igencsak alkalmi helyzetet rogzit:

J6 bardtom, Ilia Miska,

a sds-fondsnak mi a titka?
A tdpai szatyorért hdla,
édesanydd keze munkdja.

Weores érezhetden ,megfejelte” az el6zGeket ezzel a szakasszal, mintha egy
korabbi verséhez ,rogtondzte” volna. A benne feltett kérdés és az alapjaul szol-
gald szituacid valos, hatteriik jol megvilagithato.

Keletkezéstorténetére Ilia Mihaly tgy emlékezett, hogy Wedres és Karolyi
Amy szegedi tartézkodasakor a Tisza Szalloban kereste fel Oket, s ott beszél-
gettek, akkor adta a koltének a tapai szatyrot, illetve egy, a versbe nem foglalt
gyékényszényeget.?

Weores és Ilia ekkor mar régdta ismerték egymast, a ,,jo baratom” megszdlitas
indokolt (hiszen éppen a Tisza Szalloban tortént barati beszélgetés alatt Weores
szabadon, nem feszengve illette , vitriolos” megjegyzésekkel az akkori magyar
irodalom jelent6s részét, és hat ekkor kapott , barati” ajandékot), és indokolt az
is, hogy a szatyorkeészités titkarol Iliat faggatta, 6 ugyanis valéban sokat tudott

2 Ilia Mihaly szives szdbeli tajékoztatasat eztiton is kdszondm.

43



volna mesélni errdl. Tapai szarmazdsa miatt eleve belesziiletett a gyékényszovés
hagyomanyaba. Egy interjiban mondta errdl: , A [tdpai] parasztsigot nem 1igy kell
elképzelni, hogy foldhozragadt, a vildgrol semmit nem tudo emberek kozossége. Két dolog,
részben a vdros kiozelsége, részben pedig a tdpaiak jellegzetes foglalkozdsa, a gyékényszo-
vés lehetdvé tette, hogy utazzanak. A gyékény ugyanis nem Tdpén termett, mert a Tisza
szabdlyozdsdnak kovetkeztében eltiintek a vadvizek, igy a gyékény is eltiint, ezért az embe-
reknek el kellett utazniuk messzire anyagot beszerezni. Tiszakécske, Debrecen kornyékére
jartak, nagyon messzire, s6t délre is, Palics kornyékére is elutaztak. Ehhez jarult még, ami
mdsoknak is, a katonasdg. Tehdt a katonasdg és a gyékényvdgds eredményeképpen ezek-
nek a parasztembereknek volt tudomdsuk a vildgrol. Sok mindent hazahoztak nyelvileg,
oltozkodésben és énekben is. Nagyon érdekes vildg volt. A nagyapdm példdul a Burgban
volt katona, ldtta a csdszdrt is, Ferenc Jozsefet. O ezenkiviil cseregyerek is volt. Szovitt
gyékényt szdllitottak szerbeknek a Bdcskdba; ezek a szerbek zildségtermeldk voltak, és a
fagy ellen gyékénnyel védték a zildséget.” Ilia Mihéaly emellett tobbszor irt is a tapai
gyékényszovésrol, legjelentGsebb irasa a témardl a — Juhdsz Antallal kozosen
jegyzett — 9sszefoglald tanulmany.*

A versszak masodik sordban azonban vagy apré targytévesztés, vagy a koltoi
szabadsagbol fakadé szandékolt , cstisztatas” van a valosaghoz képest. Wedres a
versben végig — igy az utols6 versszakban is — sast szerepeltet jellegzetes tiszai
novényként. Ez meglehet, helytalld, Ilia Mihalytol mégsem sasfonatot kapott,
hanem gyékénybdl késziilt ajandékokat.

A versben megirt tapai szatyornak utoélete is lett: szerepel egy, a koltérol
késziilt fényképfelvételen. Wedres a foton éppen piknikezik, elétte egy szatyor-
ban korték és almék, mellette egy masikban papirba csomagolt dolgok vannak.’
Az Ilia Mihalytdl kapott szatyor a bal oldali, amelyben a gyiimolcsok vannak;
nyilvan erdsebb is, nagyobb a teherbirdsa (a masik nem gyékénybdl, hanem csu-
hébol késziilt, nem tapai).

Erdemes megjegyezni, hogy éppen a vers megjelenésének idején, 1974 &pri-
lisaban Weodres és felesége szintén felléptek Szegeden, kdzos felolvasdestet tar-
tottak: , Wedres Sindor és Kdrolyi Amy voltak a fiatalok vendégei a tudomdnyegyetem
KISZ-klubjiban csiitortokon [dpr. 25.] este megrendezett versiinnepen, amelyen Csernus
Mariann mutatta be Wedres Psyché cimii versciklusdbdl dsszedllitott, egész estét betoltd
miisordt.”® Minden bizonnyal ekkor is talalkoztak Ilia Mihallyal.
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A Levél Szegedre azonban nem mondhato teljes egészében rogtonzésnek, ellen-
tétben azzal, amelyet Ilia Mihdly szivességébdl ismertem meg, s igy szol:

3 [Brassai Zoltan]: ,Nem élhet az ember haragban...” Brassai Zoltdn beszélgetése Ilia Mihdllyal. Ex
Symposion, 2007. 59. sz. 1-40.

4 Ilia Mihaly-Juhasz Antal: Gyékénymunka. In: Tdpé torténete és néprajza. Szerk.: J. A. és 1. M. Tapé, 1970.
297-325. — KésBbb 6néllé kis kotetben is megjelent: A tipai gyékénymunka. Szeged 1984. (Minikonyv)

5 A felvételt az MTI fotdriportere, Molnar Edit készitette, 1975. szeptember 20-an. A kép megtekint-
hetd: http://fmh.hu/kultura_oktatas-kultura/20100825_kor_kepek_fotok/print

6 S. E. [Sulyok Erzsébet]: Versiinnep a JATE-kubban. Délmagyarorszag, 1974. apr. 27.
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Ilia Mihdlynak
ha a versek fdjnak
mert nem mélyre vdjnak
kritikuskirdlynak

szivébe:
ajanlja e verset memodrnak
Wedres Sdndor Szogedébe.

1967. 1V. 11.

A helymegjeloléssel kiegészitett alairds még a vers része — rimhelyzetben all —,
a keltezés természetesen mar nem. A vers alkalmi formaju, iitemhangsulyos, kép-
lete a6-a6-a6-a6-b3-al0-b8, a tréfas rimek vezetik. Wedres konnyt kezii profiz-
musara jellemzden javitas nélkiil vetette papirra. Keltezésének rogzitett datuma
pedig nem véletleniil esik egybe a koltészet napjaval: Webres aznap fellépett
Szegeden. A rogtonzés maga is az erre az alkalomra késziilt meghivon maradt
fonn, ahova zold filccel irta a koltd.

A meghivo a koltészet napja szegedi linnepi programsorozatdnak egyik
eseményére invitalja olvasdjat: az tjszegedi November 7. (ma Balint Sandor)
Mtvel6dési Hazban 1967. 4prilis 11-én irodalmi estet rendeztek, tobbek kozott
Weores Sandor és felesége, Karolyi Amy szereplésével.

A rendezvényt a helyi sajtdban is j6 el6re hirdetni kezdték: két nappal korab-
ban révid ajanlo jelent meg réla’, majd a rendezvény napjén - az ismételt hiradds
mellett — a fellépdk rovid életrajzat is kozolték. Weoresrdl ezt tudta meg a sze-
gedi napilapolvaso: , Wedres Sandor, a huszadik szdzadi magyar lira egyik kiemelkedd
egyénisége, az egyik legnagyobb hatdsii magyar kolté. Gyermek- és ifjukordt a Dundntiil
t6bb vdrosdban — Sopron, Pécs, Székesfehérvdr, Pipa — toltotte. Meglepden korin, 14 éves
kordban jelentkezett el6szor eredeti hangu, kiilonds atmoszférdjii, nagy tehetségre valld
verseivel. Elsd kotete 21 éves kordban jelent meg, 1934-ben, s azdta tevékenységét az
irodalmi élet és a kozonség dllando érdeklddése kiséri. Formai teljesitményei kdprdzatosan
braviirosak. Wedres a verselés 1ij lehetdségeire, médjaira mutatott példdt. Miiforditoi
tevékenysége is mindenekeldtt ezért jelentds.”®

Maga az est a kovetkezOképp zajlott: , A miisor jellegét alapvetéen a Szép ver-
sek antoldgia évente megismétlédd kozonségsikere, az itt iild koltdk koteteinek kiilonds
népszeriisége hatdrozta meg: az elhangzott verseket tobbnyire a most megjelent Szép
versek dsszedllitds anyagdbdl vilogatta a rendezdség. A program elsd részében a Szegedi
Nemzeti Szinhdz miivészei [...] tolmdcsoltik a vendégiil hivott koltok és a betegsége miatt
tdvolmaradt Benjamin [!] Ldszlo miiveit, mig sziinet utdn alkalom nyilt az alkotdk és
kozonség személyes kapcsolatdra. A Baumgarten-dijas Wedres Siandor miiforditdsokat és
Juhdsz Gyula emlékére irt sorait, Kdrolyi Amy Uzsora és Matéria cimii verseit mondta
el. Papp Lajos — SZOT-dijas szegedi koltd — bensdséges hanguételii Imddsdgaimbdl, a
Jozsef Attila-dijas Csanddi Imre dinamikus nosztalgidval emlékezd Elsé szoba, zsoltdrok
hangjdn fogalmazott EQy hajdani templomra és »konnyedebb fajsulyii« Civilizdtor cimii

7 Megkezdddtek a koltészet napja eseményei. Dm., 1967. 4pr. 9.
8 Koltészet Napja 1967. Dm., 1967. apr. 11. 5.

45



kolteményét mondta el. Az ugyancsak Jozsef Attila-dijas Rab Zsuzsa két legiijabb versét
mutatta be: Ajandék az ittmaraddknak, Virdg a vasszerkezetben. A gazdag kétords prog-
ramhoz Fazekas Istvin mondott bevezetdt.”

Az esten Ilia Mihaly nem résztvevoként, csak érdekléddként volt jelen, és mint
szives szobeli kozlésébdl megtudtam, a vers a felolvasas utani kotetlen beszélge-
tés kozben sziiletett, a miivel6dési haz un. vendégasztalanal.

Weores — akinek a Tiszatdj korai szamaiban is jelent meg mar irasa, sét irtak is
rélal? — valgjaban éppen ekkoriban lett a lap szerzéje. Tobbszor kozolt verseket
(Barbdr siremlék; News; Willendorfi Venus [1965. jan.], Dongd; Tél [65. aug.], Psyché
milt szdzad eleji koltond verseibél [1970. dec.]), forditasai jelentek meg (Velimir
Hlebnyikov: Azsia; Nevetdvardzs; ]. V. Ignatyev emlékére [1967. jul.], és egy esszét is
publikalt (In memoriam Radnéti Miklés [1964. nov.]), valamint nyilatkozott Adyrol
(Mai kélték Ady Endrérél [1969. jan.], Benjamin Laszld, Garai Gabor, Pilinszky
Janos, Simon Istvan mellett), és egy kritika is megjelent rdla (Kassai Kelemen
Janos: WS: Meriild Saturnus. 1968. aug.). Ez pedig mar egyértelmtien Ilia Mihaly
érdeme volt, aki 1965 és 1971 kozott, f6szerkeszt6-helyettesi posztjanak kezdeté-
ig, hivatalosan is a versrovat vezetdje volt.

Tény azonban, hogy éppen ekkoriban - a rogtonzést megel6z6 masfél évben —
nem jott Wedrestdl sem vers, sem miiforditas a Tiszatdjban, s talan éppen erre utal
a fricskazos Onkritika, miszerint versei , fijnak, mert nem mélyre vijnak” — a , kri-
tikuskirdlynak szivébe”, merthogy Ilia Mihaly ekkor nemcsak a lap rovatvezetdje,
hanem az egyik legtermékenyebb hazai irodalomkritikus is volt.'!

A hétsoros versike — mivel igazi rogtonzés, amely egy példanyban létezik, s az
sosem volt a kolténél — természetesen nem keriilt be Weores egyetlen kotetébe se,
st nyomtatasban sem jelent meg. Létérol lényegében csak Ilia Mihaly tudott, igy
nem is tarthattdk szdmon a kolt$ ,szegedi vonatkozasai” kozt.!2 A Levél Szegedre
sz€p ,sikertdrténetet” ért meg: el6bb bekeriilt az 1974-es év magyar koltészetének
reprezentativ valogatasaba'®, majd Wedres is felvette Eqybegyiijtitt irdsok cimii
kotetébe, annak tjabb kiadasaiban is szerepel!4, és még ha nem is tartozik a kolté
legismertebb versei kdzé, azota is tobben emlegetik (leginkabb Ilia Mihaly kap-
csan). Ezzel szemben ez a kis rogtonzés maig gyakorlatilag ismeretlen. De talan
egyszer majd bekeriil a Wedres kritikai kiaddsba, példaul egy Rdgtinzések, boho
tréfik, rimjdtékok ciklusba.

9 N. 1. [Nikolényi Istvan]: Szép versek estje Ujszegeden. Dm., 1967. 4pr. 12. 5.
10 Versek: Szinhiz (1947. 4. sz.), Hirom dfrancia ének; A konok szerendd; Az utolsé csillag (1948. 1-3. sz.),
és rola: Kovesdi Lasz16: WS: A fogak torndca (1947. 6-7. sz.).

11 Klukovitsné Pardczy Katalin-Raczné Mojzes Katalin: Ilia Mihdly szakirodalmi munkdssiga. In:
Irodalom és Mijvészettorténeti Tanulmdnyok 4. (A Mora Ferenc Muzeum évkonyve) Szerk.: Lengyel
Andras. Szeged, 2004. 279-318. — Ilia Mihaly kritikusi palyaképérdl (is): Lengyel Andras: Egy iroda-
lomszervezd pdlyaive. Vizlat-féle Ilia Mihdlyrol. Forras, 1994. szept. 54-84.

12 V6.: Nagy L. Janos — VOrds Laszld: Wedres Sindor szegedi vonatkozdsaibdl. Tiszataj, 2003. jun.,
70-74.

13 Wedres Sandor: Levél Szegedre. In: Szép versek. Szerk.: Kardos Gydrgy. Bp., 1975. 305-306.

14 Wedres Sandor: Levél Szegedre. In: US: Egybegyiijtott irdsok. Bp., 1975. 1II: 446-447., ua.: 1981. III:
292-293,, ill. ua.: 1986. III: 258-259.
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