Staar Gyula

Simonyi Karoly veszit

Fdj veszni ldtnom annyi biiszke dlmot.
Juhasz Gyula

...bukdsukban is 6k vitték tovdbb az igazsigot.
Illyés Gyula

Konyvtaram régi lakoéja egy konyvecske, inkabb fiizet: alig hatvan oldal, papirfe-
dél, tazott kotés, sarguld, toredezett lapok. Masodik vilaghabortus példany. A Magyar
Sakkvilag kiadasa, Kecskeméten készitette az Els6 Kecskeméti Hirlapkiado- és Nyomda-
Részvénytarsasag. A konyv cime: Capablanca veszit. A legendas kubai sakkvilagbajnok
vesztett jatszmait gytjti benne 6ssze Chalupetzky Ferenc és Kecskemét neves sziilottje,
Toth Laszl6. A konyv nagytestvére — Capablanca sakkozoi pdlyafutdisa és jatszmdi, 1888—1942 —
ugyanettdl a szerzéparostol 1943-ban jelent meg, haromszaznal tébb oldalon. Abban a zse-
nialis vilagbajnok tanitani vald alkotasait, szép szamu sikeres jatszmajat kovethetjiik nyo-
mon. J6 kdnyv, de a f6hds vesztett jatszmai nélkiili napos oldal. Az 6sszképhez, az alkotd
ember bemutatdsdhoz azonban hozzatartoznak a sikerteleniil megvivott kiizdelmek. Ezért
sziiletett meg torténelmiink viharos idészakdaban, kiegészitésként, a vesztes kotet is.

Mar egy ideje az a megtiszteltetés ért, hogy a neves miiegyetemi professzor, Simonyi
Karoly meg6rzott leveleit olvashatom. Koztiik gondosan &sszerakott, megszamozott
lapok, cimkézett iratgytijtében, melyre ezt irta: A Marx-iigy. A levelek egy szélmalomharc
elszomoritod torténetének dokumentumai. A megdrzoétt dosszié bizonyitja, Simonyi pro-
fesszort meglehetésen bantotta e levelekkel dokumentalt kudarca, mely azon a teriileten
érte, amit leginkabb a magaénak érzett: ,én els6sorban pedagdgus vagyok” — vallotta.
A sorba rakott levelek utan pedig, mintegy maganak Osszegezve, papirra vetette a tanul-
sagokat; ra jellemz6 bolcsességgel, emelkedetten.

J¢ ideje tervezem, hogy Simonyi Karoly leveleinek segitségével bemutassam elhamvadt
kezdeményezéseit, sikertelen kiizdelmeit, amelyek azonban, igy vagy gy, de ,tovabbvit-
ték az igazsagot”. Halogatasra nincs sok id6, ezért most belevagok.

Miel6tt felnyitnank a Marx-ligy dossziéjat, nézziink bele egy korabbi, azdta ismertté
valt levélvaltasba.

Németh Laszlot a Miiegyetemre!

Németh Laszlé és Simonyi Karoly levélvaltasai tobb helyen is napvilagot lattak, leg-
utobb 2000-ben, az Osiris Kiadoénal, a Németh Liszlo élete levelekben 1962—-1966, 11. kotetben.
A leveleket 1963-ban irtdk, Simonyi Karoly akkor még a Budapesti Miiszaki Egyetemen
az dltala alapitott Elméleti Villamossagtan Tanszéket vezette. Tl volt mar egy sorsforditd
megrazkodtatason: az 1956-os szerepvallalasa miatt tamadtak, ezért emelt fovel otthagyta
a Kozponti Fizikai Kutatéintézetet, melynek igazgatohelyettese, majd kinevezett igazga-
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tdja volt. Keszthelyi Lajos akadémikus, aki abban az idében Simonyi Karoly fiatal munka-
tarsa volt, igy emlékezik erre az id6szakra:

Miutdn Simonyi professzort a (KFKI) Forradalmi Bizottsdga elndkévé, Er Jdanost titkdrdvad
megudlasztottuk, békésen hazamentiink és reméltiik, hogy hamarosan visszadll a szokott rend és
nyugodtan folytathatjuk munkdnkat. Hogy ez igy legyen, a KFKI-t és esetleges atrocitdsoknak
kitett munkatdrsait semmi baj ne érje, Simonyi professzor Mérey Imrével tobbszor felgyalogolt vagy
motorral felment Csillebércre. Nekik is koszonhetd, hogy a KFKI minden vagyona sértetlen maradt,
minden expondlt személy védelemben részesiilt.

Akkor még nem gondoltunk arra, hogy a sok munkdért, torédésért, mdsok segitéséért nem kdszo-
net, hanem iildozés vdr Simonyi professzorra. Mdig fijo sebet iitittek rajtunk a KFKI pdrtszervei.
1957 végén Simonyi-iigyet kredltak és Simonyi professzort elmarasztald hatdrozatot hoztak: igaz-
gatdhelyettesbdl osztdlyvezetévé mindsitették vissza. O a minden alapot nélkiiloz6 megaldztatdst
nem tudta és nem is akarta elviselni, lemondott dlldsdrol, névtdabldjit dsszetdrte. Mi egy hideg,
sotét decemberi délutdnon szomorvian néztiik, amint egy autoban elhagyta kedves munkahelyét és
szeretett munkatdrsait. A KFKI-ba soha sem tért vissza. A Miiegyetemen folytatta munkdjdt.” [1.]

Simonyi Karoly ugy érezte, mliegyetemi tanszéke, az oktatémunka biztos hatteret
ad majd, hiszen el6addként is kivald volt. Didkjai rajongtak érte, neki pedig szamos,
jobbnal jobb &tlete tamadt, miként szélesitse tudashorizontjukat. Példaul, igyekezett
Németh Laszlét rabeszélni arra, hogy tartson el6adasokat miiegyetemistaknak a ter-
mészettudomanyok torténetérdl, azok egymasra hatasardl. Simonyi Karolyt a fizikus
Németh Judit ismertette 0ssze édesapjaval. Erre igy emlékezik a ma mar akadémikus
asszony:

, A beszélgetés elsdsorban Apu és Kiroly kozott zajlott. Ugy tiint, a két azonos felfogdsti férfi
gyorsan eqymdsra taldlt. Edesapamat nagyon érdekelték a természettudominyos eredmények,
hiszen mdr a harmincas évek elején az dltala irt Tanii cimii folyéiratban beszdmolt Eddington iij
kényvérdl, s til volt mar a Galilei dramdjdval kapcsolatos kutatisain, s akkor a Bolyai-kérdés foglal-
koztatta. A kozos érdeklddés a két férfit kozel hozta egymdshoz... Kdrolyt mdr akkor foglalkoztatta
a fizika kultirtorténete, édesapim pedig a Négy kényv cimii tanulmdnygyiijteményébe akarta
szintézisbe foglalni a tudomdnyok kélcsonhatdsat.” [2.]

Simonyi Karoly terve azonban, hogy ir6 baratjat és a miiegyetemi fiatalsagot 6sszehoz-
za, nem valt valora. Lassuk, miért nem.

Németh Laszlé Simonyi Karolynak
Kedves Kdroly! Sajkod, 1963. szeptember 1.

Néhany napja talalkoztunk, de annyi minden ért, olyasmiket tudtam meg azdta — hogy
helyesebbnek tartom, ha Sajkodot nem hagyom el tobbet, s nem megyek ki abba a mérge-
zett levegbbe. 1958-ban egyszer mar erre az elhatarozasra jutottam — de akkor egy év utan
feladtam. Most tigy hiszem, allhatatosabb leszek.

Ez persze azt jelenti, hogy az el6adasokat sem tarthatom meg. Ugyhogy, ha le kell
fani, jobb, ha egészen lefivod — ha eztan kéne, mint mondtad, bejelenteni, hallgass rdla.
En sajnalom a legjobban, hogy igy tortént. De az allapotom nem olyan, hogy egyhamar
munkara képes legyek.

Az el6adastervbdl annyi hasznom volt, hogy egyszer-kétszer Veled lehettem. — Méricz
irta egyszer s épp velem kapcsolatban, hogy a legnagyobb 6rém: a rokon gondolkodas.
Egy rokon gondolkodast (s nem a mi gondolatainkat visszamondd) ember — megerdsit
benniinket 6nmagunkban. A Te tarsasdgodban mindig ezt az erésséget érzem. Ha le-lejot-
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tok a Balatonra, nem tudnal néha ttba ejteni? Azok kozé a nagyon kevesek kozé tartozol,
akiknek vagyom a tarsasagara.
Sok szeretettel kdszont, Zsuzsanak kezét csokolom: N. Lidszlo

Simonyi Karoly nem adja fel

Kedves Liszlo Budapest, 1963. szeptember 23.

Szomortan olvastam leveledet: 6nz6 mddon elsésorban az fajt, hogy nem fogsz eléadni
egyetemiinkon. Természetesen az is bant, hogy ismét gy zajlik koriilotted a vilag, hogy
sziikségesnek latod a teljes maganyba vonulast.

Tudom, hogy a Te helyzeted mas, de engem annak idején éppen az eléadasok, a hall-
gatdkkal vald kapesolataim segitettek tul sajat lelki bajaimon, és védtek meg a végsé fél-
reallitdstol. En igy egy kissé magikus erdt is tulajdonitok a katedranak: nagyon szerettem
volna, ha Te is kiprobalod...

Ellanak kézcsok, Neked jo munkat — fizikait és szellemit — kivanok barati szeretettel:
S. Kiroly

Kedves Liszlo! Budapest, 1963. oktéber 29.

Lemondodleveled ellenére elkiildom a hivatalos megbizast: hallgatdk, tanarok és az alla-
mi vezetés egyarant oriilne eléadasaidnak.

En még mindig nem mondtam le arrél, hogy valahogyan bekapcsolddj az ifjisag koz-
vetlen nevelésébe. Tudod, hogy allandéan kacérkodom azzal a gondolattal, hogy miiko-
désem sulypontjat a kisérleti neveléstan iranyaba toljam el (azért persze nem akarom
oda dthelyezni); kisérleti alanyok majdnem korlatlan szamban allnak rendelkezésemre, és
allnanak a Te rendelkezésedre is, ha ilyesmivel kivannal foglalkozni...

Barati szeretettel tidvozollek:  S. Kdroly

Németh Laszl6 hajthatatlan

Kedves Kiroly! Sajkod, 1963. november 4.

Nagyon koszonom barati leveled s makacssagod, hogy post festa egyetemi eléadova
akarsz tenni. Sajnos, az allapotom nem sok joval biztat: néhany hete vérzést kaptam a jobb
szememben, s a hiperténidnal ez aggaszté figyelmeztetés; nem tudni, hol és mikor 1ép fel
vérzeés a legkdzelebb.

En azt gondolom tehét: beszéld meg a Dékan Urral, hogy az el6adasokat halasszuk
a jové tanévre; addig elddl, hogy milyen allapotban lesz az agy..., meg kéne facsarni, s
milyen akusztika, mely el6adasaim fogadja. Annak, hogy elkezdjiik s néhany hét utan
megszakitsuk vagy megszakitsak: nem lenne értelme...

Annal konnyebben mondok le a tervemrdl, mert latom, mennyivel ratermettebben
csindlod. Annak is 6riilok, hogy stlypontodat arra tolod, ahol az enyém egy életen at
volt, anélkiil, hogy ebbdl valami igazi haszon szarmazhatott volna. Csinald Te, boldogabb
korban, tobb szerencsével.

Zsuzsanak, kérlek, add at tidvozletemet, engem pedig részesits a rokon gondolkodas
jeleinek ritka 6rémében.

Szeretettel: Németh Ldszlo
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Nem sikeriilt tehat Németh Laszlot rabeszélni, hogy a mtegyetemi hallgatoknak
el6adasokat tartson. Nehéz felbecsiilni, mekkora veszteséget jelentett ez az érdekl6dd
diakoknak. Simonyi Karoly azonban errl mit sem tehetett. O mindent megprébalt. Sokat
jelentettek szdmara a Németh Laszloval vald egyiittgondolkodasok, erre a Forrdsban 1987-
ben megjelent életatinterjujaban igy emlékezett vissza:

,Néha, amikor 1igy elkeseredem, hogy vdgyom a haldlra, hidba teszem, megvéd a bennem rejlé
inherens szivdssdg. Most Németh Ldszlot kell emlitenem. Esszéi, dramdi, élete és talin szabad
kimondanom, bardtsiga sok nehéz ordn dtsegitett.”

A Marx-ugy

A masodik levélcsokor 1971 tavaszan sziiletett. Simonyi Kéroly ekkor mar tul van egy
Gjabb nehéz dontésen. Erre igy emlékezett:

A KFKI-bdl azzal a tudattal tdvoztam, hogy a Miiegyetem Elméleti Villamossigtan Tanszékének
vezetdi dlldsa biztos hattér szamomra. Rd kellett dobbennem, hogy inog alattam az is. Nagyon redlis,
logikus kérdést tettek fel a kinti erdk. Aki politikai okok miatt nem vezethet egy kutatdintézetet, az
vajon alkalmas-e arra, hogy a jovd értelmiségét, mérndkeit nevelje? Egyre fogyatkozd jégtdblin
vivtam a magam harcdt, most mdr minddssze azért, hogy pedagdgus maradhassak, megoszthassam
tanitvanyaimmal a tuddst, nap mint nap lithassam az érdeklédd gyermektekinteteket... Nem akar-
lak farasztani a részletekkel, 1970. december 31-én az Elméleti Villamossigtan Tanszék ajtajdrol
lecsavaroztam a névtablamat, és hogy a folyamatot irreverzibilisnek tartom, az tiveglapot leejtettem
a kére.” [3., 4.]

Simonyi Kdérolyt a Mitiegyetem akkor megalakult Hiradastechnikai Elektronika
Intézetébe Barta Istvan igazgatd-professzor vette magahoz, mondvan: , Nalunk mindig van
helyed.” [5.]

Barta Istvan (1910-1978) a hazai hiradastechnikai oktatas megszervezdje volt.
A bécsi, a brndi, majd a karlsruhei mtiszaki egyetemen tanult, s szerzett elektromér-
noki diplomat és doktori cimet. Az Egyesiilt Izz6lampa és Villamossagi Rt. kutatdja-
ként Simonyi Karollyal egyiitt részt vett a Bay Zoltan vezette, 1946-ban sikerre vitt
vilaghirti Hold-radar kisérletben. 1948-t61 1950-ig az Orion Radioé és Villamossagi Rt.
mtszaki igazgatoja volt. Tevékeny részt vallalt az egykori népradié megtervezésében,
a televizidtechnikai kutatasokban. Elinditotta a hazai szines televizids technikai kuta-
tasokat.

A Budapesti Miiszaki Egyetemen 1949-t61 vezetdje volt az akkor alapitott Vezetéknélkiili
Hiradastechnikai Tanszéknek. O inditotta el Magyarorszagon a telekommunikécié egyete-
mi oktatasat. 1949-ben valasztottak a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd, 1976-ban
rendes tagjanak. 1957-ben Kossuth-dijat kapott. 1957-1960 k6z6tt a Villamosmérnoki Kar
dékanja, 1960-t6l 1963-ig a Megyetem oktatasi rektorhelyettese. Humanus, j6 ember volt,
védbszarnyat adott a politikai okokbol félreallitott kivalésagoknak, igy tobbek kozott
Kozma Laszlénak és Simonyi Karolynak is.

116 itt roviden bemutatnunk még a levélvaltasok tovabbi f&szerepldit is, Marx
Gyorgyot, Gombas Palt, Kovacs Istvant és az akkori dékant, Geszti P. Ottot.

Marx Gyorgy (1927-2002) e levélvaltasok idején mar Kossuth-dijas (1955), a Magyar
Tudoményos Akadémia levelezd tagja (1970, rendes tagga 1982-ben valasztottak), az
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Atomfizikai Tanszékének tanszékvezetd egyetemi
tanara. Kozismerten kival6 el6ado, a fizika frontvonalainak ismerdje, a részecskefizika
magyarorszagi meghonositéja. Feladatanak tartotta, hogy egyetemi el6adasain tul a
modern fizika eredményeit kozérthetéen megismertesse a nagykozonséggel. Ebben segit-
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ségére volt kivald iraskészsége és a minden 4j irant fogékony szemléletmddja. Talan lehe-
tek elfogult: szakkonyvein kiviil szamomra legemlékezetesebb konyvei a Tuil az atomfizikin
(Gondolat Kiadd, Budapest, 1961), a Jovénk az Univerzum (Magvetd, Budapest, 1969) és
A marslakok érkezése (Akadémiai Kiado, Budapest, 2000) voltak. Marx Gyorgy 1956-t6l élete
végéig nagyhatasu fészerkesztGje volt a hazai fizikustarsadalom folyodiratanak, a Fizikai
Szemlének.

Geszti P. Otté (1922-1985) gépészmérnok. 1957-t8l lett a Budapesti Miiszaki Egyetem
tanara, el6tte 1949-1953 kozott a Matravidéki Erémi fémérndke volt. 1959-t6l tanszék-
vezet$ egyetemi tandr, 1967 és 1973 kozott a Villamosmérnoki Kar dékanja. 1971-ben a
Villamos Miivek Tanszékének atszervezésével létrehozza az egyetem Erésaramu Intézetét,
amelynek halalaig igazgatdja volt. A Magyar Tudomanyos Akadémia 1967-ben valasztotta
levelez6, majd 1976-ban rendes tagjanak.

Gombds Pal (1909-1971) kétszeres Kossuth-dijas (1948, 1950) fizikus, a Magyar
Tudomanyos Akadémia levelezd tagja (1945-ben), majd rendes tagja (1946-ban). Bay
Zoltan Szegedrdl tavozasa utdn 1939-ben ott lett egyetemi tanar. Amikor a Ferenc Jézsef
Tudomanyegyetemet visszahelyezték Kolozsvarra, 1941-t6]1 Gombas Pal is oda kertilt.
1944-t6] halaldig a Budapesti Mtiszaki Egyetem professzora volt. A statisztikus atom-
elmélet nemzetkozileg elismert kutatdja volt, a szakirodalom gyakran idézi a Thomas—
Fermi-Dirac-Gombas-modellt. 1947-ben Szent-Gyorgyi Albert és & is az Amerikai
Egyesiilt Allamokba tavozott, ott azonban nem fogadtak az itthonihoz mérhet6 elisme-
réssel az angolul nemigen beszélé6 Gombast. Révai Jozseftdl ekkor megtudakolta, hogy
hazatérhetne-e.

,Gombds tehdt 1948-ban hazajott, és helyzetében megerdsidve vezette tovdbb a miiegyetemi
tanszékét, a Tudomdinyos Akadémidn pedig a vezetdségbe vdlasztottik; tiz éven keresztiil volt az
Akadémia alelndke. Még abban az évben megkapta a Kossuth-dij arany fokozatdt, majd két évvel
késébb ismét. A hivatalos tudomdnypolitika végre 6nmagdval elégedetten ismert el eqy nagy tuddst
nagy tuddsnak. Ugy képzelte, hogy ezzel védhetetlen kinevezéseit, kitiintetéseit is megalapozza...
Gombds Pdl hazaérkezte utdn a proletdrdiktatiiva pdrtonkiviili szerencsefidnak szdmitott. Ki is
haszndlta ezt a helyzetét; kozvetlen vonal kiotitte Ossze a Pdrtkozponttal, azon beliil is Révai tit-
karsagaval. Aki valamit el akart érni, az ilyen vonalrdl dlmodozott akkoriban. Szerencsére Gombids
csak nyugalmat akart, ezért csak olyankor haszndlta a telefont, ha a helyi pdrtszervekkel nem tudott
megegyezni.” [6.]

Gombas Pal 1971. majus 17-én lett 6ngyilkos.

Kovdcs Istvin (1913-1996) Kossuth-dijas (1951) és allami dijas (1975) fizikus, a
Magyar Tudomanyos Akadémia 1949-ben valasztotta levelezd, 1967-ben rendes tagjava.
A Budapesti Tudomanyegyetem matematika—fizika szakat elvégezve szerzett diplomat.
A Budapesti Miszaki Egyetemen 1936-1946 kozott gyakornok, majd a Budapesti
Tudomanyegyetem Elméleti Fizikai Tanszékén oktato. 1947-ben lett az egyetem természet-
tudomanyi karanak parttitkara. Sopronban a BME Banya-, Kohd- és Erdémérnoki Karan
1948 és 1949 kozott a Fizika Tanszék vezetdje. (Ugyanitt volt az Elektrotechnikai Tanszék
vezetGje 1948-t6l 1952-ig Simonyi Karoly.)

Kovacs Istvan 1949-ben a Miiegyetem Atomfizikai Tanszékének vezetdje lett, miutan
Bay Zoltan, e tanszék els6 embere kiilfoldre tavozott. A tanszékvezetés mellett, 1950-ben
kinevezték az Gjonnan megalapitott MTA Kozponti Fizikai Kutatéintézetének igazgatoja-
va is, melyet 1956. szeptember 24-ig vezetett.

Doktori disszertaciojat a kétatomos molekulak spektrumardl irta, s e témateriiletnél fél
évszazadig ,lehorgonyzott”. Kdzleményei és monografiaja révén e szakteriilet nemzetkozi
tekintélyévé valt.

Az dtvenes évek végén 6 szerezte a nagysiker(i Eziist gitdr cimt tancdal zenéjét. [7., 8., 9.]
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Az itt kozreadott levelek a kor légkorét is megidézik, a szakmai és politikai ero-
terekben érvényesiilni vagyo emberek reakcioit, melyet egy j6 szandéku, artatlannak
tiné kezdeményezés valtott ki. Az allovizbe dobott kavics nem vart hullamokat
vetett.

Nézziik, megint mi jutott eszébe Simonyi Karolynak!

A levélvaltasok

Dr. Barta Istvdn egyetemi tandr, Budapest, 1971. 3. 8.
tanszékvezetd

Ambrozy dékanhelyettes urral tortént megbeszéléseim alapjan tisztelettel kérem a
Professzor urat, sziveskedjék a Kar vezetdsége felé azon kérésemet tovabbitani, hogy dr.
Marx Gyorgyot, az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem professzorat az Elektronfizika targy
egyik — esetleg kett6s — orajanak megtartasara meghivhassam. Hangstlyozni kivanom,
hogy ezen meghivasnak semmiféle anyagi kihatdsa nincs.

Indokom a kovetkezd. Az Elektronfizika targy kotelezd anyaga igen sok helyen érint-
kezik a fizikai alapkutatasok ma aktudlis kérdéskoreivel, most példaul a relativisztikus
tartomanyban miikddo gyorsitoberendezések és az elemi részek kutatasanak kapcsolatara
gondolok, amikor is a tervezé mérnok szamara a legfontosabb adatokat az elméleti fizikus
irja el6. Az elemi részek elméletének mai allasa ugyan nem tartozik a kotelezé anyaghoz,
de igen alkalmas arra, hogy a hallgatdsagban a kozvetlen szakmajukon talmutaté termé-
szettudomanyos ismeretek iranti lelkesedést felébressze, kiilondsen, ha olyan szaktekin-
télytdl és pedagdgustdl halljak, mint Marx professzor.

Simonyi Kdroly
az Elektronfizika targy eléaddja

Dr. Geszti P. Otto
Dékan Elvtdrsnak
H.

Dr. Simonyi Karoly professzor kezdeményezésére — mint azt mar széban is jeleztem —
arra kérem Dékan Elvtdrsat, hogy jaruljon hozzd, hogy meghivhassuk Dr. Marx Gyorgyot,
az ELTE professzorat az MTA levelezd tagjat, az Elektronfizika cimd targy egyik, esetleg
kettés ordjanak megtartasara. Ezzel kapcsolatban kozolhetem, hogy ezen meghivasnak
semmiféle anyagi kihatasa nem lesz.

Simonyi professzor a kovetkezdkkel indokolja a meghivast: az Elektronfizika targy
kotelez6 anyaga igen sok helyen érintkezik a fizikai alapkutatdsok ma aktualis kérdés-
koreivel, pl. a relativisztikus tartomanyban miikodé gyorsité berendezések és az elemi
részecskék kapcesolata teriiletén. Ilyenkor a tervezémérndk szamadra a legfontosabb ada-
tokat az elméleti fizikus irja el6. Az elemi részecskék elméletének mai allasa ugyan nem
tartozik a kotelez6 anyaghoz, de igen alkalmas arra, hogy a hallgatésagban szakmajukon
talmutaté természettudomanyos ismeretek iranti lelkesedését felébressze, kiilondsen, ha
oly szaktekintélytdl és pedagdgustdl halljak, mint Marx professzor.

Budapest, 1971. mdrcius 10. Dr. Barta Istvian
egyetemi tandr
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Dr. Barta Istvin tszv. egy. tandr, Lassa Simonyi prof. Barta sk.
az MTA levelez6 tagja, 1971. 3. 15.
BME Vezetéknélkiili Hiraddstechnika Tanszék

Helyben.

Hivatkozéssal Professzor Ur maércius 10-én kelt levelére, melyben kérte, hogy az
Elektronfizika c. targy keretén beliil az ELTE TTK-rdl egy fizikus professzort vonjunk be
egy, ill. két eléadas megtartasara, konzultaltam Gombas Pal és Kovacs Istvan akadémiku-
sokkal, a Villamosmérnoki Kar professzoraival. A két professzor erre vonatkozo vélemé-
nyét mellékelten csatolom.

Fentiek alapjan a kovetkezdket latom:

1. A tervezett eldadast Kovacs Istvan professzor vallalja, igy kérem, hogy nevezettel a
kapcsolatot az el6adas részleteinek megbeszélése céljabdl felvenni sziveskedjék.

2. Ugyancsak kérem Gombas professzorral megallapodni, olyan vonatkozasban, hogy
az Elektronfizika targy alapozasa szempontjabol sziikséges ismereteket a Fizika targy
keretébe épitsék be. Annak megbeszélését is kérem, hogy ezen igény a jelenlegi progra-
mon beliil megoldhatd-e, vagy pedig annak megvaltoztatasat igényli?

3. Amennyiben fenti el6addst barmilyen oknadl fogva nem lehet kari kereten beliil megtar-
tani, és ezt az illetékes fizika tanszékek is kozlik, agy hozzajarulok ahhoz, hogy kiilsé
el6adok keriiljenek bevonasra.

Dr. Geszti P. Otto
dékin
Melléklet
Dr. Geszti P. Otté dékdn tirnak
Villamosmérnoki Kar Dékdni Hivatal
Helyben.

Igen tisztelt Dékin Ur!

Barta professzor megkiildott javaslataval kapcsolatos kozos allaspontunkrél az alabbi-
akban tajékoztatjuk.

A javaslat nem volt eléggé koriiltekint6. Nem vette figyelembe, hogy a karon van olyan
tanszék: az Atomfizika tanszék, melynek kozvetlen oktatasi profiljaba esik a Simonyi pro-
fesszor altal igényelt specialis fizikai alap. Az Atomfizika tanszéken megvan a megfelel6
kapacitas ezen igények kielégitésére.

Egyébként a tervezett meghivas indoklasat sem tartjuk helyesnek. Az el6terjesztés-
ben emlitett relativisztikus tartomanyban miikoddé gyorsitd berendezések és az elemi
részecskék kapcsolatanak az Elektronfizika c. targy keretein beliil egyaltalan targyalhato
vonatkozasai nem indokoljak egy kifejezetten az elemi részek elméletével foglalkozd, mas
egyetemhez tartozo tanszék oktatasi bevonasat.

Ilyen koriilmények kozott nem javasoljuk az elSterjesztésben szereplé meghivast.

Budapest, 1971. mdrc. 13.

Dr. Gombads Pdl s.k. Dr. Kovics Istvin s.k.
tanszékvezetd tanszékvezetd
egyetemi tandr egyetemi tandr

A kiadvany hiteléiil (Suhai Ernéné) hivatalvezetd
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Dr. Barta Istvin egyetemi tandr
tanszékvezetd

A Dékan ur 1971. marc. 15-én kelt, iktatészam nélkiili, a Professzor ar altal ram szignalt
levelével kapcsolatos allasfoglalasom az alabbi.

Mind a Dékan ur levele, mind Dr. Gombas és Dr. Kovacs professzorok levele elsé
pillanatban érthetetlen volt szamomra. Kovacs professzorral lefolytatott beszélgetés utan
kideriilt, hogy 6 abban a téves hitben volt, amikor a véleményét adta, hogy Marx profesz-
szor meghivasa heti 1 vagy 2 éra rendszeres drarendi el6adasra szdl, nem pedig egyetlen
alkalomra. Ilyen médon semmi értelmét nem latom, hogy egy félreértésbdl szarmazd
allasfoglalashoz reflexidkat flizzek. Gombas professzorral betegsége miatt nem tudtam
beszélni.

Viszont most sem vilagos el6ttem a Dékan ur levelének 2., ill. 3. pontja, nevezetesen,
hogy allapodjunk meg Gombas professzorral, ,hogy az Elektronfizika targy alapozasa
szempontjabol sziikséges ismereteket a Fizika targy keretébe épitsék be.”

A meghivasra vonatkozo javaslatomban ,a kdzvetlen szakman tilmutatd természettu-
domanyos ismeretekrdl, a fizikai alapkutatisok aktualis kérdéseir6él” van szo, tehat Marx
professzor el6adasatél semmiféle pedagdgiai megalapozast nem vartunk. Igy nem tudom,
hogyan értelmezzem a fenti mondatot: nem latom az &sszefiiggést a latkortagito, intel-
lektualis élményadas és a program-egyeztetés — egyébként igen fontos, de mar tobbszor
elvégzett munkdja kozott.

Budapest, 1971. mdrcius 19. Simonyi Kdroly

Simonyi Karoly kézirasos megjegyzése a levél hatoldalan:

Barta prof. 1971. 3. 19-én szoban kozli (feleségem jelenlétében), hogy megmutatta ezt a levelet
a Dékinnak, de 6 visszaadta azzal, hogy nem hajlandé Gombis proffal levelezni — dllapodjunk meg
veliik magunk.

1971. 3. 23-dn 10 dra. Megbeszélés Gombis proffal: ¢ is abban a tévedésben volt.

1971. 3. 23-dn 10.45. Gombds + Kovics profok targyaltak.

Dr. Barta Istvdn egyetemi tandr
tanszékvezetd

Marx professzor meghivasaval kapcsolatos, 1971. marc. 19-én kelt levelem kiegészitése-
képpen az aldbbiakat k6zlom a Professzor trral.

A Dékén tr utasitisénak megfelelden beszéltem Gombés professzorral. O ugyanabban
a téves hitben adta véleményét, mint Kovacs professzor, nevezetesen abban a hitben, hogy
Marx professzor meghivasa nem egyetlen alkalomra, hanem rendszeres érarendi el6adas-
ra szol. Gombas professzor kozolte velem, hogy most mar a tények ismeretében tjbol
kapcsolatba l1ép Kovacs professzorral egy 1j allaspont kialakitasa céljabol.

Budapest, 1971. mdrcius 26. Simonyi Kdroly
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Budapesti Miiszaki EQyetem Budapest, 1971. mdrc. 26.
ad. Vi. I-353/1/1971. E.H.
Dr. Barta Istvin elvtdrs
Tanszékvezetd professzor
Vezeték nélkiili hiraddstechnika tanszék

Hivatkozassal marc. 10-én kelt Vi.I-353/1971. szam levelemre dr. Gombas Pal profesz-
szor kiegészitésként az {iggyel kapcsolatban a mellékelt masolat szerinti levelet intézte
hozzam, melyet Professzor elvtars szives tajékoztatdsara megkiildok.

Dr. Geszti P. Otto

dékan
Geszti P. Otto
Dékan Urnak Budapest, 1971. marcius 14.
Budapest
Miiegyetem

Villamosmérnok-kari
Dékani Hivatal

Igen tisztelt Dékin Ur!

A Simonyi professzor altal tett elSterjesztésre Marx professzor meghivésa tigyében
adott véleményiinkhoz esetleges félreértések elkeriilése végett a kovetkezOket szeretném
potldlag hozzaflizni.

A Kovacs professzorral egyiitt adott elvi allaspontomat tovabbra is fenntartom. Elvi
okoknal fogva nem tartom helyesnek, hogy a Miiszaki Egyetem barmely tanszékébe egy
masik egyetem tanszékét mintegy beépitsiik egy bizonyos targykor eléadéasa céljabdl,
kiilonosen akkor nem, ha a Miilegyetemen van olyan tanszék, amely ezt a feladatot el
tudja latni.

Szeretném azonban kiemelni, hogy én Marx professzor személyét és tudomanyos mun-
kajat igen magasra értékelem, és a magam részérdl a fent emlitett tigytdl teljesen fliggetle-
niil szivesen venném, ha pl. Marx professzort egy fakultativ eléadas megtartasara kérnénk
fel egy targykorbdl, melynek kivalasztasat a Kari Tandcs hatarozna meg.

Ez természetesen egész mas jellegl {igy volna, mint amit Simonyi professzor kért,
és megfelelne az egyetemi tradicionalis szokasoknak. En magam is gyakran kaptam a
Budapesti Tudomanyegyetemtdl fakultativ eléadasok megtartasara meghivast, aminek
mindig 6rommel tettem eleget.

Tisztelettel:
Dr. Gombds Pdl sk.

A masolat hiteléiil

(Suhai Ernéné)

hivatalvezetd
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BME Villamosmérndki Kar lassa Simonyi prof
Dékani Hivatala Budapest, 1971. 4. 5. B
ad. Vi 1353/2/1971 DH
Marx Gyorgy egy. tan.
eqyszeri, egy eléaddsra vald
meghivdsdinak kérdése
Dr. Barta Istvin tszv. egy. tandr
az MTA lev. tagja,
BME Vezetéknélkiili Hiraddstechnika Tanszék

Professzor ar fenti targyd, marcius 10-i megkeresésére marcius 15-én valaszoltam.
E levelem intézése folyaman tgy latom, hogy Simonyi, Gombas és Kovacs professzo-
rok felvették egymassal a kapcsolatot, melynek kovetkezményeként a mellékelt levelet
kaptam Gombas és Kovacs professzoroktol. A levél elvi és gyakorlati kérdéseket taglal,
melyekkel teljesen egyetértek.

Professzor tr kérelme ugyanis nemcsak gyakorlatilag, hanem elvileg is vet fel problé-
makat. A Budapesti Mtszaki Egyetemen az oktatas alapvetd rendszere az, hogy egy-egy
targyat egy professzor, vagy docens ad eld végig a félév folyaman. A dolog természetébdl
adodik, hogy vannak részek, melyek az eléadohoz kozelebb allnak, mig vannak olyanok,
amelyek tavolabb allnak, de az egy el6ad¢ biztositja az egységes felfogast, szemléletet az
el6adas soran. Természetesen elképzelhetd olyan oktatas is, ahol specialistak adnak el8,
hiszen mindig talalhaté olyan sziik teriiletre specializalt szakember, aki egy-egy témardl
tobb részletet tud mondani, mint esetleg egy egyetemen dolgozo professzor. Ez az el6ada-
si mdd azonban sem a mi egyetemiinkdn, sem — tudomasom szerint — mas egyetemeken
sem honosodott meg a rendes el6adasi kereteken beliil. Ezért szamomra, mint dékan sza-
mara, ez ilyen gyakorlati részletkérdésnek latszo engedély megadasa egy oktatasi rend-
szer és elv feladasanak veszélyét jelenti, amely precedenst teremt. Ha ui. mar van olyan
precedens, hogy valaki egy el6adast tartott, akkor miért ne lehetne két-harom specialistat
hivni, egy masik targy keretében is alkalmazni ezt a mddszert.

Elképzelhetd, hogy bizonyos hataron beliil egy ilyen moddszer helyes lehet. Akkor azon-
ban mindenesetre a kérdés elvi tisztdzasa sziikséges, amely azt igényli, hogy egy ilyen jel-
leg(i javaslatot kellene kidolgozni azoknak, akik egy ilyen oktatast jobbnak tartanak, hogy
az alkalmazasnak — legalabbis ilyen elvi — nehézségei ne legyenek a jovében.

En a magam részérdl személy szerint helyesebbnek tartom elvileg és gyakorlatilag azt
a megoldast, melyet Gombas és Kovacs professzorok javasolnak.

Jémagam a marcius 10-i levelet nem értettem félre, és igy a marcius 15-én irott levelem
érvényben marad, s az abban foglaltak végrehajtasat kérem. Ez azt jelenti, hogy ameny-
nyiben a fentiek ellenére fenntartjak igénytiiket egy ilyen el6adas megtartasa tekintetében,
agy kérem hatarozottan tisztazni, hogy ezt az egy el6adast Kovacs professzor megtartja-e.
Kérem a Fizika, ill. Atomfizika anyagba a kivant részeket beépiteni, hogy kiilsék bevo-
nasara a jovében ne legyen sziikség, és amennyiben Professzor ur megallapitja, hogy
marc. 15-i levelem 3. pontjanak feltételei bekovetkeztek, tigy ennek megfeleléen jarhat el.
Hatarozottan ra kivanok azonban mutatni arra, hogy ez elvi oktatasi szempontbol kiil-
s6knek egyes drakra torténé meghivasa tekintetében precedenst nem jelenthet, és én ezt
precedensnek tekinteni nem fogom. Amennyiben viszont Professzor ar egy ilyen jellegi
oktatast helyesnek és sziikségesnek tart, igy kérem, hogy erre vonatkozoan egy altalanos
javaslatot nytjtson be, melynek elfogadasa esetén az ilyen igények el6tt az elvi lehetéségek
megnyilnak.

Dr. Geszti P. Otté
dékdn
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Dr. Geszti P. Otto dékan virnak
Villamosmérndki kar
Dékani Hivatal

Simonyi professzor felkeresett és szoban is tajékoztatott benniinket a Barta professzor
altal irt levél tartalmarol. E tajékoztatasbol kideriilt, hogy a levél nem pontos fogalmazasa
kovetkeztében mind a ketten alaposan félreértettiik a dolgot, miutan megtudtuk, hogy
itt nem egy heti 4 6ras el6adas egy, vagy két drajanak atengedésérdl volna sz6, hanem az
emlitett kollégium keretében kifejezetten egy alkalomra rendelkezésre bocsatott egy, vagy
két orarol. Ez tehat lényegesen mas dolog, s az egész kérdést tij megvilagitasba helyezi.
Sziikségesnek tartjuk tehat, hogy az 4j helyzetnek megfelel6 allaspontunkat ismertessiik
a Dékan Urral.

Az a véleményiink, hogy egy targy el6adasara kinevezett egyetemi tanarnak kell
annyira uralnia a targyat, hogy a Kari Tandcs altal jovahagyott program szerint eléadandé
anyagot azon a szinvonalon és olyan mélységig, amelyen és ameddig ez a hallgatoknak
egyetemen el6adhaté, maga tudja megtartani. Eppen ezért, sem a mi egyetemiinkon, és
tudomasunk szerint mas egyetemen sem volt szokasos eddig valamely el6ad¢ altal meg-
hirdetett egyazon el6adas keretén beliil bizonyos szakteriilet el6adasara kiilsé szakembe-
rek meghivasa.

Mindazonaltal elképzelhetének tartjuk, hogy az érdekl6dé hallgatok részére magasabb
szinvonal biztosittathassék, mint amit az atlagos egyetemi hallgatok képzése megenged.
Ennek egyik moédja lehet kiilsé szakemberek fakultativ eléadasanak meghirdetése, vagy
masik — nagyon javasolhaté — formaja pedig kiils6 szakemberek egy-egy eléadasra vald
meghivasa, egy , kollokvium” keretében az egyetemi kotelez6 elfoglaltsaggal nem iitk6z6
idépontban. Ezzel kapcsolatban szeretném megemliteni azt a k6z0s emlékiinket, hogy a
felszabadulas el6tt a Tudomanyegyetemen néhai Ortvay Rudolf professzor is ezt az utat
kovette hiressé valt Elméleti Fizikai kollokviumain. Ezeken a délutdni érakban tartott
kollokviumokon nemcsak belfoldi, hanem kiilféldi vilaghirti szaktekintélyek is tartot-
tak el6adasokat egy-egy témakorbdl, s ilyeneket mi magunk is hallgattunk. Hogy csak
néhany kiemelkedé nevet emlitsek, a belféldiek koziil: Brody Imre, a késébbi Nobel-dijas
Békésy Gyorgy professzor stb., a kiilf6ldon €16 magyarok koziil Neumann Janos, a késébbi
Nobel-dijas Wigner Jend, Teller Ede, Lanczos Kornél stb. Kiilfoldiek koziil: Bothe, majd
Heisenberg, Hund és még hosszan sorolhatnank a kiemelked6 neveket. Egy ilyen, vagy
ehhez hasonlo jellegtli el6adassorozat meginditasat — egyel6re akarcsak belfoldi kutatdkra
is szoritkozva — magunk részérdl erésen tamogatni tudnank, és javasoljuk, hogy Simonyi
professzor ilyen vagy hasonld keretben prébélja megvalositani elképzeléseit.

Bp. 1971. mdrcius 24.

Dr. Gombads Pl Dr. Kovdcs Istvin
tanszékvezetd egyetemi tandr tanszékvezetd egyetemi tandr
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Dr. Geszti P. Otto
Dékin Elvtirsnak
H.

Dékan elvtars marcius 10-én kelt levelemre 15-én valaszolt, ennek alapjan Simonyi
professzor kiegészit6 megbeszélést folytatott bizonyos félreértések tisztazasara Gombas
és Kovacs professzorokkal, aminek alapjan Gombas és Kovacs professzorok marc. 24-én
Dékan Elvtarsnak tjabb levelet kiildtek. Ezt 6sszegezte Dékan Elvtars a hozzam aprilis 5-én
kelt levelében. Minthogy az iigy mar fontossagahoz képest is igen nagymérettivé dagadt,
lezarasként szeretném a kovetkezdket k6zolni, Simonyi professzorral egyetértésben.

Minthogy Gombas és Kovacs professzoroknak a most mar félre nem értett javaslatra
adott valaszaban sz sem esett arrdl, hogy a tervezett eléadast akar maga Kovacs profesz-
szor, akar masvalaki a fizika tanszékrdl esetleg megtarthatna, tovabba minthogy javasla-
tuk teljesen mas jellegi és mas célt szolgalna, mint az eredeti javaslat, ebben az {igyben
tovébbi 1épések megtétele nem kivanatos. Igy tehat kérném Marx professzor meghivasara
vonatkozo levelemet targytalannak tekinteni.

Budapest, 1971. dprilis 21.
Dr. Barta Istvdn egyetemi tandr

EPILOGUS a Marx-iigyhoz
(Kézzel alairt feljegyzés)

Nem hiszem, hogy érdemes lenne ttlsagosan sok munkat fektetni abba, hogy teljes
részletességgel taglaljuk Geszti dékan, ill. Kovacs és Gombas akadémikusok utolsé levelét.
Az eredmény ugyanis maga helyett beszél: megfosztottuk a hallgatokat egy jo el6adastol,
és helyette nem adtunk semmit. Viszont irédott 10-15 levél, és megsértédhetett 4-5 ember.
Azért persze nem tudom megallni, hogy néhany dologra fel ne hivjam a — kinek is, magam
sem tudom — figyelmét.

Akarcsak az ezdpuszi mesében: mérlegelve a dolgokat, nem javasoljuk Marx meghi-
vasat. Majd: alaposan félreértettiik a dolgot, teljesen 11j szempontok szerint kell mérlegel-
niink, tehat — nem javasoljuk Marx meghivasat!

Ha eltekintiink Gombas és Kovacs akadémikusok levelében szerepld, és elSttem nem
vilagos motivaciobol fakado sérté fogalmazastdl, akkor azt az indoklast lehet kiolvasni,
hogy ,sem a mi Egyetemiinkdn, és tudomasunk szerint mas egyetemen sem volt szokas
eddig...”, nem ,tradicionalis”. Hasonlé szellemben aggédik a dékan is ,egy oktatdsi
rendszer és elv” sorsaért, ha netan Marx Gyorgy egy el6adast tartana az Elektronfizika
keretében. Hogyan lehetséges, hogy Gombas és Kovacs akadémikusok, Geszti dékan,
levelez6 tag nem érezte, hogy egy ilyen indoklas mennyire nem idészer(i még akkor sem,
ha helyes tényekre hivatkoznék. En a magam részérél nagyon hizelgének tartanam, ha
valoban valami merében tj javaslatot sikertilt volna tennem. Sajnos nem ez a helyzet! Most
,az oktatas alapvetd rendszere az, hogy egy-egy targyat egy professzor vagy docens ad
el végig a félév folyaman” allitas nem olyan tényleges esetek felsorolasaval valo trivialis
cafolasara gondolok, mint amikor egy professzort hosszabb kiilfldi tavolléte alatt valaki
helyettesitette, majd a helyettes kiilféldi tavolléte idejére egy harmadik el6adé 1épett szin-
re...., nem, én olyan esetekre gondolok, amikor valaki azért hiv meg egy el6adét, hogy
ezzel az el6adast szinesebbé, érdekesebbé tegye: erre is lehetne példakat hozni.
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A dékan mostanaban nagyon el van foglalva a Miiszaki Egyetemiinkén eddig merében
szokatlan szervezeti formanak, az intézeti formanak a megvalositasaval. Az intézetesités
nem csodaszer, ezt mindnyajan tudjuk: az eléadasok modszerének és tartalmanak is ido-
mulni kell a korszer( formahoz. Ha a dékan ilyen szemszdgbdl nézné a javaslatomat, talan
kevesebbet kellene vitatkozni a kari iilésen arrél, hogy milyen adminisztrativ eszkdzokkel
lehetne kikényszeriteni a hallgatdk jelenlétét az eléadasokon.

Az egész Marx-ligy tovabbi — és talan nem vagyok beképzelt, ha azt mondom —, karos
kovetkezménye az is, hogy néhany tjabb tervem az el6adas korszer(ibbé tételére, bennem
szorult. Ugyancsak nem merek el6hozakodni egy, a kivalo hallgatdkra vonatkozd, a veliik
vald beszélgetés alapjan kialakitott elképzelésemmel, mert mindezekbdl Gjbdl csak vége-
lathatatlan vita kerekednék.

Szeretném a dékan figyelmét felhivni — ha egyszer erre médom lesz és lesz értelme —,
hogy sokan abban latjdk az ebben az tigyben elkovetett ballépésemet, hogy egyaltalan
bejelentettem az iigyet. Valaki hatarozottan tgy vélte, hogy a dékannak nincs joga az
ilyesmibe beleszdlni, egy masik tanszéknek pedig kiilondsen semmi kdze ahhoz, hogy egy
professzor hogyan latja jonak 6raja felhasznaldsat. En nem osztom ezt a véleményt, de azt
hiszem, hogy ez a fajta beleszolas ,sem a mi Egyetemiinkdn, és tudomdasom szerint mas
egyetemen sem volt szokas eddig.”

Budapest, 1971 dprilisdban
Simonyi Kdroly

Helyiikre téve a leveleket, itt akar befejezhetnénk a torténetiinket. Azonban még elmon-
dom, hogy 1962-ben, a Budapesti Mtiszaki Egyetemtdl nem is olyan messze, a nyolcadik
keriileti Horvath Mihaly téren 1év6, Fazekas Mihaly Févarosi Gyakorlé Gimnaziumban,
hazankban el6szor matematika tagozatos osztaly indult. A matematikatanaruk, Rabai
Imre mesélte, hogy diakjai okuldsara rendszeresen meghivott neves matematikusokat,
koztiik akadémikusokat, tartsanak tanordkat a gyerekeinek: a matematikat mas-mas ira-
nyokbdl is vilagitsdk meg nekik. A Fazekasnak ez az osztalya azutan vilaghir(i matemati-
kusokat adott Magyarorszagnak, koztiik Lovasz LaszIot, akit a matematikustarsadalom a
Nemzetkozi Matematikai Unid elnokének is megvalasztott. Kilenc év multan, a Fazekas-
gimnaziuméval testvér-tervet nem sikeriilt megvaldsitani a Miiegyetemiinkon.

Simonyi Karolynak fokozatosan elfogyott az ereje az efféle szélmalomharcok meg-
vivéséhoz. ,Eletformdm lett a visszavonultsag” — mondta egyik beszélgetésiinkben.
A tudas atadasanak szenvedélyérdl azonban nem tudott lemondani. Didkjai, a mérnok-
hallgatok rabeszélték, tartson kiilon el6adasokat is nekik. Elvallalta, és a fiataloknak a
fizika, a technika multjardl beszélt, mondanddjat atsz6ve humanummal. Eléadasai sike-
rének a hire a Duna taloldalara, a masik nagy egyetemre is eljutottak. Az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Elméleti Fizika Tanszékének vezetdje, Nagy Karoly akadémikus segi-
tette abban, hogy a fizika kulturtorténetérdl a tudomanyegyetemen is eléadas-sorozatot
tartson. [10.] A kozponti éptilet nagy fizikai el6addtermét, a XI. termet 1975-ben és 1976-
ban zsufolasig megtoltotték Simonyi Karoly el6adasainak hallgatoi. El6adas-sorozataval
parhuzamosan pedig irni kezdte kdnyvét, A fizika kultiirtorténetét. Hatalmas munkaja
1978-ban jelent meg, a természettudomanyos és a human kulttra nagy szintéziseként.
»Ez a konyv valédi emberek egymdst kdvetd nemzedékeinek gyonyorii és gyonyorkodtetd szellemi
kalandjaként mutatja be a fizika fejlédését” — lelkendezett a kotet megjelenésekor Vekerdi
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Laszlo. Azéta a konyv 6todik magyar nyelvi kiadasa is napvilagot latott, s mar tobb mint
szazezer példanyban elfogyott. Német nyelven eddig harom kiadast ért meg, és nemrégi-
ben angolul is megjelent.

Id6kozben a torténelem kereke is nagyot fordult. Eljott az id6, amikor Simonyi Karolyt,
minden tiltakozasa ellenére, a Magyar Tudomanyos Akadémia is magahoz olelte (1993-
ban levelez6, 1995-ben rendes tag lett). 2000-ben pedig neki itélték oda legmagasabb
elismerésiiket, az Akadémiai Aranyérmet. Simonyi Karoly akkor mar nem mozdult ki
otthonabdl. Dijat a nagyobbik fia, Charles Simonyi vette at az Akadémia kozgytilésén.

Simonyi Karoly még megirta és a Természet Viliga kiilonszamaként megjelentette
A magyarorszdgi fizika kultiirtorténete (XIX. szdzad) munkdjat, a hattyudalat, és élete végéig
tovabb dolgozott annak és A fizika kultiirtorténetének a bévitésén.

Most mar jottek szamara a kitiintetések, de ezeknél tobbre tartotta, hogy 1995 novem-
berében konyve, A fizika kultiirtorténete ott volt a Févarosi Szabd Ervin Konyvtar rongyos
konyvek kiallitasan. Azokat a konyveket allitottak ki, amelyekbdl a konyvtarnak mar csak
egy példanya maradt, rongyossa olvastak Sket, mar nem kolcséndzhetSk. Simonyi Karoly
jeles szerzok kozott lehetett: Arisztotelész Nikomakhoszi etikdja, Plutarkhosz Pdrhuzamos
életrajzai, Platon Osszes miivei... mellett ott volt A fizika kultirtorténete is.

A ,vesztett jatszmak” pedig feledésbe meriilnek, felidézésitk minddssze hajszalnyi
ecsetvonas egy lettint korszak képén.

A Mfegyetem, mai nevén Budapesti Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
Villamosmérnoki és Informatikai Kardnak Q épiiletében a legnagyobb el6addterem 2011
tavaszatdl Simonyi Karoly nevét viseli. A lagymanyosi egyetemvarosban, ettdl alig szaz
méterre, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem fizikai épiiletének csarnokaban egy ujja-
épitett Van de Graaff-tipusu elektrosztatikus részecskegyorsité magasodik. A mellette allo
tabla tudatja minden arra jar6 egyetemistaval, hogy ezzel a berendezéssel hoztak létre
Magyarorszagon el6szor mesterséges atommag-atalakulast Simonyi Kéroly és munkatarsai.

Id6vel minden a helyére keriil.
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