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Szilagyi Domokos a Forrasban

~Lapzdrtakor kaptuk a szomori hirt: tragikus koriilmények kozott elhunyt Szildgyi Domokos
romdniai magyar kolt6. Felez6idd cimii utolsé kitetének nyitéversét kozoljiik.” — sz6l a Forrds
kozleménye a lap kilencedik évfolyamanak januari szamabdl. A szerkesztk a Vid cimi
kolteményt mellékelték, amely akar az 1974-ben kiadott Felezdidd anyaganak esszencidlis
foglalata is lehetne. De vajon mit jeldl a kolt6 felezdideje? Talan a haldl lathatatlan cezu-
rajat hazza meg, elérevetitve a kozelgd végzetet? ,Maghasaddsra gondol vagy az emberélet
titjdnak arra a sokat emlegetett felére, amelynek szimmetriai rendezdelv voltdrdl csak az 1it végén
tudhatunk bizonyosat?” — teszi fel a szerz6i szandékra vonatkozo kérdést Szilagyi Julia. Az
idézett kotet valoban az életmii aranymetszéspontjanak nevezhetd, hiszen a fordulépontot
jelentd Biicsii a trépusoktdl csak latszolag mer(ev)iti ki a Szilagyi-szovegekben rejlé poétikai
progresszivitast. Az igazi végpont valdjaban a Vidhoz hasonld versekben érhetd tetten;
kiilondsen a Pogdny zsoltdrok darabjaiban, amelyek — Borbély Andras szavaval élve — egy-
fajta zsoltdrfiiga szolamaiként foglaljak Ossze a lirai én elmulashoz val6 viszonyat, ezzel
egyiitt pedig annak foldhézragadt, mégis éteri érzékenységét.

I. Mennyei mérleg

Szilagyi Domokos koltészetének metafizikai mérlegelése kozben djra és tjra felmeriil
a kolté transzcendens kotddésének, illetve Istenbe vetett hitének kérdése, lehetsége.
Rendszerint a tagadé szellem vagy a kétkedd értelem uralja az ehhez kapcsolodé kitétele-
ket, ,mégis gyakran vetddik fel a fej harangkonduldskor, tobbszor irédik vers égi koroket érintvén...”
(Lang Gusztav). A Pogidny zsoltdrok harmadik darabja, a Harangoznak Monostoron azon ritka
poétikai pillanatok egyike, melynek soran ez az égi koroket érintd szerzGiség nem szolgaltat-
ja ki magat sajat deszakralizald stilisztikajanak: a zenei strukturajii, magaba zarédoé szoveg
statikus dinamikdja, valamint a visszhangzo szavak esztétikai hatasa a kolté metafizikai
vonz(6d)asat hangsulyozza. Hisz életének kanyaféi zarlataban is ott sz6l a monostori
harangok eldllhatatlan konduldsa, ahogy a ciklus csendbe fal6 fohdsza is. , Mennyei mérlegen
mérettiink. / Mdria, konyorogj érettiink.” Az 1979 februdrjaban (csak a Forrisban) megjelent,
kotetbe nem foglalt Mdria, anydcska lirai elbeszélGje hasonlé imat mormol. , Mdria, anydcska
| Mennybeli, foldon. / Szerelmed magamra / 6ltom. (...) Hiteket hiteget / oledben O. / A miilando.
/| Az eljovd. (...) Penészes liliom — / szirmok eleven / siromon. Elaltass / drokre, szerelem.” Jol
példazza ez a vers is, hogy a megtoretett lélek halalvagya és a masikkal vald egyesiilés
,kis halala” Szildgyi kései irdsaiban mar nem kiilonithet6 el egymastol: ,...emberfolotti
tragédidja itt kovetkezik be: mikorra folismeri, hogy a haldl pillanatdban titkok tuddjdvd, kozmikus
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cselekvdvé vilhat, éppen akkor jelenik meg életében, koltészetében a személyes boldogsig lehetGségét
nyiijté és beteljesiild szerelem, amelyik igéri magianydnak, zdrt univerzumdnak fololdasit (és meg is
adja dtmenetileg), s a viliggal vald harmonikus megegyezést.” — irja Pécsi Gyorgyi egyik atfogo
tanulméanyaban. A Forrds 2006-os, decemberi szamaban publikalt Kisérlet a vildg rendszerbe
foglaldsdra cim(i munkaja szintén ezt a feloldhatatlan paradoxont teszi vizsgalat targyava
nem feledkezve meg a Szilagyi-féle poétikai paradigmavaltasok rendszerezésérdl sem.

Hiszen az egyes kotetek kiilonbozéképpen viszonyulnak az abszolutumot keresd,
teljességre torekvo ember életkisérleteihez. Tobbek kozt ezért is nehéz mérlegre tenni az
életm(i részleges, kiragadott darabjait. A hatvanas évek elején kozolt két kotet (Alom a
repiil6téren — 1962, Szerelmek tdnca — 1965) szerzdje dlom és valdsag, illetve anyag és eszme
kozott probalta kiharcolni a kozosségben megélt egyéni szabadsagot. Az évtized végén
keletkezett versek (Garaboncids, A liz enciklopédidja — 1967, Biicsii a tropusoktol — 1969) a
kétely és az igazsag ambivalens kapcsolatat, valamint a remény és a rettenet ellentétes
neti korszak (Fagydngy, Sajtoértekezlet — 1971/72) utan kovetkezett a mar emlitett — a kolté-
szet felezbidejét jelold — kotet, amely a szerelembe vetett hit megtarté erejével szallt szembe
a halal kisértéseivel. Id6kozben szamos érték relativizalodott, megannyi létfontossagu
kérdés maradt valasz nélkiil. Az ebbdl adodé eléviilhetetlen szorongas és egzisztencialis
kiattalansag lirai vetiilete az egyre ironikusabb, igy tavolsagtartobb beszédmod éncéltnak
tind jatékossaga, illetve az identitasat vesztett koltéi magatartas utolsé alakvaltozata: a
mulandoésag versbe foglaldsa. Mert a vilag ujrakoltése, vagyis versben vald tjjateremtése
nem tudja teljesen kitolteni a (Jozsef Attila altal el6szor tematizalt) vildghidnyt; Szilagyi
szOvegei ugyanis gy sziintetik meg a kiviil észlelt egzisztencidlis-metafizikai hiatuso-
kat, hogy egyre nagyobb firt képeznek a koltészet, illetve a koltdi 1élek taguld/sziikiild
maganvaldsagan beliil. Az életmi els6 szakaszaban a vilagtiikr6z6 mtivészet produktiv
eszménye — melyben a koltd egyfajta antennaként kozvetiti az atesztétizalt, vagyis szépségre
forditott valésagelemeket — taplalja a kolteményeket. A ldz enciklopédidjitdl kezdve azonban
egy egészen masféle poétikai attit(id lesz a meghatarozd, melyben az tigynevezett képes
beszéd mar nem elégséges az alkotdi vilagérzékelés autentikus leképezésére, valamiféle-
képpen mégis lehetdséget nyujt a vilagban (illetve a megismerés alapjaul szolgalé nyelv-
ben, valamint fogalmi rendszerben) valé idegenség kifejezésére: ,azt hiszem amit akarok /
hihetem / hogy beldletek leforditottam amit érdemes / és csak 1igy érdemes ha mindent / s ha nem
is akkora mint a valdsdg de egész az én mindens / égem” — ez a toredékességében is egységes
vilagtagitas azonban korantsem azonos a valdsagnak nevezett kiilsé vilaggal. Talan tobb,
de kevesebb is anndl. Tobb, mert a koltészet kisajatitott (és valamilyen szinten kozosségivé
avatott), képzeletbeli vilagegésze altal a kolt6 képes lehet hatarainak felszamolasara, leg-
alabbis megsejtheti a korlatok lebontasanak titkat, s eljuthat a bejdrhaton tilra. Ugyanakkor
kevesebb is, mert ez a bensévé tett tl-vildg nem minden esetben alkalmas a tatong¢ hia-
nyok maradéktalan betdltésére.

Szilagyi Domokos valdszintileg sajat lelkialkatabol, ellentétektdl fesziilé 1étmodjabol
fakaddan volt képtelen arra a — Camus kifejezésével — metafizikai ugrdsnak is nevezhetd,
abszurdnak tind lépésre, ami talan elvezethette volna 6t a hithez. A m{ivészet megvaltd
mozzanata mintha kioltédni latszana munkassagaban, persze utban a jelenléttél a hidnyig
(és vissza) ,mindig akad valami megtagadhatatlan és eltagadhatatlan, amit a logikai itélet csak a
képzelet segitségével vardzsol elviselhetévé.” (Sz. D.: A kiltészet orikletes) Z. Lajtos Nora ugyan-
csak a 2006-os lapszamban kozolte A |, sdrga sziromsapka” szomoriisiga elnevezésii verselem-
zését, amely jelképesen éppen erre a megvaltatlan mozdulat(lansag)ra utal. Ahogyan azt
az aprolékos elemzés is tanusitja, a Napraforgdk valoban emblematikus vers; azt is mond-
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hatnank, ars poeticus alkotds, melynek képes beszéde a napraforgé beszédes képzeteinek
szintetikus lattatasaval, sokrét(i szimbolikajanak szétszérédo, mégis egy metaforikus
magbdl kibomlé artikulalasaval teremti meg értelmezési tartomanyat. , Fekszem a foldon,
engedelmes foglya, / s mint maguvetd, aki marokba fogja / a szérni vald élést — én, im, / prébdlom
megmarkolni szétszolt igéim, / hogy ne legyek egyediil, mint a sdrga / napraforgé szomoriisiga...”
Demény Péter ugyanitt megjelent, a széban forgd kolt6 , magyarsagardl” szolo irasa az
imént hivatkozott tanulmany alcimében (Szildgyi Domokos privit magdanyinak és a nemzet
maginydnak dsszefondéddsa a Napraforgok cimii versében) tematizalt koltéi kozosségtudatot
(illetéleg a transzszilvanizmus ideologikus ismérveit) boncolgatja, amely ez esetben
nem konnyt feladat. Hiszen Szilagyi szerz6i ethosza éppen abban a koztes allapotban
(hivatas-tudat-hasadds?) van, amely a képviseleti koltészet és a kozosséget képviseld koltd
,kivéalasa” kozt huzodik, s amely egyszersmind sszekapcsolhatd az Igét szétszolo/elfele-
do profétaszerep alakulasaval is. ,Mint Krisztus, middn sziiletett, / a nem-sejtett fesziiletet /
bombdélne mdr mint a csecsemd — / sirok befelé — engem, 6, / a cserbenhagyé, hiitelen / — hisz nem
vagyok biintelen —/ eléget — éget sziintelen...” — olvashatjuk a Viidban, melyet nem a vonakodd,
Onostorozd apostoli lelkiilet vidaskodasa, hanem a blinband, Istenhez hanyatlé 1élek val-
lomasa hitelesit. Barmilyen furcsa, Szilagyi Domokos legfontosabb ,,szerepjatéka” a jézusi
korpusszal val6 azonosulas-kisérletekben ismerhet6 fel. Megcafolhatatlan példaja ennek
a Felez6id6 megannyi evangéliumi ihletésti miive, tobbek kozott a cimadé vers is. , Ejfél.
Ejfelekig / virrasztok, hogy midén / (mikor?) elérkezik, / elérkezik, ne lepjen dlom —/ elérkezik, ébren
taldljon / a felez6idém.” Ezzel parhuzamosan pedig a korabban eltépett kozosségi kotelék is
megerdsodik: , utolsé vacsora minden étkezésem (...) miért nem nyugtattok meg, hisz ti, / mégis
csak ti, ti vagytok én.” (Vid).

II. Biicsu a fordulattol

.Fesziild ideggé sodort, / mi dtfolyt rajtam, ami volt; / sodortak dlmatlansiggd vdsott, / napi kis
megalkuvdsok; // a kin, hogy tisztdnak tudjam magam / — mert a jénak nagyobb dra van —, / hogy
hii maradjak azokhoz, akik / hiik voltak hozzdm, aki leszek.” Az idézet az 1997-es év szeptem-
berében kozolt Arverés cimii, kéziratban (egészen pontosan egy szamla hatuljan) maradt
Szilagyi-mbdl vald, melyet Szabd Jézsef adott kdzre a Forrisban egy személyes kommen-
tar (Szilagyi Domokos égi iizenete) kiséretében. A vers vallomasossaga szokatlan élességgel
vilagit ra a szerzé életének arnyoldalara, melynek elviselhetetlenné valé sotétségét csak
egy patosz nélkiili, tavolsagtarté poétika tudta valamelyest felderiteni, amely mar az elsé
szarnyprobalkozasoktol kezdve, az irénidba oltott igéken keresztiil, alakitotta ki a koltd
onvédelmi szemléletmodjat (de nyilvan alkati sajatossag is volt az erre vald hajlam). Az
irénia nala nem volt mas, mint a dolgok szinét és visszajat lattato intellektualis jatékossag,
ami kibontakoz¢ lirdjanak egyik kiilonleges ismérve, késébbi mtiveinek pedig nélkiiloz-
hetetlen koltsi kelléke lett. , En tudom, mint a kisgyerek, / csak az boldog, ki jatszhat. / En sok
jatékot ismerek, / hisz a valésdg elpereg / és megmarad a ldtszat” — irja Jozsef Attila. ,Vele kiizdot-
tem, soha mdssal: / valosdggal s nem latomdssal” — olvashatjuk Szildgyi Domokosnal. Latszat,
latomas és valdsag — a harom kulesfogalom, melyekkel sokféleképpen el lehet jatszani...

, Orizte az Igét, s az Ige benne a haldlt. S mint profétdja az 6rokiil kapott szavakat, eljdtszotta s
kijatszotta sziiletését, sorsit és haldldt” — irja Szakacs Réka, és ezzel a sommas sorsvazlattal
latensen érinti is a Biicsti a trépusoktdl lirai alanyanak (felnemtimaddsig tarto) szenvedés-
torténetét, hivatastudatanak tékozloan teremté megtagadasat. , S a tulajdonképpeni vers ez
a tagadds, ez az azonosulni nemakards és nemtudds, ez az anyagtalan alanyi 1ét. A létezd szoveg
csak negativ kép, s valami nemlétezve létezd versre utal. A koltd 1igy tesz, mintha verset irna,
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de a kvizi-szoveg dltal csak a tulajdonképpeni vers lehetetlensége mutatkozik meg.” Ezek mar
Tézsér Arpad szavai, aki A vers lehetetlensége mint a posztmodernizmus Szilagyi Domokos
koltészetében cim@ minitanulmanyaval szerepelt a Forrds Szilagyi Domokosnak szentelt
szamaban (1990/8.). Ugyanitt Nagy Gabor a Biicsii a trépusoktél-kdtet vonzaskodrében
maradva fedezi fel a sokat hivatkozott verseskdnyv cimében rejt6zé anomaliat (a latin
eredetli trépus szobol kiindulva forditja at a cim kétértelmii idegen kifejezését), 1étre-
hozva a biicsii a fordulattol valtozatot, amely (a koltd) kettds tagadasaval tériti vissza az
értelmez6t a Tézsér altal versnegativnak nevezett alakzatok abszurd stilisztikajatol az
egyre strtibben felbukkand szdjatékok relativizald retorikaja felé. , A kéltd sejti: minden
sz6 megoldds s az ige mint a sz6 (ha tagad is) — ds-igenlés, ds-igen. A szé pore léte igenli a
mogottest.” (Paskandi Géza) Ezt a visszajara forditott versvilagot probalja illusztralni
majd egy évtizeddel késébb (Forras, 2006/12.) Varga Imre improvizativ ihletettségi,
esszéisztikus tisztelgésével, A kigydszisz virdgaival — egyszersmind kotetlentil és komo-
lyan, s természetesen a megidézett szellemiségéhez hiien, akinek jatékos rogtonzéseiben
ugyanaz a sorsélmény bontakozik ki, mint komolynak szant mtveiben. (L. Kuti Marta
volt egyetemi csoporttars visszaemlékezését — A mesterdalnok, avagy térténet a zsiros kalap-
rol — az 1994-es Forras 8. szamaban: ,, 19 évesek voltunk, jitszottunk. Oa jdtékot is haldlosan
komolyan vette” | vagy a kolté szellemes parodiajat Gellért Sandorrdl az 1988-as év 6.
Forras-kiadvanyaban.) A posztumusz (a kolt6 haldla utan egy évvel) kiadott Tengerparti
lakodalom cimt kotet egyik legfajstlyosabb verssorozata (Jitékok I-11.) épp ezt az ingazéd
folyamatot, a jaték komolysagba fordulasat, illetve a komolysag jatékkal valo feloldasat
szemlélteti. Eurdpa a jatékszer, amely nemcsak foldrajzi egységet, torténelmi teriiletet
vagy értékeszményeket jelent a szerz6 szamadra, hanem annal tobbet: bens6vé tett, vilag-
nyi tajat, a tagabban értelmezett sziil6foldet; olyan f61dbdl vétetett, de elérhetetlen vidé-
ket, amely csak a megjosolt és megalmodott, kollektivizalt tinnep eljovetelével valhat
az igéretek foldjévé. ,Jdatsszuk, ami nincs, de lehetne / Jatsszuk, ami nincs, de szeretne / lenni.
Esendd mimagunkat.” A ciklus tehat egyszerre lehet az eurépai kulttira korrajza, illetve a
személyes élethelyzet latlelete is. ,Vagy tin Eurdpa voltam én magam / feltdmaddsra vdrva,
holtan.” Gorombei Andras allapitja meg a kolt jatékossagarol a kovetkezdket. , A jiték
ndla a mindenség dtélésének az egyetlen koltdi lehetdsége, vildgtagitds, a kozvetleniil érzékelhetd
vildg mellett a virtudlis, a lehetséges vildg megélése is.”

Jatékpor, porjaték, amibdl lettél... — ezzel a cimmel idézte fel Paskandi Géza szintén a Forrds
emlékszamanak (1990/8.) lapjain Szilagyi Domokos sziluettjét egy asszociativ anagramma-
jaték keretében, versrészletek beékelésével. Az ugyanitt kozolt emlékversek, versemlékek
(Zalén Tibor: Kényszerlesdllds, Pintér Lajos: Igy stiriibb) vagy a kiilsnb6z6 bucstztatd szove-
gek (Baranszky Laszlé nekrolégja, Tandori Dezs6 kolt6i levele a talvilagra, Szepesi Attila
a tiicsokrol és a hangyirdl sz016 fabula-értelmezése) is a szavakkal valo jaték letéteményesei,
igy Szilagyis Domokos holt-siilyossd komolyodd koltészetének orokosei és megorokitdi.
A kolt6 azonban mintha méar halala el6tt megteremtette volna sajat emlékmdivét. Laszloffy
Aladar szerint ez azért lehetséges, , mert még életében meg tudott halni”. Legalabbis a vég-
letekig menden el tudott jatszani a ndvekvd haldl és az ijrakezd6dd miilds gondolataval,
ahogyan azt Nagy Maria, a volt élettars is hangstilyozza egy beszélgetésben. Az , Olyan
csendesen jirsz, mint a haldl” cim( (szintén az emlékszamban talalhatd) Szakolczay Lajos-
interjuban ugyand a kolté utolsd éveirdl, szenvedélybetegségérdl, ongyilkossaganak
koriilményeirdl beszél. , Kicsikém! En ma lelépek e vildgi életbdl. Ne kérdezd az okdt — én sem
tudom. (...) Ezen mdr nem lehet segiteni. Ne legyen lelkifurdaldsod — 1igy sem vagyok mdr jé sem-
mire. Amint az utobbi hetek bizonyitottik. (...) Nem vagyok részeg — ahogy mondani szokds — tiszta
elmével irom e sorokat. Mint egy hiilye gimnazista. (...) Csokollak mindnydjatokat” — szo6l a neki
52016 bucsulevél.
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Szilagyi Domokos nem kimélte magat sem az életben, sem a koltészetben; kovetke-
zetesen vallalta létének felismert metafizikai paradoxonjait, tarsadalmi szerepzavaranak
feloldhatatlan ellentmondasait, koltdi kiildetésének fokozatos ellehetetleniilését, ugyanak-
kor nem szabadulhatott lelkiismeretének kisérté6 démonai el6l sem. , Koriilvettenek engem
az élet 6rddgei, drnyai, / hiis-vér drnyak, kozéttiik csak pokolra szdllani / lehet. Megszokhatd. Hisz
évezredre megunt | kivetkezetességgel ott az igazi circumdederunt” — irja Circumdederunt cimi
versében, melynek hiis-vér drnyai kiils6, kényszerité erékre is utalhatnak, hogyha a nyil-
vanossagra hozott tigynokjelentésekre gondolunk (Szilagyi Kalman és Nagy Maria koz-
leménye — Helikon 2006. szeptember 25.), miszerint a kolté Balogh Ferenc alnéven részt
vett a roman titkosszolgalat, a Securitate megfigyelési munkajaban. Ezzel egyiitt Nagy
Madridnak is igaza lehet, aki a kovetkezOket mondta, amikor Szakolczay Lajos a mar citalt
beszélgetésben a nagyon szigori romdniai valésdgrol és politikarol kérdezte. ,Ha a verseire
gondolsz, 6t nem csak a romdniai tdrsadalom és valdsdg nyomasztotta. Bdarhova keriiltiink volna el
a vildgba, lehet, hogy jobb lett volna, jobban élt volna, lettek volna jobb pillanatai, de az emberi lét
tragikumdtol, az egzisztencidlis tragikumtdl sehol sem szabadulhatott volna meg.” Beke Gyorgy
Szildgyi Domokos-epizédok cim@ emlékfiizérében (Forras, 1988/6.) is inkabb a kényszer(i
onsorsrontas képzetei tlinnek fel. , Mert gyilkos a koltd is, testvérgyilkos: leleplez, foltdr, kikidlt,
s ezzel bizony 6l is. (Magamagdt is.)” Amikor Pintér Lajos az Oregek kinyvét elemzi az 1978-as
februari Forrasban, vagy amikor Simé Marton Szildgyi Domokos és az dregek cimmel érteke-
zik (1994/8.), Gjra el6térbe keriil a koltd id§ el6tti elmulasvagya. Az Oregek kinyve halalfel-
fogasa egyébként merdben eltér az el6z6 kotetekétdl: a korabbi lazadas (, Bepdrdlni a létet
az elmuldsért...”) faradt belenyugvassa valik, az olthatatlan 1az kilobbanni latszik. A szerzd
holtra valt hangja mar csak visszhangként idézheti vissza a kezdeti életszeretet himnuszos
megéneklését, inkabb a Biicsii a trépusoktdl Napforduldjanak utolsé tivoltését artikulélja. , En
csak egy utolsot iivoltik, / kovetelem a faradtsdag jogdt! / Kovetelem, mert végre / pihenni akarok!
| Az aggsdg jogdt kovetelem, / a feledését...” A Plugor Sandor rajzai altal ihletett és illusztralt
kotet témaja mégsem a halalba hajlé aggsag, ,hanem valami ennél dltaldnosabb, életkortdl és
életrajztol fiiggetlenithetd: a leélt élet, az id6kiiszob, melyet dtlépue, 6rom és alkotds, 6nzés és adako-
zds, cselekvés és szenvedés lehetdségei lezdrultak; amelyen til — mindegy, hogy milyen id¢ tdvoldbdl
— mdr csak az elmiilds int hivén az ember felé...” — ahogy Lang Gusztav irja.

III. VAd és vezeklés

Szilagyi Domokos koztudottan magéba forduld, szétlan ember volt, mégis izig-vérig
tarsasagi lényként képzelhetjiikk el, aki fesziilt figyelemmel kisér mindent, ami koriilotte
torténik. A vele késziilt beszélgetésben is ez a kett6sség mutatkozik meg. Az 1972-es februari
Forrdsban Gjrakozolt Pomogats Béla-interju (Kéltészet, zene, hagyomdny) ugyancsak emellett
tantskodik: a kolt6 az atfitott vallomasossag és a hlivos targyilagossag kozt ingadozik. Nem
hidba beszél Bartok Béla zenei nyelvének fegyelmezett szenvedélyérdl, szerzdi indulatossigardl
a szigorvian zdrt formdk keretében, hiszen sajat maga is hasonld alkati-alkotdi vérmérséklettel
rendelkezett. Ahogy azt a Barték Amerikiban cimi verse is példazza, az életének masodik
felében Amerikaban él6 zeneszerzé alakja esszencidlisan stiriti magaba az 6 ellentétektdl
fesziild, mégis egységre torekvé poét(ik)ai problematikajat. Az in. bartdki szintézis versbe
vetitése igy nemcsak a zenei ihletés(i, tobbszolamu szerkesztésmddban hasonlit a megidé-
zett élet-miih6z, hanem 6nnon létértelmezésének hiteles sszefoglalasaban is. Az emlitett,
Bartok zenéjéhez hii, nagy iv(i koltéi kompozicié ohatatlanul tilnd a szerzdi intencidn, hisz
a mivészi szintézis mindig magasabb esztétikai mindséget hoz létre, ezzel egyiitt pedig
- Pintér Lajos kifejezését kolcsonozve — mindig 4j po-etikit kovetel alkotdjatol. , Aki alkot,
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visszafele nem tud 1épni —/ s ha mdr kindtt minden ruhdt, / mezteleniil borzong a végtelen partjin,
/ mig folzdrkozik mogé a vildg” — szol a koltemény egyik emblematikus részlete. Erre rimel a
hivatkozott riport Haeckel biologiai alaptorvényével analdgiat képezé gondolatfutama is.
A kiltészetben, a koltd fejlodésében is valahogy ez a helyzet: elindul a legegyszeriibb formdtdl, ese-
tiinkben a népkoltészettdl példdul, hogy eljusson, ha nem is a legbonyolultabbig, de taldn 6nmagdig.”
Valahogy igy képzelhetjiik el a koltdi korpusz fejlédéstorténetét is, melyben a szintéziste-
remtd lirai akarat, valamint a moralis beallitottsagu értékvilag formalja egymast. Az alkota-
sok igy egyszerre kozvetitik a huszadik szazad leltarat, illetve a személyes létezés latleletét.

Cs. Gyimesi Eva kivalé esszétanulmanya (Legenda helyett — a miirél) —, amely a
Forrds 1990-es emlékszamaban kapott helyet — az életmii idedlis értékvildgdt helyezi el6-
térbe az utdkor kizérzetét tiikr6z6 hamis legendak, heroizalé megemlékezések vagy
retrospek(ula)tiv értelmezések helyett. ,, A rendhagyé végzet legendahdssé avatta, mieldtt még
pontosan ismertiik volna ongyilkossdga koriillményeit. Amit tényszertien tudni lehetne, azt kodositi
a kortdrs emlékezet. Jellemzd, hogy haldla kozvetlen kivdltd okairdl mindmdig nagyon eltérd véle-
mények keringenek, s taldn csak az orvosi ldtleletbdl tudhatnd meg az ember biztosan, mi is volt
az a pusztité méreg. Am a tragédia mélyebb motivdcijara vonatkozolag, amirél egyébként a kolté
biicsiilevele sem adott felvildgositdst, a kortdrsak mdr-mdr egybehangzéan tudni vélik: Szildgyi
Domokos dnkéntes pusztuldsa »tiltakozds« volt, miattunk és helyettiink tortént az »dldozat«. Es
itt kezdddik a legenda.” Az ugyanebben a szamban teljes terjedelemmel kozzétett A Volga
Nyugaton cimd ttinaplé egy legendas utazas torténete, amelyet a kolté Majtényi Erikkel
és Majtényi Agnessel tett Nyugat-Eurépéban, a PEN-klub {ré-olvasé talalkozéinak kere-
tében. Az irénidval 4titatott napldjegyzetek kozott korom kozott irt irodalmi szovegeket is
talalhatunk, koztiik a fentebb idézett Jdtékok-ciklust, a Ldtogatds cimi half-fiction novellat,
a Szkizofrén Eurdpa verses ujjgyakorlatait, valamint a Kozmopolita csujogaték rogtonzott
rigmusait: ,Hogyha nem vagy eretnek / és elindulsz Keletnek, / vannak, akik szeretnek; / ha
elindulsz Nyugatnak, / vannak, akik ugatnak, / jelzéket is aggatnak; / jobb, ha kikotsz Eszakon /
akdrmelyik évszakon, / avagy kemény télen / jobb, ha kikdtsz Délen; — / tandcsa akad még, de rég
fdj, | hogy miért nincsen tobb égtdj.” Azért is lehet érdekes ez az olvasmany, mert egyuttal
bepillantast enged a kolt6é koznapi életébe, masrészt pedig abba a folyamatba is bevezet,
amely a megélt élmények, valamint a beldliik kialakulé mtivek kozott htizédik. Mert a
Szilagyi-féle kolt6i kisérlet nem pusztan a poétikara, hanem az egzisztenciara is vonatko-
zott. (A koltészetében torténd paradigmavaltdsok tehat a szerz6 érzelmi metamorfézisai,
illetve intellektusanak szellemi szakaszai mentén alakulnak.) Mert a miivészet az onkife-
jezésen tul , életkisérlet” is lehet. A személyhez két6dd legendarium és a hozza csatolt,
mitoszrombold tényanyag nélkiil igy nem is igazan értelmezhetéek e versek. A Forrds
néhany filolégiai fontossagt anyaga (Borcsa Janos: Sziligyi Domokos Kézdivdsirhelyt, Bertha
Zoltan: Szildgyi Domokos-emlékkiadvinyok a szatmdri sziiléfoldon, 2006/12.) is arnyalhatja a
rola kialakult képet, akar hozza is tehet valamit az életm{ihdz és annak interpretacidjahoz.
Mindenekel6tt azonban a mtivek a legfontosabbak, melyek minden regiondlis referenciat,
vonatkozo életrajzi adatot, esetleg maganéleti adalékot hitelesitenek. , A kdltd igazi, mara-
dando arca ugyanis ama versbeli arc, amely ldthatatlan ugyan, de a koltemények, az életmii egészén
mégis dtsugdrzo fokusz, kozéppont. Ez az éber és aktiv értékpozicio, amelybdl a versek alanya meg-
itéli a vildgot, amely begyiijti, mindsiti, vilogatja, rendezi — formalja — a miivek értékillomanyat.
Olvasds kozben nem a halandéval, hanem ezzel a tovdbb él6, »6rok jelenné vilt személyiséggel«
folytatunk parbeszédet, aki addig él, mig kérdéseinkre, s az eljovendd olvasék kérdéseire vdlaszolni
tud.” (Részlet Cs. Gyimesi Eva irasdbol.)

Es vannak olyan emlék-mtvek, mlvészi mo(nu)mentumok, amelyek hitelesen idézik
meg mindezt. Tlyenek a Forrds-emlékszam illusztracioként mellékelt Muzsnay Akos-
plakettek kisplasztikai is. , E golgotai alak a maga szenvedéstorténetével, ugyanakkor a megfeszi-
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tettségben is az 0rok feltdmaddst igéré — ha paradox is — optimizmusduval, cselekvésképtelenségével,
amelybdl mégis mintha a rab ember feszitd ereje, tettvigya sugdroznék, a hivé-hitetlen mint magatar-
tasforma jelképe” — irja Kanizsai David a Muzsnay altal leképezett, arctalan, gyolcsba bugyo-
1alt alakokrdl, akik valamiképpen nagyon mélyen magukon viselik Szilagyi Domokos halot-
ti maszkjat, illetve az idézetben szo6va tett paradox optimizmusat is magukban hordozzak.
~Mert az optimizmus, ha fijé is: mégiscsak az egyediili becsiiletes eljdrds a koltészetben. S mert az
életnek igaz szdigdja a szépség.” (Sz. D.: Kortdrsunk, Arany Jinos) O, aki a legmélyebb és legma-
gasabb huszadik szazad emeleteit jarva, fol-ala ingazva kutatta rendeltetésének értelmét,
folyamatos lazban égve kereste létének megvalté mozzanatat, végiil képtelen volt feloldani
bels, kibékithetetlen ellentmondésait. Es ez elsésorban nem a korabeli kozép-kelet-eurd-
pai ember hatalomnak valé kiszolgaltatottsagara vagy a kisebbségi kornyezet identitasbeli
talajvesztettségére vezethetd vissza. Tragédidjat még tulérzékeny alkata sem igazolja teljes
mértékben: ,...azért halt-e meg a kolté, amiért élt, és azért élt-e, amiért meghalt?” — teszi fel a
talanyos (kolt6i) kérdést Lang Gusztav. A kolteményekbdl kirajzolodo poétikai arcképek/
halotti maszkok az 6 esetében, azt hiszem, sosem fedhetik at egymast...

*

»Szisz, tudod mihez lenne most kedvem? Kidobni ezt az irdgépet, a szemiivegem beledob-
ni a papirkosdrba, folhivni Szakolczayt, meg Fiizi Lacit, kozolni véliik, hogy egyszeriien nincs
kedvem irkdlni rélad, épp miattad. Ne adj’ Isten, hdtha divatba akarnak hozni téged 1ijbdl. Attol
rossz(abb)ul lennék... De hdt megigértem, hogy szélok véled, és nem Fiiziék hoznak divatba, ez
bizonyos. Ok nem olyanok. Ok »azéta« is »tigy« vannak véled...” (Czegd Zoltan: Egyetlen levél
Szildgyi Domokosnak, Forras 2006/12.). A Forris folydirat valéban a kezdetektdl, pontosab-
ban a vég kezdetétdl (1. Az 1977-es gyaszkeretes kozleményt) fogva tantbizonysagot tesz
Szilagyi Domokos emlékének és miiveinek apolasardl, mind a lap szellemiségével, mind
pedig az id6rdl idbre kozolt, hozza kapcsolodd szovegekkel. A koltd egyébként az un.
Forras-nemzedék tagjaként kezdte pélydjat (a tobbi kozt Laszloffy Aladérral és Palocsay
Zsigmonddal), de ezen a névbeli 6sszecsengésen tul is szoros szalakkal kothetd a Forrds
szerkesztGségi tagjainak irodalmi munkassagahoz, alkotdi felfogasahoz és nem utolsosor-
ban személyéhez. Az els6 Forrds-beli Szilagyi-széveg a Viid cimt vers volt, amely valami-
képpen a vezeklést is magaban hordozza, hisz a kolté ongyilkossaga utan par hénappal
jelent meg, onkénteleniil is format adva a beteljesedett végzet szomoru tapasztalatanak.
~Mert a modern mii — életmii — is 1igy szép, ha formdja van” — irja Kantor Lajos a kolt6i kor-
puszrol, melynek felbonthatatlansaga — a feltételezhetd szerzdi intencid felismerése mellett
— magaban rejti az intuitivan megkozelitett versvilag kompilativ lehet6ségeit is, melyek
segitségével az értelmezd eljatszhatja a koltd egyik-masik lehetséges életét, vagy akar mil-
liomodik haldlat is — Paskandi Géza foldontuli porjatéka nyoman. , Csak nézem, hogy jitszik
a porral a szél. | Csak nézem, hogy jitszik a széllel a por. / O, midta gyanitom: jiatékbol van a por. /
Miéta gyanitom: porbdl van a jaték.”

Forras

A Forrds folyoirat hivatkozott lapszamai, illetve idézett szovegei.

A koltd (régi és 1ij) életei (szerk. Kantor Lajos) Kriterion Kényvkiado, Kolozsvar, 2008

Kényszerleszdllds (In Memoriam Szildgyi Domokos; szerk.: Pécsi Gyorgyi). Nap Kiado, 2005

Papp Maté: , Harangoznak Monostoron” Kisérlet Szilagyi Domokos koltészetének metafizikai mérlege-
lésére (Szakdolgozat / Pannon Egyetem — Irodalomtudomanyi Tanszék, 2012. Veszprém)

Szildgyi Domokos: Kényszerleszillds (Osszegytijtott versek; szerk.: Kéntor Lajos) Kriterion Kényvkiadé,
Bukarest, 1979
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