Kabdebo Lorant

Kései igazsagtétel
(Szauder Jdzsef olasz irodalomrodl szold tanulmanyai
megjelenésekor)

Amint kezembe vettem Szauder Jézsefnek, indulasom mesterének az olasz irodalom-
mal kapcsolatosan irott tanulmanyainak gytijteményét, egy viszonylag fiatalon tavozott
nagy tudods izgalmas hagyatékaként 4j vilagok felé vezet6 utak lehetéségei nyiltak ki a
kotet elolvasasa soran.

Kezdjem a pélyakezdése torténelmi viszonyaira is oly igen vonatkoztathato, altalam
hazai korrajzként is fogadott tanulmanyokkal, melyeket visszatekintve , végrendelkezd
palyakezdés” cimkével szembesithetek a valahai fiatalember lehet6ségeivel, és dobbenten
olvastam ki bekovetkezett személyes sorsat legelsé tanulmanyaibol. A végzet jelenlétét
Osszegezhettem, és azt a keserves harcot figyeltem, amellyel életét fel6rolve mégis diadal-
masan szembefordult a koriilmények hatalmaval.

Képzeljiik magunkat egy nagy tudds helyzetébe, akinek pélydja akkor kezdddik, ami-
kor a ,fordulat évével” a tudomany szabadsaga tragikus modszerességgel megszakad,
és fiatalon hirtelen bekdvetkezett halala a szellemi diktatra lazulasanak pillanataban
akadalyozza palydja szabad Kkiteljesitését! Szauder Jozsef mindennek ellenében mégis
nemzedékek mestere lett, koztiik magam is elindité szakmai tanacsainak koszénhetem a
szabadon gondolkozas igényét. Hogyan volt ez lehetséges? A feleletet két, ifjan készitett,
és csak joval késébb megjelenhetett tanulmanya adhatja meg.

Pellico a bortonben a cime az egyiknek, mely a kolté Janosy Istvan utébb altalam publi-
kalt, éjszakai hallucindacidit rogzité alomnaploéinak tarsdarabja. A tudds elemzése és a kolté
alomleirasai megrazé dokumentumai a szenveddkkel vald egyiitt szenvedésnek. A mi
Kazinczynkhoz hasonl6 sorst olasz ir6, Silvio Pellico ,mély valsaganak tragikus és egyben
felemeld konyvében” Szauder elemzését kovetve a hallgatni kényszeriilés nyomaszté kin-
jaival szembesiilhetiink. Az olasz ir6 megprobaltatasai ellenében parbeszédeket vizionalt,
és a bortonévei el6tt felvilagosult gondolkodd bortonbeli képzelt beszélgetéseinek folyo-
manyaként visszavezérli onmagat hivé allapotaba. De Szauder — az eredeti olasz szdvege-
ket idézve — pontosan kimutatja, hogy Silvio Pellico, szemben marxista elmarasztaléival,
nem valamilyen szokvanyos valldsossaghoz menekiil vissza, benne a hit megujulasanak
- ma ugy mondanank: a neoevangelizacionak — egyik els6, a felvilagosodassal megmeérkd-
z6 személyisége alakul ki. A gondolatfoszlanyokbdl 6sszealld, belsé vitakkal teljes meta-
fizikai meditaciokbdl a 1étezésben a maga szereplehetdségeit megformald ember sziiletik
meg. Akit azutan bortoneibdl szabadulva is kiséri a magara maradtsag réme: a hitvallonak
a valahai felvilagosodott tarsakkal és utdédaikkal szemben is vallalnia kell a meg nem
értettség maganyossagat.
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A masik tanulmany hése az egyetlen nagyregénye megirasa utdn Shelley sorsara
juto Ippolito Nievo, a hajéutjan a viharzé tengerben pusztuld garibaldista forradalmar.
A regény ,Velence mdsodik elbukisdt” idézi fel, ,az eszményeken elvérzd élet nagy, tragikus
maganyat teremti meg Nievo a legmegkapobb alakjai kozé tartozo Lucilio és Clara személyében”.
Politikai irataban, ,kordnak egyik legszebb emberi s politikai dokumentumdban” pedig belattat-
ja: , Hibdnk, hogy csak a konyvekben s az irodalmilag miivelt emberek véleményében kerestiik azt a
kbzvéleményt, amely — csak képzeli, hogy az egész nemzethez szol s az utékorhoz is.” Nievo sorsa-
nak, regényének és utolsé ropiratanak elemzésével Szauder Jozsef a kikovetkeztethetd, de
meg nem valosulhatott életut és irdi palya elsiratasat indokolja. Akar ha sajat tarsai és az
Ujhold folyéirat sorsardl olvasnank, ahol maga is mindmaig sokat idézett esszéjét kozolte
Kosztolanyi Hajnali részegségérdl. Paradox modon mintha a palyakezd6 tudos szellemi
végrendelete fogalmazddna. Harmincévesen, 1947-ben, 1948-ban.

A terjedelmes, ma is érvényes és értékes irodalomtorténeti tanulmanyokat sorjazéd
kotet bemutatja, miként kényszeriil Szauder Jozsef csodalatos elemzékészségével allando
vivodasokra az akkor kotelezé megszolalasi médokkal. Diadal ez a kotet, az érdem gy6-
zelemvevése hatalmi poklokon.

Es amint a kitet Gjabb és tjabb rétegeit elérem, tigy alakult ki szemem lattédra egy nagy
tudds eddig ismeretlen arculata. Tanitvanya voltam, a mesterséget tandcsaira figyelve
sajatitottam el, mégis egy rejtekezd vilag teljessége valt nyilvanvaléva a kotet megismerése
soran. A kotetet szerkesztd, az olasz nyelv(i tanulmanyokat magyarra fordité és osszeallitd
Sarkozy Péter azt irja utészavaban a Pellico a bortonben cimti tanulmanyrdl: , Minden leendd
magyar italianistanak tanulmdnyai kezdetén el kellene olvasnia Szauder Jozsef Pellico »fogsiga
napldjarél«, a Le mie prigionirdl irt elemzését, ahol nagy pszicholdgiai elmélyiiléssel magyarul
elemzi az olaszul idézett romantikus szdveget.”

En pedig azt mondom, hogy a Dante elsé magyar forditisa, 1806 (Dibrentei Gdbor isme-
retlen Commedia-forditdsa) cim(i Szauder-tanulmanyt nemcsak ,leendd italianistaknak”,
hanem minden leend¢ filologus szamara tenném kotelezévé. Nem témaja okan, hanem
modszertani el§tanulmanyként. Ugy gondolom, nagyszert példaja lehet ez az frasmd,
hogy egy szerencsés filoldgiai taldlatot (mert minden filoldgiai Osszefliggés megtaldldsa
végiil is szerencse kérdése is!) hogyan lehet a maga értéke és rangja szerinti ardnyossiggal
feldolgozni. Idézem hosszabban, minden kollégamnak okulasara:

,Dobrentei forditisa esztétikailag semmit sem ér. Nem a préza miatt — kortdrsai tudtak igen
szépen, koltéien forditani prozdba idegen klasszikusokat, s kiilonben is: a versnek prozdba dttéte-
le ndlunk Kazinczy szerencsétleniil jart Szent Hajdan Gydngyei-jéig bevett szokds volt. Még
modern szemmel is értékelni lehet verseknek prézai forditdsdt (ldsd Babits véleményét a »prézai
forditdsban vezetd« francidkrol). Dibrentei forditdsa nem azért rossz, mert prozai, hanem azért,
mert a huszonegy éves egyetemi hallgaté nem mindeniitt értette meg Dantét, és forditisinak
még nem tudott korszerti — romantizdlodo — stilust adni. Kiiszkodik a megértésért (pl. a néman
vilagos egészen rossz a d’ogni luce muto visszaaddsdra, de erre § is rdjon, s javitja a margon:
hol setétség van), s faradsigosan irogatja kiriil a tomor dantei kifejezéseket. Csak azt a kicsiny
érdemét kell elismerniink, hogy torekedett az erd visszaaddsdra: ilyenkor ritaldl valamiféle oly
megolddsra, mely maradandonak tetszik, a babitsi értelemben (aki a jo megolddst, az dltala legjobb-
nak itélt megolddst aldzatosan dtvette elédjeitdl — persze nem Dobrenteitdl). Az olasznak e sordt:
Ruppemi l'alto sonno nella testa un grevetruono... (Inferno IV. 1-2.) Débrentei igy adta vissza:
»Mély dlmomat egy nagy dordiilés szakitotta félbe, 's 1igy megrettentem«; Babits pedig igy: »Mély
dlmom durvdn szakitotta széjjel egy siilyos dorgés«. Az egyezések egy kis dicséretet engedélyeznek
Débrentei részére. Vagy a darvak hires hasonlata az 5. énekbdl: E come i gru van cantando lor
lai, faccendo ina aere di se lunga riga — Babitsndl: »S mint biisan szdllnak 6szi darvak légben
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magukbol hosszii sort kitozvén«... — Dobrenteinél: »Es valamint a darvak, hosszan hasitvin a
leveglt, panaszkrikogdsokat elkezdik«... Babits gyonydriien él a sziszeg6 hang surrandst és melan-
kélidt kifejez6 hatdsdval, Débrentei nem szépen — de bizonydra tudatosan — ugyancsak hanghatdsra
torekszik a »panaszkrdakogds« (gri!) szé haszndlatdval. Ezt a térekvését igazolja az E come quei-
rél irt oldaljegyzete. Van tehdt — ha bdtortalanul is — valamelyes stilustirekvés Dobrentei rossz és
esztétikailag értéktelen forditdsdban is.

»Danténdl nehezebben fordithaté auktor nincsen« [Babits, Irodalmi problémdk, Bp., 1917,
214.]. Csodit tehdt ne vdrjunk Débrenteitdl. Forditdsinak pusztin irodalomtirténeti érdeme van,
de sziikséges és jo tudni, hogy ez a forditds — legaldbb részben — meg is van, nem csak terv volt. S
az dsszehasonlité irodalomtorténésznek illik tudni azt, hogy Dantét ugyanannak a preromantikus
erjedésnek, izlésvdltozdsnak a hulldma vette hdtdra Magyarorszdgon, mint Eurdpa-szerte, szdveg-
szerti — elsé — lenyomatdt is hdtrahagyva magyar nyelven.

»Akarédzé«-e Dobrentei? — ahogyan Babits nevezte 6t? Az, de tébb is anndl: Dante
Commediajanak elsd, tehetségnél-esztétikumndl fogua nagyon szerény, de irodalom- és izléstorté-
neti helyénél fogua jelentékeny forditéja.”

Miel6tt mindezt ilyen, szinte versszoveg-pontossaggal leirja felfedezése ,helyretételé-
iil” Szauder Jozsef, eléje ir egy indokolast is, amely egyaltalan a filologiai tény méltosagat
adja meg: , Dobrentei mifve ma mdr ismeretlen, csak szakemberek tanulmdnyozzdk, azonban a
nagykozonség, a magyar kulturdlis koztudat szdmdra sem kozombos az, hogy Danténak, a vildg-
irodalom oridsdnak hazai befogaddsa, nyelviinkre dtiiltetése — ha szerényen is — 50 évvel el6bb vagy
késobb kezdddott el. Az tittirés érdeme, pontosabban az elfulladd kezdeményezésé, Dobrenteit illeti,
vagy negyven évvel a szintén nem sokat fordité Csdszdr Ferenc el6tt.”

Es még egy, filologiai tanulményban szokatlan mondat: , A forditdsszovegnek néhdny ter-
jedelmes részletét — ha prézaban késziilt is, értékeset — 1957-ben taldltam meg Pozsonyban”, majd
hozzateszi: ,, Dobrentei nevét tehdt vissza kell iktatnunk Dante-forditéink sordba, sét, még ha csak
részleteket készitett is el, elsd tényleges Dante-forditénknak 6t kell tekinteniink.”

1957-ben ezaltal kétszeres ,igazsagtétel” sziiletik a valaha Magyarorszaghoz tartozé
Pozsonyban: értékes magyar ,nyelvemlékre” taldl egy magyar tudods, mellyel nemzeté-
nek szellemi rangjat kiigazithatja, és egy személyes , visszaigazitds” elsé mozzanatat is
végrehajthatja. Es ez mar nem filologia, nem irodalom- és kultartorténet — de torténelem.
Altala nemzete okos fejével szétnéz a reménytelenségben, utanzék népe helyett az 6nal-
l6an tajékozoddk népe kozé vivhatja vissza magat. Mert tanulmanyaban Szauder Jozsef
éppen errdlir: ezzel a forditasi kisérlettel a Dante csillagéra figyeld szellemi létbe 1ép bele a
magyarsag. A megidézett fordito képes kikeresni a maga fliggetlen valasztasaval a szelle-
mi magaspontot, amelyekre figyelve formalhatja létezését. Es a tanulmanyban megidézett
,oriasok” (Tasso, Shakespeare) kozott az a Dante vilaglik fel éppen a nemzet politikai
vereségének pillanataban, 1957-ben, aki az oériasok koziil éppen a keresztény szellemiség
Osszefoglaldja és tovabbplantaldja volt. A szellemiségé, amelyet épp a tudds nemzetet
emeld felfedezésével egy idében alaztak kényszerekkel. A filolégus minderrdl hallgat,
csak egyetlen évszam beleirasaval kialt: 1957.

Es hogy ez nem csak belemagyarézas lehet, ime bizonysag a nagy Dante a XIX. szizad
magyar irodalmdban cim@ 1966-ban megjelent tanulmanya, amelyben 1jbdl megismétli az
1957-es évszamot. Ehhez a mélyponthoz viszonyitva emeli ki a nemzet valasztasat, amint
korabban is példaként, mértékként Dantét valasztja a maga szamara az el6z6 elnyoma-
tasok pillanataiban: Martinovicsék megsemmisitése utan, majd pedig a Bach-korszak
nemzetellenes idején. Egyrészt elismétli a Dobrentei kisérletét méltaté sorokat: , Erdeme
esztétikailag szinte semmi — izlésvdltdst jelz0 szerepe nagy csupin, vildgossd téve az dsszehasonlité
irodalomtorténész eldtt, hogy Dantét ugyanannak a preromantikus erjedésnek, izlésviltozdsnak a
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hulldma vette hdatira Magyarorszigon, mint Eurdpa-szerte.” Tehat amikor a szellem embere
valasztasra kényszeriilt — Eurépaval szinkronban tudott gondolkozni, keresni eszményeit.
Ha politikailag el is szakitottak tdle, szellemileg megtalalta a kapcsolédas lehetdségét.
Majd Csaszar Elemér Vita Nuova-forditasanak 1854-es viszonylagos gyors népszertiségérol
ir hasonld szellemben: , ez akkor feltétleniil konyvsiker volt. De azzd lett volna e, ha ey roman-
tikus — és az elbukott szabadsdgharc utin érzelmessé viltozé — kozizlés nem éppen azzal a koltdi
szoveggel taldlkozott volna dssze, amely Danténak is az érzelmességét, stilnovista preciozitdsdt tdrja
elénk préza és vers sok-sok frissességével s eredetiségével egyiitt is?”

[Es itt még egy kapcsolddas, ugyanekkor, 1957-ben Szabd Lérinc a Vers és valdsig vers-
magyarazataiban éppen a nemzeti gyasz pillanataiban szandékozik a mara Kdprizat néven
elhiresiilt szerelmi ciklusat a Vita Nuova szellemében 01j mtiveként kialakitani?! Miként is
tudnak a gyaszban dntudatlan 6sszemunkalkodni a kor érzékeny szellemei: Janosy Istvan,
Szabd Lérinc és Szauder Jozsef. A becsiilésen tal egymassal mas semmi nem kothette dssze
munkassagukat — de most, e kotet olvasasa soran, bennem, multba réved6 tudatomban
Osszemunkalnak a nemzet bajara érzékeny szellemek!].

Ezt a szellemet hangstilyozza Szauder J6zsef e nagy tanulmanya soran, amint az Arany
kezdeményezte, és a fiatal Pulszky altal megirt Dante-tanulmanybol hosszt passzusokat
idéz benne. Ez a szoveg nemcsak keletkezési idejében, 1865-ben, de még inkabb felidézé-
sekor, 1966-ban is éreztetheti aktualitisat:

~Ha sajdt hazidjan kiviil van orszdg, melyre nézve Dante kiilonds érdekkel bir, ez Magyarorszag.
Alig 6tven éve, midta itt azon feladathoz fogtunk, melyet ¢ Olaszorszigban egymaga végzett. Még
most is nemzetiségiink szildrditdsdra toreksziink, mint Dante... s ugyanazon eszkozt, a hazai nyel-
vet, vdlasztottuk, melyet 6 annyi sikerrel haszndlt... S még ha a politikai térre lépiink is, ugyanazon
dlldst foglaljuk el, mint a nagy flérenczi; a jogfolytonossig véddinek meg kell hajolniok a lingész
eldtt, aki a tizennegyedik szdzad kezdetén mdr kimondja, hogy »az dllamjogok csak az idd végével
enyésznek el, és nincsenek semminemii eléviilésnek aldvetve«; s az alkotmdnyossig emberének
lehet-e elvét szebben kifejezni, mint Dante, aki honfiainak ezt irja: »Ebredjetek tehdt mindnydjan,
és fogadjdtok kirdlyotokat Olaszorszdg lakéi, magatokat nem egyeduralmdnak, hanem, mint szabad
emberek, kormdnyzatdnak vetvén aldjal« Csillog az ifjui Pulszky tehetsége — vagy Arany tandcsa?
— irodalmi, izléstorténeti megallapitdsaiban is.”

De Szauder Jozsefnek ez a csodalatos Dante-tanulmanya tobb, mint filologusok szamara
mesteri okitas, szenved6 honpolgarok felé példazatos buzditast kozvetitd politikai célza-
tossdg. Amint Arany nagyszerii Dante-versének értelmezését beemeli ebbe a tanulmanyba,
éppen arra mutat példat, hogyan lehet egy ideolégiailag megkotd korban kiszabadulni az
ideoldgia megkotottségébdl, sét, majd fél szazaddal késébbi kor — a mai poétika-eszményt
keresé torekvéseim szamara is — példazatos siron tuli tizenettel szolgalni.

Az utobbi évtizedben a huszadik szazadi poétika nagy tektonikus foldmozgasanak
tanulsagaival birkdzom. A ,harc az tinnepért” elégikussagaért kiizd6 poétika megjelenését
értelmezem. Példazatossa emelkedését. Be tudja-e fogadni valamely eljovendd nemzedék
a személyiség megépithetetlenségét és hitének elvesztését oly igen atéld szoveg ellenpon-
tozottsagat felvetd nyilvanos vallomast? Idézzem a Szabé Loérinc-i megfogalmazast (Isten
és a vildg, radio-el6adas, 1940. Husvét): , Ateista verset még nem irtak; s ahogy a modern fizika
sugdrzdssd differencidlja az egész anyagi vildgot, 1igy finomul szellemmé a foldi matéria sok tiin-
tetéen materialista kolteményben. A szerelemben és minden misztikumban mindig istennek vagy
isten modifikdcidinak a mdgnese borzongatja a koltok idegeit. Még esetleges kételyiik, lizaddsuk és
panteista onistenitésiik is csak 11j és rejtettebb kisérlet a csondes vagy rettentd titok, az igazsdg meg-
kozelitésére és meguildgitasira; s ebben is nem egyszer filozofusoknak és eqyhdzatydknak a rokonai.”
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Mellé pedig olvashatom — mondtam mar: a filoldgiai talalat szerencse kérdése is! — a
szauderi pontossaggal megfogalmazott felvezetést, amely Arany vivodo lelkét és a dantei
poétikabdl sugarzo esztétikumot oly XXI. szazadi mddra tudja 6sszefogni , vildgnézetileg
szkeptikus, megrendiilt és rezignalt, hitetleniil hivé, vagyis a tisztdn esztétikai felé vezetd felfo-
gasdval”.

A négystréfis koltemény nem mds, mint kiiszkodés a megfoghatatlan, rejtélyes, de drvénylden
vonzd mélységekkel; a harmadik stréfaban ellankad a racionalista koltd ellendlldsa, megadja magdt
a »csodds sejtelem«-nek, hogy a negyedikben toprengd szavit emelje fel annak a gondolatnak, mely
kétkedve is megértette mdr — legaldbbis torténetfilozdfiai tavlatban felmérte — a végtelennel érintkezd
szellem csoddjdt. A végén tehdt a hitetlen értelem foglalja mintegy birtokdba a szellemvildg dlmit,
»a kod oszlopdban rejld istenséget«. A vers kivételes szépsége éppen abbol a kettds mozgasbdl ered,
mellyel a kolté elobb az értelem és a vonzd orvény kozti fesziiltséget sziinteti meg, fokozatosan
dtengedve magit a »csodds sejtelem«-nek, utébb pedig toprengve bontakozik ki irraciondlis élmé-
nyébdl, melynek értékét mint torténetileg paratlan esztétikumeét, magasabb értelemmel ragadja meg.
Azért magasabb értelemmel, mert dtélte a »Nem-ismert vildgnak nyomdsit«, s ez is birtokdvd lett
hitetleniil hivd lelkének.” Aranyban megfogalmazza azt a poétikumot, ,aki hitetleniil hivd,
megrendiilt lelkében 1gy értette dt a dantei misztikdt, mint a szellemvildgba tévedt »foldi dlom«
csoddlatos esztétikumidt”.

Guzsba kétve tancolni? Vagy XXI. szazadi poétikat el6re latni Arany és Dante olvasasa
kozben? Legnagyobb szovegértelmezdink egyikeként tiindokolhet Szauder Jozsef emlékezete!

Minél tovabb olvasom, annal inkdbb meglepetés a kotet. Szaudert, az irdstudot, nem-
zedékek mesterét, a magyar irodalom egyik legértébb értelmezdjét most egyszerre, mint
az olasz irodalom hasonldéan bennfentes mesterét, érté ismerdjét ismerhetem meg. Azt
hiszem, manapsag maguknak az olaszoknak is meglepetést szerezhetne azzal a kereszt-
metszettel, amellyel egy felolvasasa soran a magyar érdeklédéknek beszamol az 1948-as
év olasz irodalmi vitdirdl. Szabadon szoélhatott akkor még az olasz irodalmi vilagrol
(ugyanekkor egy masik, parhuzamos irdsaban a még akkor nalunk csak kommunista mar-
tirként ha megemlitett Gramschi kitagadott és elhallgatott marxizmusanak felvillanasairol
készit nagyszerti latleletet! — leckét adva hivatalos leckéztetdinek). Ebben a tanulmanya-
ban végigszemlézi az olasz irodalmi élet multat figyeld, eldre is tekingetd tendenciait.
Mintha az Ujhold—kori magyar irodalmat igyekezne elhelyezni nalunk, maig is hianyzo
értelmezéssel. Akarha sajatjaban cserkészne, az olasz atalakulas irodalomtorténeti pilla-
natarol ad 6rok iddkre int6 latleletet. Egy szabad orszag, szabadon alakuld irodalmanak
latomasat vetiti a szabadsagra igyekvd, azt akkor el nem érhetd hazai magyar kozonsége
elé példazatként.

De a vele kortars olasz irodalommal foglalkozni a szabadsag latszatat is fel-felvillant-
ja az irodalommal foglalkozé Szauder Jozsef szamdra. Amit itthon a marxizmusroél, a
romantikardl, a filozofiardl csak kicentizetten mondhatott el, 14sd a magyar irodalomrol
irott kdnyveit, esszéit, azt az olasz irodalomrdl irva jatékos formaban, esszét kanyaritva
kimondhatta, legalabbis a maga szamara leszogezhette. Croce tanulmanya vilagviszony-
latban is Gttdéré megnyilvanulas lehetett, szabadon férkézhetett a jelentds olasz esztétahoz:
eredményeinek és tévedéseinek végiggondolasaval. De szamomra nem ezek a koztudot-
tan nagy vallalkozasai a perdontéek. A legnagyobb élvezettel egy nalunk alig ismert olasz
futurista koltérdl készitett jatékos portréjat olvasgattam. Mintha a két haboru kozotti
magyar esszé jatékos mesterének, Szerb Antalnak utédaként varazsolnd szemiinkbe az
ismeretlen olasz mestert. Csak azzal a kiilonbséggel: nemcsak jatszani tud az ismeret-
lennel, de pontosan bemérni, ismertetni, felvilagositani is. Helyreigazitani a réla sz6lo
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korabbi téves informaciot is. Mint ismert szovegelemzései, ez az iras is egyben pontos
ismertetés. De tul ezen, jatékos elgyonyorkodés, a mi , esszéista nemzedékiink” hagyoma-
nyainak felelevenitése. Aldo Palazzeschirdl egy, a XX. szazadi olasz irodalmat bemutato
ismeretterjeszt6 kotet szamara készitett irasat azért kezdtem olvasni, hogy némi informa-
ciot kapjak a futurista Marinetti egy kortarsardél. Tobbet végiil nem is kaptam. De ez az
informacié maga a szépiras és az ismeretterjesztés ékkoveként minden irodalomkedveld
szamara ajanlott olvasmany lehet. Mindent megtudtam ugyanis errdl a fanyar, az emberi
kicsinyességet oly fajdalmasan kigtinyold, jatékosan kétségbeesett irérél. Nem a legna-
gyobb olasz irérdl lehet sz6, de talan jelentdsebb sok mara mar csak antolégiadarabként
szerepeltethetd valahai vilagnagysagnal. Szauder, Krudy magyar értelmezdje, rajongoja,
magyarazéja egy futuristdnak indult Kradyt fogott magénak az olasz irodalomban. Es
eljatszadozott magyar kdzonsége szamara az 6 vilagaval. Krudy nevét le sem irja. Minek?
Itthon, akkor alig emlegették, inyencek irdjaként a peremen szerepeltették. Palazzeschivel
nem tudom, hazajaban hogyan bantak olvasoéi, értelmez6i. De Szauder szamara egy sajatos
jatékterepet adott, akirdl irva mindazt bemutathatta, amirdl itthon nem is beszélhetett. Es
még raadasul leckét adott az olvasas miivészetébdl is. Ugyanis az olasz szerzének mind-
egyik konyvét ismertetnie kellett, hiszen senki sem ismerheti itthon azokat. Es ahogy
ismertet, egyben az élvezet remeklésében is részeltet minket. Csak néhany mondatot idé-
zek ezekbdl a rejtélyes felfedezéseibdl és olvasdbeavatasaibdl. Micsoda élvezettel mesél, és
egyben értelmezi is sajat meséjét:

A tragikomédia Remo hdzassigkétésének, eskiivdjének groteszk, képteleniil visiri jelenetével ér
véget — ez méri rd a Materassi névérekre az utolsé csapdst. A vdlto aldirdsa utdn Remo Mildndban,
Velencében ¢éli vildgdt, meghodit egy csinos, iiresfejii, de gazdag amerikai ldnyt, s tuddsitja a névé-
reket, hogy a nd kivdldsdginak megfeleléen az eskiivét Santa Maria a Coverciandéban tartjdk, mert
Pegqy — az amerikai fazékgyiros linya — az dltala elképzelt, lehetd legfirenzeiesebb eskiivét akarja.
A névérek ekkor érzik igazdn, hogy elveszitik Remot, s csak az vigasztalja 6ket, hogy a fiui, kérdé-
siikre, szereti-e a lanyt, nevet, s rokonszenvre, bardtsdgra hivatkozik. Ugy vonulnak fel az eskiivére,
mintha 6k volndnak a menyasszonyok, narancsvirdgcsokrokkal, s mintha az amerikai ldny volna a
fitl elbiivolt majma: végiil is érdekbdl veszi el 6t. Ez a sovdny vigasz forog elbddult fejiikben, mig a
falusi rezesbanda Rigoletto-részleteket jitszik, pajzin katonadalokkal vdltogatva.” Es igy tovabb,
és igy tovabb...

Es kozben fiilembe cseng egy késGbbi ironikus és egyben fdjdalmas megjegyzése, egyik
nalunk is tinnepelt olasz vilagnagysag kolt6rol: egy ilyen koltot Babits reggelire megenne.
Most, olasz tematikaja konyvének olvasasa soran dobbenek ra: miért is tudott a magyar
irodalomroél sz616 tanulmanyok ifja szerzéinek igazi mestere lenni. Amirdl az itthoni iro-
dalom vonatkozasaban ¢ maga nem nyilatkozhatott, és amit az olaszt kovetve kialakitott
magaban, azt adta tovabb. Probaljuk meg kialakitani, az 6 begyakorolt mddszere szerint
megkozeliteni a szivéhez kozel allé irodalom vizsgalatat.

Milyen érdekes, amint a korabeli olasz vitdkat magyarazza, visszatér az ,esszéird
nemzedék” hazai kiindulasahoz, az axidmahoz, amit Halasz Gabor a htuiszas évek végén a
,lira haldla” vita soran megfogalmazott. Most mint olasz tanulsagot hozza vissza hozzank
a vagyat:

,de kiilonds e vitdnak a lefolydsa: tulajdonképp nem is vitatkoznak egymdssal az irok, nagyobb-
részt csak helyeselni tudnak eqymdsnak, eleve megegyezni bizonyos kérdésekben, melyekre feleletet
adni mdr nem tudnak. Munkdjuk, a vita végiquezetése a kérdés pontos megdllapitdsiban ki is
meriil, s a kérdés felvetésével véget is ér. Ennek kovetkeztében nincs is vitdjuknak olyan eredménye,
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mely megolddsnak volna nevezhetd. Bizonyos, hogy az irodalom vdlsdgos dllapotdbdl nem a kritika,
hanem az alkotdsok szdvege fogja megmutatni a megolddsok és kibontakozds iitjat. A kritika elsé
kotelessége mindig is a problémdk lehetd leguildgosabb megfogalmazdsa volt, akdr egyes irok miivén
beliil, akdr az irodalom egészére vonatkozdlag.” S6t, még ironikusan hozzd is teszi: ,, Amde a Perritdl
lezidrt vitaban hatdrozottan érezheté némi tandcstalansdg, ki nem mondott kételkedés abban, hogy a
feltett kérdésre hamarosan vdlasz is adhatd lesz.”

Mennyire mas kép tarul elénk ebbdl a leirasbél, mint ami a hazai , direktivak” kezd6d6
koraban egyre inkabb szokasos lett.

Es még egy megjegyzés: Szauder Jozsef a tudods filoldgus és Szauder Jozsef az életet
élvezni akard mitivelt tarsasagi ember Osszekapcsolédasat mutatja fel szamunkra a kotet
egyik korai tanulménya: Faludi Ferenc és Itdlia. Felsorolja, hanyan vették keziikbe a par
évét Romaban tolto jezsuita Faludi jegyzetfiizetét, és tették le, legyintve: a korabeli Réma
nem érdekelte a kolt6t és magas rangu szerzetest. Mire 6 elkezdi kibontani és értelmezni
a kiilonboz6, a lapok verzdira lejegyzett szovegeket. Es bizony Goldoni jo ismerdjét, a
mostanaban egyre inkabb értékelt Caravaggiot elséként a magyarok koziil megemlegetd
mivelt koltét és a kordtte megelevenedd romai életet vardzsolja elénk Szauder Jozsef.
Nem nagyot akarassal, dicsekv$ beszamolassal, sét, szerényen helyére téve a maga elgyo-
nyorkodé érdeklédését is. Kozben biiszkén arra, hogy a jeles magyar ir6 és kolté mi min-
dent 9ssze tudott kapcsolni a maga médjan a magyar kultaraval:

Faludinak minden egykorii vagy kozel egykorii italiai jelenségre, miivelédési, irodalmi, képzo-
mifvészeti irdnyra és miire vonatkozo jegyzetét végigtirgyaltuk. Az anyag természeténél fogua tobb
feltevésiink van, mint biztos eredményiink. Ez utobbiak — a Goldoni-drdmdkra, az improvizdciéra
a commedia dell’artéra, a Caravaggiora és eqynémely személyes élményére vonatkozék — ha nem
is els6rendii irodalomtorténeti fontossaguiak, nem is hanyagolhatok el: ezeknek kdszonhetjiik, ha az
iré alakja és miiveltsége, kozvetlenebb élményi viliga az eddigi képeknél gazdagabb s drnyaltabb
portréban tiinik fol el6ttiink.”

A filologus és a miivészeti emlékeket kulturtorténeti kornyezetiikben élvezé csodélatos
esszéista — hangoztatom. Micsoda kulturtorténeti megfigyeléssel teljes iréi remekléssel
inditja példaul Goldoni-tanulmanyat! Magam is ekként débbentem ra az idé pusztitasara,
mikor elészor lattam meg Velencét:

. Goldoni és Velence elvilaszthatatlan egymdstol. De Goldoni a XVIII. szdzaddal egyidds, és az &
kordra mdr megfakultak a reneszinsz ragyogo szinei: a tomor arany mozdulatlan fényét felvdltotta
a korhaddsra jellemzd lumineszkdlds, a gorogtiizes alkonyat, az eziistfényekkel felsejld fény-arny
jaték. Ami eqykor hatalmas volt, rendithetetlennek latszott, most az enyészet kiilonds illatdt draszt-
ja magdbél. Diirerben 6rok nosztalgia ébredt — még elutazisa el6tt a viros duzzadd szépsége utin
—, Goethe mdr mulanddsdginak volt a tanvja: Aldvetve az idonek, elmiilik, mint minden, aminek
lathatd léte van. De egyiittal a korotte zajlo élet igaz szépségét is a legnagyobb német utazo fogta fel
egyetlen mondatban: »Mindaz, ami itt koriilvesz, az dsszefogott emberi erd nagy, tiszteletre mélté
mijve, nem egy uralkodd, hanem egy nép pompds monumentuma«. Goldoni, Velence utolsé nagy
miivésze erre a népre épitett.”

Hasonl6 nagyszeri mtvészeti és kulturtorténeti leirasai Pragat, Romat, Csehorszagot
és Italidt mutatjak be. Utmutatésaikat kovetve ismertem meg az eurépai miivészet meg-
hatarozo tajait. Ezek gy(jteményét is miel6bb meg kellene jelentetni! Hadd induljanak
ihletiikre Gjabb és tijabb nemzedékek megismerni a vilag ,lathato létét”.

79



A Sarkozy Péter altal osszeallitott (€s fontos tanulményait tekintve forditott!), és most
végre megjelentetett kotet feltdmasztott a szdmunkra egy tudos italianistat. Szauder
eredetileg annak is késziilt, aztan sodorta talan a véletlen a magyar irodalom felé.
A legnehezebb kotottségek kozé évtizedekig. Az 6 szamara: élete végéig. Innen mene-
kiilhetett, ott jatszhatott, épitkezhetett elméletekkel, gyonydrkodhetett. Es filologusként
athangszerelhette volna a magyar irodalmat. Ez utébbit majd csak ezutdn a kotet utan
vehetik észre, ha akarjak az érdekeltek. A XVIIL szazadi koltészet egyenstlyat a magyar
irodalomban kiilfoldieknek magyarazta sorozatos el6addsokban. Evtizedes félreértel-
mezéseket egyenstlyoz ki. Kint, idegeneknek elmesélve a hazai valésagot. Mi meg csak
most, hogy Sarkozy leforditotta szamunkra, kezdjiik értékelni ezeket az irodalom- és kul-
tartorténeti meséket. Melyek ebben a kotetben 6sszedllnak. Uj egészet mutatnak fel. De ez
mar legyen a szakirodalom feladata: azoknak az ,,unokdi” kell, hogy helyrehozzak, akik
elkovették ezt az egyensulyvesztést. Mostanra talan osszeforrhatnak életmtvének szalai.
Irodalomtorténetiink érdekében reménykedem mindebben.
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