Tarjan Tamas
Aranykak
Buda Ferenc: Mig élsz

Szép és nehéz miifajpoétikai 6rokséget hagyott végtelenitett utdkorara az Oszikék kol-
téje. Gyonyord szoleleményt, az egyik természeti évszakra, s vele-altala a kolté alkotoi
Oszidejére utald kifejezést, a terminus technicusok akvarelljét, melyben a kék szin foltszer
szovégi csillandsa levegbég és tenger végtelenségét is sejditi. A miiszo6 inkabb csak tobbes
szamban, egymast tamogato — a kicsinyit6 képzének engedelmeskedve nem nagy terjedel-
mi, az sz megnevezése folytan nosztalgiaba, rezignacioba csillapulé — kolteményekre,
ciklusokra alkalmazhaté. Oszikék: hangulatéban igencsak megkotott, mégis lenge vers-
forma-titulus, szabad alakzat.

A sz6 és valamennyi szarmazéka mindérokre Arany Janos copyrightja, még akkor is, ha
egy poéta — igy tobbek kozott a lirai alakmasat kései verseiben aggastyannak maszkirozo,
életkora szerint valdban id6s Hatar Gy6z6 — testvériesiild, tisztelgd szoképzéssel levalik
rola, tovabbmozdul, s télikéket kezd irni. Bar kozvetlen és allandésult miifaji, poétikai
tartalma nincs, az 6szikék felirata majdhogynem a szaksz6 rangjara emelkedett, s ritka
az a hetedik, nyolcadik, kilencedik évtizedébe érkezett lirikus, akinek sziireti termését
vagy termése egy részét boldog-boldogtalan — tanar és kritikus, versmondo¢ és szerkesztd,
Ujsagiro és lexikografus — ne illetné e formulaval.

Az élete hatvanhatodik évébe’ bticsuzd, tavozd Arany, a testben-lélekben megfaradt
kolt6 hat esztend6vel korabban, 1877-ben taldlhatott rd (ez a feltételezés tiinik helytallé-
nak) a virag, a késé Gsszel nyild kikericsfajta a szépirodalomba atplantalhat6 nevére, s irta
kapcsos konyve verseinek egy cimcsokra, Uj folyama mellé halvény(kék) ceruzavonassal:
Oszikék.

Buda Ferenc legtjabb verseskotete, a Mig élsz a szerzd hetvennyolcadik életévében
latott napvilagot — s nem az dreg Arany hangjara emlékeztet-e szdvalasztasaban, rim-
képletében, ortografiajaban példaul a Tor(zé) egy szakasza? Kivaltképp, hogy a masodik
strofa az , Aranyam nincs, hogy foldbe dssam” sorral kezdédik. A harmadik szakasz igy szél:
Megbiztam egykor mentoromban, / utébb egy-két correctoromban, / S bizony mondom: dregko-
romban | nem mindegy mdr, milyen torom van.” Nem Arany versjatékainak kulisszafala elé
illik-e a Rimuralom egyik-masik darabja, koztiik a [Zdradék]? — mely tehat az el6bbihez
hasonloéan jellegzetesen epildgusos cimet visel, ugyantgy bokorrimes, és be is vallja ihleté-
sét —: , Netin ha bdrki ram morogna: / nem leszek én a ti kdrotokra. / Legfeljebb teszek a kanonokra,
! kirdlyotokra s a kanotokra. // Lelke rajta, ki divatra bamul: / amit feldobnak, az mind aldhull. /
Nekem épp elég, ha vagianyul / lekacsint redm Arany tandr iir.” Keriilt a gyGjteménybe egyenes
Arany-reflexio is, a Minden érdra cimii 24 (pontosabban: 25) haiku korjardsaba a (Két k6ltd):
~Petbfi arca | évrdl évre szigoriibb. / Vajon csoddljam? // Arany Jdnosé / naprdl napra szomoribb.
/ Ezt sem csoddlom.” A megbavd szigoriibb — szomoriibb rimszer( ellentétezés, valamint a
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voltaképp szintén kend6zott rimhelyzetben levd csodilom allitmany helyes értelmi és
hangstlyt olvasata teljesiti ki az egymashoz tamaszkodd, de egymassal feleseld ikerhai-
ku-epigrammakat.

A Mig élsz teljes vagy els6dleges mindsitésére mégsem lenne alkalmas megallapitas:
(féleg) ,6szikéket” tartalmaz (ha mégis, akkor a szikék szoelem valna metszden jelenté-
sessé). Buda Ferenc a nyolcvanhoz kozeledve is mokany garaboncids, az irodalmi élet
eseményeinek faradhatatlan résztvevdje, vandora. A prézairasban ugyancsak tevékeny,
tett kozzé nemrég szinmiveket, javaban folytatja 6néletrajzi visszaemlékezéseit. 2005 6ta
kiilonféle miifaju koteteinek megjelenése — nem tigy, mint két-harom korabbi, aszalyosabb
idészakban — egyenletesen szapora. Alkatabol sem kovetkezik, hogy — noha az ,0reg”
Aranynal egy-masfél évtizeddel id6sebben — &szikéket vessen papirra vagy szamitdgépbe.
Am a tapasztalatok sokasaga, a nyolcadik X dere, a beszédmdd modalitasa, a formakul-
tara leleményes sokszinliségének, aranyossaganak Arany-ossaga (mas, alabb emlitendd
hatasok mellett) nyomot hagyott a verseken. Ezért a konyv anyagat 0sszességében az
aranykdk szdalkotassal jellemezve, a sok versfajta (csak részben kései, betakarito tipust)
aranylasat hangsulyozva vagunk bele a metaforikus elnevezés mogé nézd, szakszer(ibb-
nek szant elemzésbe.

A nyolcvan oldal versmatéria nincsen ciklusokra bontva. Az osztatlansag, az Gjabb
versfolyam egységességének indokolt sugalmazasa ellenére a kotet érzékelteti az olvaso-
val kisebb fejezeteit, kijeloli koreit. A 2006-ra datumozott Huszadik évem: 56 nyitja a sort, s
a késébbiekben még emlitendd 1956-1957-es, ,[GERTEK ENYHITEST” kezdet(i parafrazis
zarja. A keretet Buda Ferenc legnagyobb sorsélménye biztositja ma is: 1956 6sze, melyrdl
2006-os Tiil a falon cimG kotetének el6hangjaban igy irt: , Az én tvenhatomba az az aranyld,
s egyben vér- és I6porfiist szagu tizenkét nap s a megszdllds, szorongattatds téli éjszakdira riko-
vetkezd bortonév egyardnt beletartozik. Addigi életem vizvilasztéjaként tartom szdmon e mdsfél
esztendonyi iddszakot.” Az ,addigi életem” helyébe megfelel6 kiegészitésekkel az ,egész
életem” szdszerkezet is odaérthetd.

Az 1956-o0s emléktdl induld, 1956-os reminiszcenciakig futéd Mig élsz keretes megalko-
tottsaga, életid6-egészet szuggerald cime olyan hullamzast takar, amelynek hegyei és vol-
gyei nagyjabol a kovetkez6képp mutatjak a kicsiny belsé ciklusokat és a messze kihangzé
verseket a ciklus nélkiiliségben (persze az aprozo léptéknél atfogdbb, a linearitast a szdve-
gek feletti képzettarsitasokkal felvalto kotetszemlélet is érvényben kell maradjon). A Mig
élsz, A szegénység, az Alom és A szamtartok kérusa vezet el az elsé pillérig (MR1). Kovetkezik
az ,Az a...” versek harmasa (Az a vdros, Az a mennybolt, Az a kisldny). Utana a terjedelmes
Alomi balom mesei diszletezés kozepette forog a Bal-jobb monddkai, parsoros , koromver-
sei” felé, hogy azutan fél tucat emlék-, emlékezés- és emlékeztetésetlid nyoman ,igazi”
koromversek, vagyis haikuk sorakozzanak sokasagban (Hat pdr haiku, Minden ordra),
majd nagyjabdl az iméntihez hasonlé személyesebb-emlékezébb-latomasosabb kitérével,
benne gyerek- és gyerekhangverssel ismét egy — immar igencsak jatékos — kisforma, az
Anagrammidk hemzsegéséhez vegyen iranyt a konyv. E tonust a Rémdlom I. és a Rémdlom I1.
(két haiku), a bokverskontdsbe 61t6z6 Rimuralom-kavalkad folytatja a maga tobbféle méd-
jan (a Ni cim vers beékelt tizszer négy plusz egy sora a cimével szintén az 6nalld versalak
négysorosnak — a négysoros sokszorozasanak — kedvezne. Nem feledhet6é azonban: Nagy
Géspér 1956-0s mementoverse, az 1983-ban keletkezett Ordknydr: elmiiltam 9 éves 6ta az
egymas mellé rendelt N és I bet(i, az ott ismételt foldrenget6 -NI betlikapcsolat szinte
barmely 6nallosult versbeli felbukkanasa aligha appercipidlhato a fénévi igenév végzddé-
sének athallasa, illetve a Nagy Imre-monogram tudatositasa, 1956 nyilt seb emléke nélkiil).
A négysorosok (a Négysorosok) sajatos természete: egységei egyszerre tlinnek teljes egész-
nek és egy nagyobb teljesség részének. Logikus folytatas tehat a toredéknyomatéku kolte-
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mények egymasutanja (Vildg-toredékek, Ennyi, A semmi partjin, a ,Toredékekként” karakte-
rizalt Haborii-kompozicid), hogy a szamos ,fél”-bdl 6sszealld egész, a fejezetezést mell6z6
verseskotet a Parafrdzisok a Falak kényvéhez oldalparjaiig érjen. A Falak kényve a mar szdba
hozott Tl a falon elsé ciklusa volt, illetve azon beliil egy kisebb sorozat, melynek szonett-
jeire most j6 fél évszazaddal késébbi véltozatok irédtak. Példaul a , KISKESEMMEL korunk
foldjébe dsok” kezdetli (kivételesen a cimértékii keltezést — 1957 — is homlokan viseld) elsé
szonettnek a + 56 jelzésii (azaz a sajat el6zményét szammagiaval is visszaidézd, 2013-ban
irt) , KISKESEMMEL manapsig mit heqyezzek?” kezdetti énreplika valaszol.

C)nmagén beliil és cikcakkban stafétazik a kotet, kitiintetett valtopontjain az egymastdl
oly eliit6 MR1-gyel, Alomi balommal, a Dal a hdromldbii székrl és A Nagy Vaddsz versparja-
val, a Viltékon dt rapszodiajaval, célegyenesében pedig a parafrazisokkal. A Holnap Kiadd,
a kolté mostanaban legotthonosabb kiad6i mithelye Nagy Andras szin- és dbramontazsos,
pirossal, fehérrel, barnaval, feketével célzé boritoja altal elegans, a fedlapokat mélység-
ben-magassagban dimenzional6 kiilsét adott a kotetnek, de a belsé eligazodasban nem
mindig segit. A teljes anyagot dolt (kurziv) bet(ivel szedték, a Négysorosok (ugy fest, ok
nélkiil) 4ll6 bettis kivétel. A verscimek allo betlisek lennének, de egy-két kurziv cim tapad
ra mégis a versszovegre (Bal-jobb stb.). A Tartalomba bekeriilt a kotetcim (cikluscimek
hijan kilonosen tolakodd foloslegességgel), viszont kimaradt a 47. oldalon szerepld, cim
nélkiili (cimként harom csillaggal ,,anonimizalt”) haiku, melyet a Viltékon dt és a Szinre
szin kozott 6nallé miként kell felfognunk, nem az elébbi fiiggelékeként. A szépséghibak
nem okoznak komolyabb fejtorést, olvasdi, filoloégiai rébuszokat.

A kései Arany 6roksége a kisformdk virgoncsagéban, teliségében szikrazik fel. Illetve:
Arany Janost egész palyajan kisérte a nyelvi jatékossag, mely Buda Ferenctdl sem volt soha
idegen. E jatékossag sokszor széljegyzetesen, Otletversként, szinte puszta grammatikai,
anyanyelvi dromként jelentkezik, de sosem periferialis az életmii egésze szempontjabdl,
nem von be a korpuszba marginalis lirai tormelékeket, s6t: szellemiségére a legformatu-
mosabb mitivekben is ra lehet ismerni. Arany szo6- és képrejtvényei (a fény kirekesztését
kovetel$ szembetegségekor fundalt, 6t magyar és idegen nyelvii szamnévbdl apro bicsak-
lasokkal szerkesztett szobai utasitasa, a , Bes-t-ét-[i]-ten-d6”, vagy tigyes képfeladvany-
rajza, a , Hat hdz — kor iil — sds/kacsa/patko — vilyog” [Hat haz koriil saskacsapat kovalyog]
majdnem-verssoranak széhatarmetszése) eltéro jellegében is kozel esik Buda anagramma-
inak konnyedségéhez.

A virtudz (az oeuvre-be felvett, vallalt) anagrammazasban Szécsi Margit tekinthetd
Buda Ferenc legihletettebb minapi elédjének. Amikor a betlidtvetések egyiittese kett6—
nyolc sorban tényleg beliil keriil a versmindségen, legalabb a klasszikus morgensterni
értelemben, esetleg a dada-modernséget sem feledé mai, darabos sms-kozeliséggel
— akkor beszélhetiink anagrammaversrdl. Az ékezéssel nem sokat t6r6d6 laptop- és
mobiltelefon-jelenben a kolté megengedheti maganak — a betlidtcsoportositas elemi
jatékszabalyai is megengedik, bar a komputeres anagrammaprogramok és egyes rejt-
vényujsagok rigorézusabbak —, hogy az ékezethelyességgel ne veszédjon. fme, a leg-
hosszabb Buda-anagramma — nyolc, lancolatta tett variacié —, a Karrierpolitikus: ,Topi iir
kisir, elrak. / Sikk e rut lirai por. / Uri kert, iskola-pir. | Kurir kiir, letapos. / Ir, tipor a klerikus.
/ Tapir ri, kolerikus. / Prolika, tiri sikert / 1ir ir ki — »elparkosit«”. A maga nemében még a
gondolatritmussal, rimeléssel is kacérkodik a sziikségképp szoévadité betlitanc, mely
az anagramma-bazis cimre zavartalanul rdértheté. Minél hosszabb, anndl frappansabb,
minél rovidebb, annal konzekvensebb a versanagramma. A Légiriado — , Léda rigoi / a délig
iré / Dérié? Alig. / Rado igéri / régi élaid” — az 1910 koriili Ady-kor groteszk epigrammaja
is lehetne: tulajdonnevei behelyettesithetdk, s6t, ha az i = y cserét nem zarnank ki, Léda
neve mellé Adyé is bekeriilhetne.
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Ne hozsannazzuk tal a (kiilonben a kotet egy kilencedét kitevs) Anagrammidkat. Nem
ez a hatasos sorozat a konyv cimere. Nem is a vele részint rokon, a verslabdakkal mas
palyan jatszé Rimuralom. Ugyanakkor Buda meghatarozé kolteményeinek formakulturaja,
koltészete teljességének esztétikai elkdtelez6dése nem lenne adaptalhato e torekvések fél-
relegyintésével. Még az egyazon lapra nyomtatott Rémdlom (1., I1.) és Rimuralom verscimek
is gyanut ébresztenek, hogy — mint szavak — egymds gorbe tiikrei, holott az els6 kettd
fenyeget6 vateszi vizio, haikuba préselve.

A konyv legjavat képezd, mar kiemelt versek egyike-masika a gyermekhang-imitacio-
val maga is a jatékos nyelvkezelés, versalkotas iranyaba tart, s ezt folklorikus vonasok is
arnyalhatjak (a Dal a hdromldbii székrél példaul , Egy hajdani képmutogatd népdal notajara”
fonédik, s masutt is dereng az ,,ad notam” jelleg). A szdmtarték kérusa ,,Egy mesejaték-
bol” eredezteti j6l énekelhetd sorait. Az Alomi bdlom letagadhatatlan Kosztolanyi-allizié.
A mind tragikusabba hajl6 feln6tt mese a biis férfi latomasaban a szegény kisgyermek sze-
mével is néz. Kar, hogy a tavoli Hajnali részegség-parhuzamokat, -feliilirasokat a kissé
taldimenzionalt koltemény nem teljesiti be. Az operabali dlomfilm szétszakadozik, s
nem épp szerencsés ,vége-fécim”, hogy a befejezés idében ,6t-hat évet” visszakozva, a
~Mint emlitém, nem mostaniban” sorral fesziiltségkiolto idébeli-nyelvi archaizalast is vétve
lemond a felkavardbb jelen idejd tartalmakrol.

Ha Aranyé utan Kosztolanyi neve is felbukkant, fel kell bukkannia J6zsef Attila és Nagy
Laszl6 nevének is. Nem mintha a Mig élsz hatasoktol roskadozna. Egyaltalan nem. Nem is
kovetkezne Buda koltészetének hat évtizedébdl a latvanyos hataskovetés. Az Utdszo Jozsef
Attila-mottdja, A Nagy Vaddsz inditd6 Nagy Laszlé-iizenete azonban vallomasos, s nem
csupan egy-egy verset jelol meg, hanem a kotetet atjard primer hangokat. Ez az atjaras
nem tdbbet és nem kevesebbet arul el — Gsszességében jotékony, a kotet javara szolgald
inspiracidkat, motivum-postakat —, mint azt, hogy példanak okaért A Nagy Vaddsz , Filkék
kozt 6 az adu dsz” szekvenciaja felttint korabban az Ilia Mihalynak ajanlott kdtetcimado
Mig élszben is: , Kedved sétét fondkat / kilesi, mint a kdrtydt, / s jelent — filké az dsznak — / vadat
a Févaddsznak.” Az atjarasok, atjatszasok dinamizaljdk a gytlijteményt, értelmezési lehetd-
ségeket kinalnak, 4j és 4j olvasatokat katalizalnak. A f6szerep a mar sorolt kulcsverseké e
tekintetben is. Ugyancsak fontos kotettagold funkcid jut az erds, s6t akar kisajtolt rimesség
vilagaban a nem rimes verseknek, melyeknek legjelentékenyebbike a tordelt, szeldelt, a
hosszt, sokszavas mondatkiterjedések, tombok és az egyszavas verssorok, két-harom-
négy szavas egységek kozti ver6dés: a versképbe is belerajzolt diszharmoénia, az irdnytit
nélkiilozd , Egyszer majd megérkeziink / valahovd” tiszta tudata rezigndcidja (Viltékon dt).

A konyv Osszeallitdsa soran érvényre juttatott, a fentiekben vazlatosan jelezni prébalt
ritmikumok és aritmidk, a tartalmi-formai hullimzas nagy amplitadoja, az aranykak
sokszor aforisztikus bestirtisddése tovabbi vizsgalatot érdemelne — ha ez nem kivankozna
inkabb egy jocskan idészerti Buda Ferenc-monografidba (Szekér Endre palyaképe még
1996-ban késziilt). A kotet két elemére azonban vissza kell térniink. Az egyik: az MR1.
A masik: a parafrazisok sora.

A Mig élsz citatumabdl is kitlinhetett, a tovabbi idézésbdl még egyértelmiibb: az Eqy
mondat a zsarnoksigrél mély benyomast tett Buda Ferencre. (Illyés Gyula egy tréfas, de
nagyon is megfontolt utalasban, a Dal...-ban név szerint is emlitédik, az 6tdgii sip-gondolat
strofajahoz érve: , Horizontom ha kitagul / mit nekem sip az 6tdagu! / fuijjam el6l? szivjam hdatul? /
ugyan miféle kottdbul? / maradok inkdbb hdromldbi / lalla-lalla-lalla-1d / diilj ald hej bukj ald / még
megorrol Gyula bd.) ,Nincs Miilt s J6v6 — Jelen van. | Mig élsz, mindig veled van...” — olvassuk.
Majd késébb: , Barmerre lépsz, 6 ott jir”, s még kés6bb, mar a rimhalmozasokra, ismétlések-
re, figura etymologicas intarziakra, alikerszavas Osszecsengésekre is iligyelve a nem egy-
mondatos Mig élsz-,egymondatban”, ars poeticaban ez all: , Utcin, buszon, lakdson / nincs
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zug, hogy meg ne ldsson. / Veled él egy rakdson. / Vele élsz egy rakdson. | Tomegben, otthonodban
/ ott nyomul a nyomodban, / fekvében-felkel6ben / fiirkész az agyvelddben, / orvosi rendeldben, /
tanszéken, hivatalban, / esében, zivatarban — / kovet égen és foldon. / Ott iil az eskiivédon” — és
igy tovabb.

Nem nyugtathatjuk meg magunkat azzal — valéban az MR1 felé igyekezve —, hogy a
két oldalra nyomtatott, de egyetlen versoszlop csupan a megszemélyesitett Jelen kritikai
emlékmiive. Nem. Verstechnikai bravarral és a pattogd rovid sorok kopogd zenéjét is
kiaknazva Buda valdban ,személlyé”, megfoghatatlan arnnya, a tarsadalmi egyénre/
maganemberre leselked6 nagybetiis torténelmi Rossz monumentalis szimbolikus-konkrét
alakjava (egy alakban tobb alakka) noveszti a zsarnokot. , Aki” az EgQy mondat... mult
szdzadkozépi idejébdl a maba, a Jelenbe is dtmenti uralmat, azaz karhozatos léte, alakval-
té-maszkos negativ létmodja az Illyés-vers megirddasa (1951) vagy publikaldsa (1956) ota
folyamatos, s6t meglehet, orok. ,O lett miniszter, piispok, / professzor, fokurdtor, / békeidében
bitor, / szeplételen szendtor, / térvényhozo a Hizban...”: a vers vége felé nincs kétség az id6t-
len, reménytipré ,Jelen” személyszertiségérodl, megtestesiilésérdl. (Meditalhatunk: a vers
befejezése tud-e még sulyosodni a mondatzuhataghoz képest, vagy — napvilagtoposza
ellenére — jobbara csak megfagyasztja az addigi 6mlést. Buda szava nem mindig oly erd-
teljes a verszarasokban, mint amilyen erds a versinditasokban.)

Az MRI1 versalakban egyszerre veszi fel és veti el az Egy mondat... rokon vonasait. Az
uralkodd négysorossagbol idénként kilengé (nagyobb) sorszammal, a refrénességgel, a
rohamszerti fogalmazassal egyfeldl, a (nem egyeduralkodd) hat szétagos sorokkal (Illyés
a hét szotagos sorokat preferdlta), a paros rim és a bokorrim helyébe léptetett (nem
kizardlagos) keresztrimmel, a flaszterosabb szokészlettel, a jellegzetes kommunikacids
,fal dumakkal” masfeldl. A vissza-visszatér6é ,MR1 MR1” 6nmaga zarja tomlocbe sajat
sz0koz-/betikoz-/jel-lirességét, a sor spaciumat. Remek, él6beszéd-utanzo nyelvi stiklivel
emereggy emereggy “-ként, hamis felszolitd modban, elutasitdan (, ereggy”) is artikulalédik
tobbszor.

A vasdrias, kikialto, songszeri vers ,cimszerepldje” a Magyar Radié 1-es jeldi
addja — melyet a koznyelv ma is inkadbb Kossuth Radionak tud és mond —, a nagy
horderejli kommunikaciés veszteség relacidjaba helyezve: ,Kacajom megeredj / MR1 a
Kossuth / a Kossuth: MR1 / ki-ki birtokosult / emereggy emereggy / hm | savanyii ez a meggy”.
A Kossuth néven nevezett radidadénak ,az orszag hangjaként”, a nyilvanossag orienta-
l6jaként kellene mtikddnie. Névvaltoztatasa mint nyelvi ficam jelentkezik a koltéi reflexi-
oban, a versben: Kossuth helyett MR1. Tudva valamelyest a Kossuth Radio(k) torténelmi
adasainak emlékezetes megszolalasairdl, sulyos szovegtoredékeikkel is nemzeti ,,szallo-
igéket” képez6 adaspillanatairdl, érthet6, ahogy — paratlan ,jaték”-rimmel, kiilonleges
szovalasztasokkal — kiilénbo6z6 jellegli és jelentéségli idésikokat kontaminal példaul e
szakasz: ,Visdlni visz a ldz / Tesco Penny Auchan / tdvolbdl hadondsz / Kaddr és Marosdn”. A mer,
meredj, ereggy stb. applikacioi az MR1 betti- és hangalakjat a kdltemény latszélagos csapon-
gasahoz, lefojtani csak részben akart indulataihoz hasonléan hasitjak meg. Az adison trra
lesz a kikidltds. A szoveg keserlien harsany vasariassaga, részben lefokozott szokészlete
(szoci, liberdl, 16zung, zsozs6, cicozz, potyadeék, depd, zsarukdm, stirdlnek stb.) tartalom- és tonus-
kritika, a kor latlelete és moralis itélet is.

A kotet végére helyezett Parafrizisok sem mell6zi e stilaris megoldast — az els6 két
szonettben: ,A trendi mima az...”; ,,...tudod: néz, néz a Big Brother” —, de rezignacidjat, a
hajdani érziiletekkel vitazni kényszeriil6 mai dialégversek summazatait a szonettforma
eleganciaja folytan is emelkedettebben kozli. Jozsef Attila egy-egy motivuma, sora visz-
szahallik ezuttal is, az eredeti ciklustdl indittatva — ,KINN A VASUTON...”, ,, Nem vddolok
hdt s nem fogadkozom” stb. —, noha természetesen az igazi mozgato a lényegi valtoztatas
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nélkiil Gjrakozolt hajdani versciklus, melyhez képest szaznyolcvan fokos fordulatot kény-
telen venni a lirai alany. A Falak kényve az Gn. fiiveskertiek még 1956 el6tt irt bortonverse-
ivel (igy Gérecz Attilaéival), Agh Istvan emlékezéslirajanak egy szegmensével érintkezik.
A jelenbdl inditott Falak-parafrazisok-kommentarok a rokon formaval, formulaismétlések-
kel a kotédést, a jelentds mondandd-mddosulasok a mult részleges, megrazd elvesztését
emelik ki. Mig az egykori fogoly a majdhogynem kilatastalan helyzetben a kitartast és
vagyakozast futtatta vezércsillagaiként, a mostani kdltemények a passziv rezisztencia hir-
adasai. A , De tiirni kell most konny nélkiil, keményen. / S a kurta csikkel ujjam pérkolom” egykori
paranyi fényjelének mai, kiolto ellentettje: , Hamar sététedik mdr. Mit meséljek? / Se kurta csikk,
se kékld fiistgomoly.” A egyik szonett végi szdszerkezet, a ,Szabad vagyok” a nyomatékos
versbeli pozicidban onmagat és onmaga ellentétet is jelenti. A Mig élsz kontrapunktikus
belsé rendjét a parafrazisok a kozvetlen vitaviszonylatokkal teljesitik ki.

A veszteségtudatu visszanézés a mégis-remény elérenézésében igyekszik ellenpontoz-
ni magat, tanusitja a parvers-olvasat. A ciklust és a kotetet a régi én torhetetlenségéhez
valo htiség, a visszautalo tavasz és az elérkezett 6sz jegyében a két évszak — azaz marcius
15. és oktober 23. — egyiittes szimbolikus megverselése zarja. A versbeli szerepld a folyta-
tasban, folytatodasban, a magyar koltészeti hagyomany oly gyakran felbukkand mégisében
keresi a bizodalmat: , Naponta tijrakezdi sziintelen, / s bdr tudja jol: eszméit szétdobdltik. / a
tavaszi s az szi iinnepen / kitliz kettesben egy-egy kis kokdrdat. / Nézi a sajgo fold gorongyeit, / s
kicsinyeiben elgyonydrkadik.”

(Holnap Kiadé, 2014)

109



