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Akkor is, amikor azt gondolja és mondja a koltd, hogy egymagaban van, és a kozvetlen, valloma-
sos megszolalas mellett dont, tulajdonképpen nincs egyediil, s bizonydra azok tizeneteit is magaban
hordozza, esetleg ki is mondja, akikt6l igazabdl megvalnia — 1évén, hogy egyéniségébe természetes
modon beépiiltek — lehetetlen. Jozsef Attila szavaival szélva: ,,én érzem ket és emlékezem”. Mar csak
azért is helye lehet itt a nagy kolt6eldd szavait idézni, minthogy a Marké Béla 1j verseiben* megidé-
zett csaladi felmendk koziil is nem egy éppen arra a sulyos tarsadalmi jelenségre szolgaltat példat,
amelyrdl Jozsef Attila oly dramai médon sz6lt 1937-ben a Hazdm cimi szonettciklusaban: , kitdntorgott
Amerikdba / masfél millio emberiink”. Mig a csonka hazabdl valé kivandorlasnak mindenekel6tt gazda-
sagi és tarsadalmi okai voltak, addig az els6 vildghaborut kovetd, a békediktatum nyoman levalasz-
tott — elcsatolt — orszagrészek magyarjai ezek mellett még a kisebbségi elnyomas miatt is szenvedtek,
mikor dontésiiket meghoztdk, s veliik a hajé — a hivatkozott vers szerint — , acsargé habon tovatiint” az
Ujvilag felé...

Kolt6ként a torténelmi eseményeket, jelesen az els6 vilaghaborut kovetd kozép-kelet-eurdpai atren-
dezédést Marké nyilvan a maga sajatos, egyéni modjan érzékelteti (, Hirom tenger kiszdradt, / eltiint a
végtelenség”), és egy versben ki is bontja igymond ezt a torténelmi témat, mintegy elbeszélve, egyfajta
fanyar humort sem mell6zve, hogy ez a ,talansag és telenség” valéjaban miként is nyilvanult meg az
egyes ember, példaul az & felmendinek az esetében. Hiszen a nyugtalanként emlegetett nagyapa is
atkelt az 6ceanon, s keresetét (,egy zsdk dolldrt”) itthon a birtok gyarapitasara forditotta a nagyanya,
hogy aztan tjabb habortt kovetden az 1j rendszer 4j urai, a kommunistak azt is — igymond - elcsa-
toljak. fgy hozza mintegy testkozelbe s teszi hitelessé a tarsadalom mélyében zajlé folyamatokat a
koltd, azt, hogy a torténelmi 1éptéki elcsatolasokat tjabbak tetézték, amit az egyes embernek, illetve
csaladoknak kiilon-kiilon is el kellett szenvedniiik: ,mindent elvettek téliink, / se legelénk, se marhdink,
/ se piros-fehér-zoldiink”. Orszagnyi térségek és népek, kisbirtokok, melyek csaladoknak biztositottak
egzisztenciat, de még az egyes emberek lelki tartomanyai is a letlint huszadik szazadban igy valtak
az ember szamdra szinte megfoghatatlanul m(ik6dé hatalmak ide-oda mozgathaté targyaiva, puszta
csatolmannya — hogy eztttal az elébbiekben hivatkozott Markd-vers ciméiil valasztott szot, a csatol-
mdnyt Gjabb, a szamitogépes szaknyelvben hasznalt jelentésében hivjuk segitségiil. Kiilonben maga
a szamitogép is metaforikus jelentést kap a Csatolminy cimi versben, ezaltal sugallva, hogy netan a
nagytorténelem mogott is valamiféle ember alkotta, de mondhatni élettelen objektum, egy megaszer-
kezet 4ll, ebbdl kovetkezben pedig kisnép és kisember egyarant kiszolgaltatottjava valik ennek, hiszen
torténelmet megszabo mifveletek elvégzése éppen az érintettek, altalaban az emberi tényezd kiiktata-
saval torténik. A koltéi invenci6 sziilte képes beszédet tovabbszéve mondhatjuk, hogy a felhasznilék
el6tt egyszertien nem léteznek sem a torténetiség, sem az erkolcs szempontjai. A személy kiléte is,
akirdl adott helyzetben éppen dontenek, teljességgel kozombds: ,Nem késziilt DNS-teszt, / mert nem
kell igazolvdny, / hogy egy szamitdgépben / éppen hol vagy csatolmdny.” Egy keserti felismeréssel maradhat
az egyén, s ezzel marad maga a lirai én is, ki a torténelmi adottsagokat s benne sajat helyét és lehetd-
ségeit jozanul itéli meg, vagyis fenntartja a mintegy nyolcvan éve kimondott ,magunk reviziéjanak”
igényét szellemi, erkolcsi és lelki tekintetben, de azt is jol tudja, hogy példaul kisebbségi koriilmények
kozott — Makkai Sandort idézve — ,,a nemzeti élet igazi teljessége nem élheté”, kovetkezésképpen egy illu-
zi6 foglya lehet, kinek helyzetfelismerése hamis, vagyis az illet6 egyén végs6 soron — a koltd alkotta
szdjaték szerint —: , sokszoros dlompolgdr”.
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De mégis a kolté — Kosztolanyit parafrazalva — életének legnagyobb eseménye folytan — hogy
tudniillik anyanyelve magyar, s hogy magyarul beszél, gondolkozik és ir —, s mintegy ezzel a tény-
nyel Osszefliggésben hazdjara is épp annyiszor gondol, mint arra, hogy sziiletett, él és meghal.
Amikor viszont verset ir hozza (lasd Ldthatds), a felgyiilemlett sok negativ tdrténelmi és személyes
tapasztalat, a hazdhoz és a nemzethez vald tartozas erds belsd igénye, tovabba a racié hangja és az
erds indulat egyszerre tor fel a lirai énbdl. Nincs benne patosz, habar a vers inditasa egy pillanatig
(,Hozzdd, hazim...”) erre készit fel, de a beszéld alany szamara a feltételek erre nem adottak (,,...most
verset irnék”), ehelyett végig szamonkérés és vad fogalmazddik meg, dominal a dramaisag, és itt-ott
keser(i irdnia tor fel, a befejezés pedig rezignacioba hajlik, amit széjatékkal is aldtamaszt, a kérddre
forditott s helyhatarozoi értelemben haszndlt haza széra egy hatarozott valasz kovetkezik, am ebben
az esetben a haza mind helyhatarozé szénak, mind fénévnek egyarant értelmezhetd: ,s lassan-lassan
be is sdtétiil, | menjiink haza! Haza? Haza!” Mintha azt lizenné ezzel a kolt6, hogy kinek-kinek tudata-
ban és lelkében van egy hazaja, egy személyes és belsé haza, ahova, ha torténelmi értelemben be is
sotétiil, hazamehet.

Marko tehat a Ldthatds cim(i versében (2013) nem bucstzik a hazatdl, nem szakit vele, mint fia-
talabb koltétarsa, Kemény Istvan tette egy-két évvel korabban (Biicsiilevél, 2011), hanem inkabb a
Jozsef Attila esetében tapasztalt szamonkéré magatartast valasztja (lasd Sziiletésnapomra, 1937), illetve
megszolalasra a kesertiség inditja, habar mindkettdjiik verse esetében a felszin konnyed jatékossagot
mutat. Még a régies, altalaban a szépirodalombol atemelt hon szot is atveszi szotaraba Markd, akar-
csak Jozsef Attila, és ugyanazon egyszerti mondaton beliil tarsitja hozza a hant szét, nagyon is mai
és tragikus emberi tartalommal toltve fel, igy alkotva dramai fesziiltségii képet — ,pétolja itt a hont a
hant” — az egyik hazardl, éspedig arrol, ,amelyik elvett / nyelvet, elvet”. A masik hazat tgy jeleniti meg a
kolt6, mint , ki lthatdsra / jelentkezik hétvégeken, / s utdna meg séhajtozik csak, / milyen szép ott a végeken”.
A kihez irjam versemet?” tehat nyitott kérdés marad a kolt§ szamdra, aki a szeretetet hianyolja az
egyik és a masik haza részérdl egyarant (,Ez is riszdl, az is riszdl mdr, / és végiil egyik sem szeret.”), igy
pedig csak az otthont, az otthonossagot, illetve egy bels6 hazat kénytelen valasztani.

Masutt is reflektal a koltd erre a helyzetre, nosztalgiaval sorolja, hanyan és hanyan hozték a rend-
szervaltas el6tt orszaghataron keresztiil a szeretetet (,,a jo érzést”), vagy azt idézi, hogy nap mint nap
erdsithette a haza a magasban tudata az utédallamokban €16 magyarokat, minthogy , volt egy hazink
a radidban, / hol minden délben harangoztak, / és éltették a szabadsdigot”, mara viszont az egykori , szeretet-
miiszer” elromlott... (Delikat)

Fellapozza ugyanakkor a magyar kronikat is a kolt6, a multban keresve példat olyan esetekre,
amikor valamilyen okbdl kifolydlag elveszitette az egyén a hazajat. , Lehet, boldog volt mégis, / kit
szdmiizott a német” — irja Mikes helyzetérdl elmélkedve (Nincs). A Rodostoba latogatd koltd fontosnak
tartja kiemelni, hogy a hirneves szamtizétt megbékélt sorsaval (,séhajtott egyet-kettét, / s megkonnyeb-
biilt titokban, | hogy tigyis minden eldGlt // mar réges-rég az égben”), amire kiilonben hite indithatta, s
amiben megerdsithette egy kiilséség, a tenger latvanya: , nem megy a viz semerre, / apdllyal és dagdllyal
! egy helyben jar 6rokké”. A folyoviz képe viszont, mint az elébbivel ellentétes tartalmt motivum,
szintén helyet kap a versben, s amellyel a kdlté ezuttal hazajat mint mozgasban 1évét szemlélteti. Ez
is ugyancsak ,folyton jon valahonnan, / és nagy ritkdn kidrad, / de aztdn visszaloccsan, (...) hol sziikiil, hol
kitdgul, / vajiidik csak a medre”. Egy régmult esetrdl, a sorsaval, azaz a hazavesztéssel egy idegen tenger
partjan megbékélt Mikesrdél meditalva kettds érzés fogalmazodik meg a folyok mentén €16 mai erdélyi
magyar koltében: ,Nekem van is, de nincs is, / jon-megy, akar egy hulldm.” Marai vetette papirra egykor,
Zagont felkeresve, hogy ,a magyar iré mindig egyfajta szamkivetésben él: néha itthon, néha Rodostoban”.
A torténelmi tudatot oly mértékben alakitottak at a huszadik szazad politikai és tarsadalmi megraz-
kédtatasai, a , trianoni kényszer” példaul, hogy mara mar ez a megrendiilt tudat hataroz meg haza-
hoz és nemzethez f(iz6d6 érzéseket is: , tudom, hogy lehetne, / és mintha mégse tudndm...”

Ezt mint tényallast azzal tamasztja ala, hogy fontos lelki és szellemi értékeit6l mar sziiletése elStt
megfosztottak: , hol volt, hol nem volt az az orszdg, / meg sem sziilettem s itt hagyott” (Second hand). EbbSl
kifolydlag a haza-élmény hianyanak az érzése er6sodik fel a kdltében — ez az érzés kiilonben athatja a
kozosség kozérzetét is —, ami a hazafisag gondolatkorébe illeszthetd versekben 6lt testet. Ilyen versek
teszik ki az Gij Marko-kotetet, legaldbbis annak java részét. S mindez egy olyan irodalomtorténeti pil-
lanatban torténik, amikor napjaink magyar kolt6i altaldban is igen erételjesen jelenitik meg a hazahoz
kapcsolddo lirai attitidoket. Ezt mutatta be nemrég Elek Tibor A kilt6 hazija napjainkban cim@ tanul-
manyaban, hangstilyozva, hogy igenis nagy hangsulyt kapott az utébbi két évtizedben , a hazdhoz vald
viszony artikuldldsa” (Bdrka, 2013. 1.). Ha ez Markd Béla verseiben patosz nélkiil, iréniaval és kritikus
éllel is torténik, egy erds szellemi és lelki kotédés a koltd részérdl tagadhatatlan, amit kozvetleniil
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is megvall egy helytitt: , testdlt mégis rim egy nyelvet, / amelyen verset irhatok” (Second hand). Arrdl az
orszagrol van szd, amelyet mint eszményi hazat értelmez az ember, amint Jozsef Attila is a kozosség
fogalmat hasznalva a nemzetre gondolhatott, éspedig arra, ,amibél eszméletem, nyelvem /| szdirmazik s
taplalkozni fog” (Hazdm).

Mark¢ Béla egyik elvitathatatlan koltéi erénye, amit mar masodik-harmadik kotetével kezdédden
megfigyelhetni, az intellektualizmus, egy hatarozott és pontos elemz8készség, amely jelenségek,
torténések és helyzetek megértésére, értelmezésére s lényegiik felmutatasara iranyul. Tortént légyen
ez a mult szazad nyolcvanas éveiben, amelyet a romdaniai magyarsag viszonyaira vonatkozéan éppen
az egyik visszhangos Markd-kotet cimével akar a talanitds évtizedének is nevezhetiink, hiszen ekkor
érte el tet6fokat a diktatiira, ami az egyéni és kozosségi-kisebbségi jogfosztasokat illeti, vagy akar
napjainkban, amelyet plasztikusan gyakorta a szabadsig dzsungele metaforéval illetnek. Eppen ez
utébbi torténelmi helyzet, hogy tigymond szabadok lehettiink, inditotta a kolt6t, hogy a szemfényvesz-
t6 latszatok mogott a kidbranditd lényegre terelje a figyelmet. Aki ugyanis ,most mdr egy viddmabb
/| nemzetti dalt szerezhet”, az kijelentheti, hogy ,nincsen ldncom”, de amit tapasztalnia kell a ,kis- és
nagy-magyarhonban”, az nem a nemzet igazi talpra allasa, hanem ,egy 6rokds farsang”. Petdfi Nemzeti
dalara Marké mindOssze egy nemzetti dalt szerezhet, s ez, a Fakard cim{i erésen ironikus verses atirat
torténelmi esélyét, azaz: ,az idd visszafordul.”

Ha személyes életében az ember nem téveszti szem elSl az altalanost, ha meglatja az egyszeri
torténésben a torténelmi tendenciat, ez hozzasegitheti egy helyes 6nismerethez, végsé soron egy
illaziémentes 6nkép, tovabblépve pedig egy ugyanilyen hazakép kialakitdsahoz vezethet. Ha pedig
netan az emberi létezés értelmét a végtelen iddre vald tekintettel fogja fel, akkor konnyen rajén, hogy
tulajdonképpen hit vagyban élt, hogy tett-vett, hogy hitt bizonyos eszmékben, a mi idénkben és régi-
onkban lezajlott forradaloméban példaul, valdjaban pedig azt kellene bolesen belatnunk, hogy , iiliink
mindjdrt Isten 6lében, / egy végsd restitiicioban” (Zsarnokuvér).

Uj kétetének olvaséjat Marké mintha arra intené, hogy mindennapisag, torténelmi lépték(i nem-
zeti és egyetemes gondok, valamint transzcendencia kozotti kapcsolat dsszefliggésében érdemes
az embernek kérdéseket felvetnie, és ezekre valaszokat keresnie. O legaldbbis, amint szemlénkben
megkiséreltiik ezt a tendenciat kiemelni, erre torekszik.

Bookart Kiado, Csikszereda 2013
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