Fiizi Laszlo
A miskei Anteusz
Gondolatok Toth Menyhértrdl

Kriskéné Ddvid Mdridnak és Pintér Lajosnak

1.

A Forrds kétezertizennégy janudri szamédban a szaztiz éve sziiletett Toth
Menyhértre emlékezd Osszedllitast adtunk kozre. Az Osszeallitas két részbdl allt,
az egyik részben Stimegi Gyorgy szamos fontos, Toth Menyhért vilaglatasat meg-
vilagité dokumentumot jelentetett meg, a masik részben ifju Gyergyadesz Laszlo
kiallitasokon még nem szerepelt Téth Menyhért-képeket kozolt.

Siimegi Gyorgy dokumentum-kozlése attekintette szinte az egész életutat, az
altala feltart anyagnak ott a helye Toth Menyhért mar ismert vallomasai, versei
mellett, taldn még a Gyergyadesz Laszlo altal Osszeallitott Fényima cim{ ,, mono-
drama” is kiegészithet$ lenne egyik-masik vallomassal. Most csak par jellemzd
bekezdést, részletet idézek a Forrds 2014. janudri szamaban megjelent anyagbol.
El8szor két verstoredéket veszek eld, 1970-ben irddott az egyik:

Sajndlni vagy oriilni.
Képet nem lehet
Rendelve festeni:
Rendelem magam

A mdnak, a fanak,

A Napnak, a Papnak,
Adéra alapnak.

A masik toredék 1974-bdl szarmazik:

Nuyakig az élmos nydjban,
fejest a homdlyban —

nem hagyhatom abba,
Gyeriink a Napba!

Kérdéivekre adott valaszokbdl (!), megyei napilapnak adott interjukbdl idé-
zek még két gondolatsort: , A fehér izzds a legfokozottabb izzds, nekem a kifejezések
kifejezése, a leguildgosabb vildgossdg. Tudjik, hogy Kecskemét az orszdg leguildgosabb
vdrosa? Mostandban sokfelé jarok, Pestre, Sopronba, nydron Tokajba, nem birom sokdig.
En vagyok a miskei Anteusz. Itt nem kutyulok el, ez a falucska a gyokere mindennek.”;
,...az emberiség egyik leghatdsosabb fegyvere: a fehér és vildgos sugdrzds.”
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Ifja Gyergyadesz Laszld tizenhat képet adott kozre szines reprodukcidban.
A képek cimei, vagy legalabbis par koziilitkk: A csaldd, Cica, Felvonulison,
Futballista, Gyerkdc, Kaszildk, Katona, Teherauto, ezek a cimek, mint a legtobb Téth
Menyhért-kép cime, a mindennapi élethez ktédnek.

Fontos vallomasok, dokumentumtdredékek, mintegy htisz kép a kecskeméti
Cifrapalotaban 6rzott kétezer festménybdl, a nyolcezer grafikat most nem emli-
tem, pedig nem lenne szabad emlitetleniil hagyni 6ket. Nem lenne szabad, de
mégis ezt teszem, az életmii terjedelme és a zord kiallitasi viszonyok ugyanis
lehetetlenné teszik, hogy az életmtivet egészében és alakulasaban-fejlédésében,
vagyis genetikusan lathassuk. Mar Supka Magdolna is azzal indokolta a maga
Toth Menyhért-monografidjanak wjboli és bdvitett kiadasat, hogy a konyv
képanyagaban ,szerepelnek mindazok a f6 miivek is — a vonatkozé szivegrészekkel
egyiitt —, amelyek festészetének jellegzetes vdltopontjai és fehér képeinek végsé szaka-
szdban késziiltek, dm kezdettdl fogva ismeretlenek a kdzonség szdamdra, mivel kozponti
gyiijtéhelyiikon, a Kecskeméti Képtdrban Téth Menyhért dllando kidllitdsaibol — kelld
falfeliilet hijan — kiszorulva, a raktdrban tdrolédnak.” A kiallitasi lehetGségek azdta
romlottak, igy Toth Menyhért festészete csak az aukcids termekben valt ki nagy
érdeklédést, masutt sajnos nem. Ha igy allunk a f& mtvekkel, akkor hogyan
allunk a folyamatokat, mozgasokat, atalakuldsokat jelzé munkak sokasagaval,
kérdezhetjiik, okkal.

2.

Tavaly, Toth Menyhért sziiletésének szaztizedik évforduldjahoz kapcsolddva,
a Népi Iparmiivészeti Gytljteményben kidllitast is rendeztiink, ez a tdbbes szam
a Kecskeméti Kortars Mtivészeti Miihelyekhez val6 tartozasunkra utal, a kiallitas
az emlitett Forrds-szambol nétt ki, 1étét pedig két embernek koszonhette, Pintér
Lajosnak és Kriskoné David Marianak. Pintér Lajos a szerkesztétarsam, amikor
a Forrds emlitett szamat szerkesztettiik, megkérdezte, nem kellene-e kiallitast
rendezniink Té6th Menyhért munkaibol a szerkesztéségiink melletti Kapolna
Galériaban. A kérdésre azonnal nemmel valaszoltam, nemmel — mert nem
tudtam elképzelni Toth Menyhért képeit az altalunk is hasznalt galéria puritan
terében, még akkor sem, ha ezt a teret az elmult harom évben megszerettiik, s
szamos kiallitast rendeztiink benne. Akkor viszont, amikor a Forrds emlitett sza-
marol beszélgetve Kriskoné David Maria részérdl hangzott el a kérdés, egyetlen
pillanat alatt igennel valaszoltam. Maria a Népi Iparmtvészeti Gytjtemény veze-
tdje, igy azonnal foglalkoztatni kezdett a kérdés, vajon miképpen élnek-léteznek
majd Toth Menyhért képei egy olyan vildgra visszautald targyi kornyezetben,
amelyben megfogantak. Természetesen tisztaban voltam azzal, hogy a magyar
népi iparmivészet kiemelkedd darabjait bemutaté mizeumi tér nem azonos a
huszadik szazad k6zéps6é harmadanak magyar falusi kornyezetével, ha nem let-
tem volna vele tisztaban, akkor maga Toth Menyhért figyelmeztetett volna erre:
~Anyaink idejében foldpadlds szobaban ringott a bolcsd, az volt a j6 — mondja a
pap — no, de a gimdkor az én labamat vitte el... ! Paraszthaznak az apro falak,
magos tetd alatt, ez a nemes arany €s szép hagyomany — mondja az épitész, hat
a tuberkulézis?!”
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Mindezt tudva mégis foglalkoztatott a kérdés, miképpen élnek majd Toth
Menyhért festményei abban a tradicionalis kulturara visszautalé koérnyezet-
ben, amelyben megsziilettek. Minden Toth Menyhért életével és munkassa-
gaval foglalkozé konyv megemliti, hogy Toth Menyhért ezer szallal kotédott
a faluhoz, gyermekkorat, élete fontos szakaszat falun élte le, mindennapjait a
faluhoz k6t6d6é munka uralta, ahogyan Supka Magdolna mondja, ,a paprika- és
majordnnatermesztéssel nemcsak fenntartotta magit, s nemcsak abbdl vdisdrolt ecsetet,
vdsznat, festéket, de ez maradt mindvégig piktirdjinak ihletd, tdplalo gyokérzete”.
Festészetének fontos, mit fontos, meghatarozé témaja a foldmiives munka, sza-
mos életképet festett meg, mondom ezt igy, noha latni fogjuk, falusi képei nem
tekinthetdk életképeknek. Nem kell mast tenniink, csupan Zsogodi Nagy Imre
képeivel kell &sszevetniink e targyu képeit, s egybdl lathatjuk a kiilonb6zdsé-
geket. Miskén meggélt életéhez szamos anekdota is fliz6dik, szerencsére ezekbdl
jo néhanyat mar Osszegyujtottek a szorgos kutatok. Gadl Jozsef festémiivész a
kovetkezoket irta mindezzel kapcsolatban: , A visszavonultsigban, foldmiivesként
éld miivész magdnydban fejlédott, onmagdbdl taplilkozva épitette vildgdt, szdmomra is
titokzatos, hogy ilyen mostoha koriilmények kozott hogyan volt képes ilyen mélységii
mifvészetre.”

Képei — ahogy mar emlitettem — szamos esetben a falusi, a f6ldmtives mun-
kahoz, a mindennapi élethez, a pihenéshez vagy éppen a kozdsségi élethez
kapcsolodoé életképek, ebben a vonatkozasban a valdésaghoz kotédé festének
is nevezhetjiik, nem beszélve arrdl, hogy az 6tvenes években tudatosan tore-
kedett az in. valdsag megragaddasara. Az emlitett kiallitas kornyezetére utalva
mégsem azt akarom kiemelni, nem is tehetem ezt, mert nem lenne igaz, hogy
a tradiciondlis falusi kultira targyakban rogziilt vilaga és Téth Menyhért
festményeinek vilaga kozott rokonsag mutatkozik, hanem a kiilonbozdéségre,
a muzeumi targyak és Téth Menyhért képeinek a vilaga kozotti kiilonbozo-
ségre szeretném felhivni a figyelmet. Téth Menyhért abbdl a vilagbol indult,
amelyikre a Gytjtemény darabjai visszautalnak, de a szamara adott vilagbodl
egészen mas jellegli vilagba érkezett, mint amilyenre a Gytjtemény targyai
utalnak.

Az, hogy Toth Menyhért festményei, még ha ideiglenesen is, a Cifrapalotabol
a valamikori Serf6z6-hazba, s az abban berendezett gytjteménybe koltoz-
tek, éppenséggel a két vilag, a tradicionalis kultirdhoz koéthetd vilag és Toth
Menyhért képeinek a vilaga kozotti kiilonbozdségre hivta fel a figyelmet. Az igy
megmutatkozé kiilonb6zoség talan arra is magyarazatot adott, hogy mindennapi
kornyezete, a tradicionalista 6rokséget valamennyire még 6rzé falu, az 6t és a
festészetét éltetd falu miért utasitotta el azt, amit megteremtett.

3.

A tradiciondlis paraszti kultira vilaga racionalis, T6th Menyhért munkainak a
vildga mitikus. A tradicionalis paraszti kultiira haszonelv{i, az id6hoz és a térhez
mélyen két6d6 Toth Menyhért képi vilaga felette dll a haszonelviiségnek, ahogy a
mar idézett Gaal Jozsef mondja: ,Nem tehetek réla, bennem Téth Menyhért festményei
spiritudlis élményt okoznak, s itt a szobeli, raciondlis gondolkoddsnak nincs sok helye...
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Szdmomra munkdi érvénytelenitik a linedris iddfelfogdst, mitikus vildgdban egyszerre
éleszti fel a mult archaikus miivészetét, amelyben sajdt életiink is megjelenik. ... A lélek
eltdvolodik a dolgok eddig érzékelhetd valdjdtol, de visszatérve a katarzisbdl 1ij tartalmak-
kal telitve ldtja a mindennapi vildgot. A mitikus élmény megfoghatatlan, de irdnyt mutat,
a mélyebb megértés dltal a miialkotds komplex jelentéssel bir.”

Mindez természetesen ismert, ha az idézettek nem gyéznének meg ben-
niinket, akkor a képek, Téth Menyhért képei megteszik ezt, de a jelenséggel
kapcsolatban Téth Menyhért elemz6it is idézhetjiik. Supka Magdolna talaléan
jegyezte meg, a festd biraloi megérezték, hogy amit ,mifveiben kimond és aho-
gyan mondja, az valamiképp torténelmi fogantatdsii, s érezték, ha megszdlal, személyes
élményeiben az 6soktdl oroklodott szegényparaszti érziiletet is felszinre hozza”, majd
hozzaflizi ehhez a megjegyzéséhez: , talin éppen ezért érezték visszisnak a médot,
ahogyan 6 ezt a foldszaggal és verejtékkel terhes, siilyos vildgot a gyengéd expresszio
s a lebegtetett formdk és vibrald szinek koltdi mezében dtszellemesiti”. Szuromi Pal a
kovetkezdket irta: , Barmerre néziink: ez az archaizdild, mitikus szemlélet mindunta-
lan ott kisérti Téth Menyhért viltozatos miiveit. Van 1igy, hogy jorészt megdrzi alakjai
redlis formaképletét, bar egqy-egy komikus, dllatias és jdtékos vondssal komplex, mélyebb
jelentészéndkat kolcsondz nekik. Eldfordul viszont, hogy az emberek, dllatok kapcsolat-
valdjaban gyermeki képzetii bardnnyal és bardnyarci férfival taldlkozunk. Amivel az
alkoté némiképp megkérddjelezi emberi »felsébbrendiiségiinket«. Mdshol meg kézenfek-
v0, profian dllati élethelyzetekbdl indul ki, hogy aztdn deriis, melengetd és antropomorf
szinezetet adjon, mondjuk, a csirkék csalddjanak (Tyik csibékkel). Lakonikus, bravii-
ros Csirik anydjiban viszont faramuci, csirkebolond szomszédasszonyidt dllitja elénk,
aki félig-meddig maga is kotldssd vedlik dt. Sz6, ami szo: e fordulatos, mesei sejtelmii
festdi szférdban nincsenek merev, kizdrdlagos egyéni létpoziciok. Ami egyfeldl az emberi
lények mellérendeld, demokratikus kollektivitdsa, az egészében mdr a szerves élovildg
tartomdnyaira terjed ki.”

De azt is lathattuk az Anteuszra valo utalasbol, hogy maga Téth Menyhért
onmagat is kapcsolatba hozta a mitologia vilagaval.

4.

Nem a mitizal6 szemléletrdl kell tehat szélnom Téth Menyhért mivei kapcsan,
errél mar sokan és pontosan beszéltek, hanem azt kell megkérdeznem, hogy
miért alakult ez igy. Kétségtelen, hogy a huszadik szazadi mtivészetben ott élt
a vagy az Osi miivészet sajatossagainak a sajat vilagaba vald beépitésére. Toth
Menyhért esetében azonban nem a kuriozitas keresésérdl, hanem ennél mélyebb,
szinte eleve elrendelt, egész életét, vilaglatasat és munkdassagat meghatarozo
jelenségrdl van szo. Arrol, hogy az egyszeri jelenségben mindig az altalanost, a
maiban az 6sit, a konkrétban az elvontat latta és jelenitette meg.

Latasmodjaval nem allt egyediil, f6képpen nem a huszadik szazad kozepétdl
kezd6d6 iddszakban. Ennek a hajlanddsagnak a lényegére Németh Laszlé muta-
tott ra, még az ezerkilencszazotvenes évek elsé felében, amikor, mondom igy,
nehéz politikai és tarsadalmi koriilmények kdzepette éppenséggel a majdani tj
civilizacio, ahogy mondta, a vilagcivilizacio alapjait kereste. Bartok és a romanti-
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ka viszonya foglalkoztatta, azon gondolkodott, hogy miért alakult ki Bartékban
a romantikaellenesség. , Mi foglalja el a népiség helyét? — kérdezte Németh a mdig
csak megsejtett 1ij torténelmi szitudcid kapcsin. — Az ember torténeti, sot torténet elGtti
emlékezetének a mélyitése; az a lelkiinkbe meriild iszapkotrd kandl, amely a modern iddk
hordalékai alatt rd igyekszik taldlni az 1j civilizdcid kivdnatos alapjdra: a mindenkiben él6
»kiz0s emberire«. S mi a szerkesztés, kontrapunkt, Bach? A szellemi épitd 0szton, amely
tudja, hogy egy miinek, egy gondolatrendszernek éppuigy, mint az egész civilizdcionak
szerkezetében nagy kozmikus és tdrsadalmi torvényeket kell kikristdlyositani, s hatalmas
ellentmonddsokat egyensilyban tartani.”

Toéth Menyhértnél a jelenségek nemcsak a maban, hanem a multban és a
jovoben is léteznek, munkai hatalmas egymasnak fesziilé eréket egyenstulyoz-
nak ki, 6sszefoglalo képei, itt a Parasztokra, az Afrika cimii képre, Az dcedn gond-
ja és a Gea II. cimli képekre gondolok, gondolatisagukban is nagy kiizdelem
eredményei, mondhatni, a torténeti, tarsadalmi és kozmikus rend megjelenitéi.
Pontosan mondja Gaal Jézsef: , Az Allat vagy Eurdpa cimii festményén 1évd szinté-
zislény mdr minden dllat metafordja, de eqyben egy kontinens érziilete. Ez az egyszerii
fogalmazds mdr minden képén uralkoddvd vdlik, eljut az dltaldnoshoz, a paraszti milié
motivumai végleg szublimdlddnak. Ezutdn kovetkezd figurdi mar egyre éteribbé vdlva
liiktetd, dttetszd lényekké vilnak, a fehéredd burkok dltal felerdsodik az dramlds, test és
tér kiilonvdlaszthatatlanul dsszeolvad. A monumentilis Iények a vildg terében szétdrad-
nak, kitéltik a teret, a metamorf, képlékeny formdk ellenére és az dramldsok dinamikus
felszine mogott valami abszoliit nyugalmat érziink. Erre a legjobb példa a Gea II.
(1972) cimii festmény, ahol az organikusan vdltozd 1ét mellett a mitikus dllanddsdgot
kifejez6 hatalmas Gsanya szinte a keretet szétfeszitve és a kép feliiletében feloldédva éteri
lényként létezik. Ezek a képek mdr az érzéki és érzék feletti létmegértés formavetiiletei,
ahol a teljes feloldédds irdnydba haladé figurdk magikus jelenvalésdgként hatnak. Igy a
fehéren izz0 képeknél megsziinik minden torténet, nincs miiltértelmezés, régi mitoszok
megidézése, mert a sugdrzo képek ondlldan léteznek, az idbtlen jelenvaldsdgban egy
vildgtapasztalat szintézislényeivé vilnak.”

5.

A Németh Laszlo altal jelzett, s a Toth Menyhért altal is megjelenitett kitar-
tott allapot hasonlé ahhoz, mint amikor egy magikus realista regény a vizio
szintjén kapcsolatot teremt az ember és a kozmosz, a maban €16 ember és a
multban vagy akar a jovében él6 ember kozott, s a maga 1étével kimereviti ezt a
kapcsolatot. Ahogy Németh Laszl6 az 1j, s az egyensulyban tartott ellentmon-
dasok eredményeképpen allanddsitott vilagcivilizacio alapjait kereste a torténe-
ti emlékezet felerésitésével, igy fordult vissza Téth Menyhért a mitizalt ember-
hez, tigy mutatta meg minden jelenség archetipusat és azok altalanositott jelleg-
zetességeit. Mindezzel egyiitt nehéz parhuzamot vonni a dél-amerikai magikus
realista regények s azok mutdcidi, valamint egy festé mtveinek a vilaga kozott.
Eppenséggel a szamos eldgazés és a véltozatok gazdagsaga neheziti ilyen ese-
tekben a tisztanlatast. Az a ,,csodds vald” kifejezés, amelyet Alejo Carpentier
hasznalt a latin-amerikai valésaggal kapcsolatosan, torténetesen eurdpai tatjarol
hazatérve, s amelyre Bényei Tamasnak a magikus realista regényr6l irott kony-
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ve hivta fel a figyelmemet, hasznalhaté Toth Menyhért képeivel kapcsolatosan
is. Aki a képeit nézi, az csodas falunak lathatja a valamikori Miskét, s az is volt,
csak nem a valdsagban, hanem Téth Menyhért vilaglatasaban és szemléletében.
S noha még a kozvetett kapcsolodasokra vald utalasoktdl is eltekintek, azt azért
megjegyzem, hogy a magikus realista mivek altal megteremtett helyzetekben
éppen az a legcsodalatosabb, akdrcsak Toth Menyhért palyazaro képeiben,
hogy tételezni tudtak a folyton kavargd er6k egyensulyat, a vilag ujboli egysé-
gét teremtették meg éppenséggel az €16, a valaha élt ember és a vilagot mozgatd
erdk kozott.

Ismét volt minek szétesnie, mondhatnam a jelzett er6tér megteremtése utan
par évtizeddel, ha gy teszik, cinikusan. De nem vagyok cinikus, s ennyit sem
akarok mondani, csupan annyit, hogy az elmondottak Téth Menyhért mtivésze-
tének karakterére vonatkoztak, a fest6 egyéni titkait talan csak ahhoz hasonlo
mély és kovetkezetes elemzéssel lehetne bemutatni, ahogy az irodalomtorténé-
szek, pszichologusok, motivumértelmezdk Jozsef Attila koltészetének motivu-
mait elemezték.
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