Toth Réka

René Maran regénye
(A Goncourt-dijas Batuala 4j kiadasa, 2013)

René Maran (1887-1960) nevezetes €s problematikus szerzé a francia irodalomban. Az
els6 fekete, aki Batuala cimi regényével 1921-ben elnyeri a Goncourt-dijat.

A Karib-tengeren sziiletik, valahol a dél-amerikai kontinens és az Antillak kozott, se itt,
se ott, de nem a senki féldjén: egy francia felségjelzésti hajon, amely Guyanardl szarmazé
sziileit 1j lakéhelyiikre, Martinique-ra szallitja. Elett’ltja és mivei ismeretében nehéz nem
jelképesnek tekinteniink ezt a pillanatot.

Alig haroméves, amikor ismét hajora szall: hivatalnok édesapjat a csalad is elkiséri
4j allomashelyére, Gabonba. Gyerekkorat ez a folytonos ,atiiltet6dés” jellemzi. Annak a
Manoél Gahisténak, kozeli baratjanak irt egyik levelében beszél igy onmagarél, akinek
elsd, elhiresiilt és életében gyokeres valtozast hozd regényét is ajanlja majd.! Egészsége
gyenge, ezért négy afrikai év utan, hétévesen visszakiildik Eurépaba, egy jo nevii bor-
deaux-i internatusba. Legtobbszor a nyarakat is ott tolti.

Masfél évtizeddel késébb, 1909-ben tér vissza Afrikdba, el6szor az apja keze alatt
dolgozik francia Kongdban, de mar egy év mulva athelyezik a kozép-afrikai Banguiba
(Ubangi-Sari korzetébe). 1924-ig gyarmati tisztvisel§ marad, lényegében ugyanott. Ez a
vidék, az Ubangi-Sari folyé kornyéke és lakodi, a bandak jelennek meg majd regényében is,
amelyet itt kezd el irni, 1912-ben. Hosszt ideig dolgozik rajta, van, hogy évekig nem nyul
hozza, majd atirja, végiil 1918-ban fejezi be. Bar gyerekkora 6ta — és egészen halaldig — ir
szimbolista-parnasszista hatasrol tantiskodé verseket (utolso, gytijteményes verseskotete
1958-ban jelenik meg), a Batuala az elsé komoly prézai vallalkozasa.

Ez a regény lesz nemcsak az elsé francia, hanem - Biernaczky Szilardnak koszonhet6en
tudhatjuk - , altaldban az elsd regény”?, amely beliilrdl, a feketék szemével lattatja a vila-
got; mert az els6 afrikai altal angol nyelven irt regény (Solomon Thekiso Plaatje Mhudi cimii
miive) 1920-ban késziilt el, de csak 1930-ban jelent meg, az els6 afrikai nyelven (szotoul)
irédott regény pedig, Thomas Mofolo Chakdja ugyan még korabban sziiletett, 1909-1910-
ben, de csak 1925-ben adtak ki.3 A Batuala igazi néger regény (véritable roman négre), ahogy
az alcime mondja.* Hései kivétel nélkiil feketék. Maran naturalisztikus hliséggel irja le

1 A hivatkozott levél 1911-b8l szarmazik. Idézi Charles Onana: René Maran, le premier Goncourt noir
cim{ életrajzaban (Paris, Duboiris, 2007, 25. old.). A Maran életére vonatkozo6 adatok jorészt ebbdl a
munkabol szarmaznak.

2 V6. Biernaczky Szilard utdszavat a Batuala 4j forditasahoz: René Maran Magyarorszdgon — megjegy-
zések az 1ij kiaddshoz, in: René Maran: Batuala, Igaz néger regény. Budapest, Mundus Novus, 2013, Kun
Tibor forditasa, 144. old.

3 Ibid., 127-128. old.

4 Az els6é magyar kiadas cimlapjan (Budapest, Légrady testvérek, 1922) csak ,néger regény” szerepel,
Kun Tibor 4j forditasan ,igaz néger regény”, az éltala irt elészoban , valddi néger regény”. 1. m., 15. old.),
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mindennapjaikat, nem szépit, nem szornyiilkddik és nem itélkezik. A cimszerepld, id8so-
do6 torzsfonok, fiatal felesége (tobb is van neki...) és a még fiatalabb ifjii harcos szerelmi
haromszogtorténete modot ad neki nemcsak hétkoznapjaik, hanem szokasaik, hiedelmeik
(beavatasi ritus, biraskodas) szinte etnografikus hitelességli bemutatdsara is.

A botranyt és Maran szamadra allasanak elvesztését (az 6t éré sorozatos tdmadasok,
munkdjanak ellehetetleniilése miatt végiil maga mond le) tulajdonképpen az okozza,
hogy Maran kendézetleniil elénk tarja a szerepl6k gondolatait, véleményét is a fehér
gyarmatositokrdl, a ,bundzsukrél”. A feketék és a fehérek vilaga kozotti kiilonbségek
itt fogalmazddnak meg el6szor a feketék szemszogébdl. A targyilagossag az 6 esetében a
gyarmatosités valdsaganak megmutatasat jelenti. Es természetesen bizonyos tavolsagtar-
tast is. Egyik levelében azt olvashatjuk: ,Ismétlem, mindaz, ami a regényben olvashatd, nem
az én véleményem. Nem mondom, hogy semmivel sem értek eqyet, de nem az én gondolataim. En
minddssze leforditottam francidra mindazt, amit jartomban-keltemben hallottam. Mint a rendezd,
aki szinre viszi a darabot, amelynek nem & a szerzdje.”> René Maran nem felforgatd: eszébe
nem jut — nemzedéktarsai nagy tobbségéhez hasonldan — kétségbe vonni a gyarmatosi-
tas lényegét és ideologiajat. Csak a ,technikaja” zavarja, csak a gyarmatositas valdsagat
kritizélja. A legélesebben elészavaban fogalmaz: kiméletleniil lerantja a leplet a gyarma—
tositok kegyetlenségérdl és visszaéléseir6l, amelyeket ,szépitgetve tévedéseknek neveznek”.®
,Szellemi testvéreihez”,” a francia {rékhoz fordul, hogy vessenek véget a képmutatésnak,
amely a civilizacié nevében millidkat rabszolgasorba taszit. Oket hivja segitségiil, hogy
jovategyék — a civilizacié valddi, egyetemes értékeinek képvisel6iként — a francia gyarmati
adminisztracio altal elkovetett szégyenletes tetteket legaldbb azzal, hogy tantskodnak
rola. (Néhanyan fel is vallaljak majd ezt a feladatot: gondoljunk Gide 1927-ben kdzreadott
Kongo-kényvére vagy Denise Moran csadi beszamoldjara.)

A négerség (négritude) mozgalmanak képviseléi, mindenekel6tt Léopold Sédar
Senghor és Aimé Césaire, akik a harmincas években, Parizsban, egyetemi hallgatoként
kezdik megfogalmazni torekvéseiket, elédjiiknek és fegyvertarsuknak tekintik Marant.8
Személyesen is ismerik, sokszor megfordulnak Maranék parizsi ,irodalmi szalonjaban”.
Igyekeznek munkat szerezni neki, tobb-kevesebb sikerrel: Maran élete masodik felé-
ben tobbet ir megrendelésre, mint sajat kedvére, elsésorban életrajzokat (Livingstone,
Savorgnan de Brazza, Félix Eboué, Bertrand du Guesclin). A Senghor hazaspérral kiilono-
sen kozeli kapcsolatba keriil, a kolté — mar Szenegal elsé szabadon megvalasztott koztar-
sasagi elnokeként — Maran halala utan tdamogatja is 6zvegyét.

Aimé Césaire egyenesen ugy fogalmaz: ... kezdetben volt Maran. Az elsé tanult fekete,
aki megmutatta nekiink Afrikit, pontosabban beemelte az irodalomba.” Ez az 1j fekete értel-
miségi generacio, amely — francia nyelven legalabbis — elGszor tesz kisérletet a fekete
bort népek onmeghatarozasara, elsésorban a torténelmi tapasztalatok (az elnyomas,
a rabszolgasag, a gyarmatositas, a lenézés, a megalazas, a kiszolgaltatottsag) azonos-
saga alapjan, azt értékeli talan leginkdbb Maranban, hogy szakit az Afrika-abrazolas
addigi hagyomanyaval, az egzotizmus kliséivel, Gj hangot teremt. Maran is tudatdban

Biernaczky Szilard ehhez a kiadashoz irt utészavaban pedig ,igazi, vagyis afrocentrikus néger regény-
nek” nevezi a Batualadt (i. m., 133. old.).

5 Lasd: Onana 2007, i. m., 50. old.
6 René Maran: Batuala, Budapest, Légrady testvérek, 1922, 9. old.
7 Uo., 7. old.

8 Lasd: Léopold Sédar Senghor emlékezését a Maran halala utan kiadott emlékkdtetben (Hommage
a René Maran. Paris, Présence africaine, 1965, 9-14. old.).

9 Idézi Onana 2007, i. m., 180. old.
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van ennek. Azt irja errdl: ,Tudom, hogy — barhogy is tiltakoznak ellene azok, akik el akarnak
hallgattatni — iijat hoztam a francia irodalomba. 1921 ota nem lehet 11gy irni Afrikdrol, mint
azelétt.”'% Amit ma problematikusnak lathatunk Maran életm{ivében, azt a négerség {rdi
nehezen lathatjdk meg, hiszen problematikus az & esetiikben is (ezért Maran valdban
sokkal kozelebb 4all hozzajuk, mint a késébbi generaciok mindkettdjiikéhez). Nemcsak a
,négerség” sokszinliségével nem vetnek szamot (torténelmi szempontbol és a céljuknak
megfeleléen egyébként értheté mddon), hanem az antillai négerség alapveté massaga-
val sem (Césaire is martinique-i!): az Antillakon a keveredés a jellemzd, a négerség az
antillai identitasnak csupan egyik Osszetevdje, s amennyiben hattérbe szoritja a tob-
bit (eurdpaisag, franciasag, indian gyokerek, s6t indiaisag), leegyszerlisitéshez vezet.
A francia nyelvre pedig tulsagosan is ahitatos tisztelettel tekintenek, szinte fetisizaljak, s
ez akadalyozza, hogy az altaluk abrazolt, egészen mas valosag nyelvileg erételjesen meg-
jelenitédhessék. Maran egy 1918-as keltezésti levelében azt irja, hogy leginkabb regénye
,kitling franciasigara” biiszke.!! Halala el6tt egy évvel, 1959-ben tartjak Rémdban az afri-
kai iréknak azt a kongresszusat, amelyen a madagaszkari kolt6, Jacques Rabemananjara
,nyelvtolvajoknak” nevezi magukat. Szemléletvaltast jelent ez, mar nem a francia nyelv
tokéletes elsajatitdsanak kovetelményét, vagy az erre valo torekvést, hanem valodi elsajati-
tast, talan kisajatitast is, azaz a francia nyelv sajatjukka tételét, az 6 — afrikai, madagaszkari,
antillai, polinéziai stb. — nyelvi és kulturalis valosaguk megjelenitését.2 Ok azok, és az uté-
nuk kovetkezdk (pl. az elefantcsontparti Kourouma; a kreolitas iréi, Chamoiseau €s tarsai;
és napjaink szerz6i Mabanckou-ig), akik sokkal szabadabban és merészebben, immaron
komplexusok nélkiil nytilnak a francia nyelvhez.

Marantol tavol all ez a gondolat. Senghortél és Césaire-tdl is. A nyelvbe kapaszkodnak,
benne vélik feloldhatni koruk és szerepiik ellentmondasait. Ok azok, akikben a francidk
mindenen tal és mindennek ellenére mégiscsak egy feketét latnak (és racsodalkoznak,
hogy mire képesek...), a feketék pedig olyan értelmiségieket, akik tokéletesen asszimila-
lodtak, vagyis elfranciasodtak (azaz szamukra idegentiil viselkednek). Nélkiilitk azonban
nagy valoszintiséggel nincs afrikai irdkongresszus sem, ahol az akkor indulok 4j progra-
mot hirdethetnek és hozzajuk (is) viszonyitva meghatarozhatjdk magukat.

Végezetiil térjiink ki a magyar Maranokra! Maran nevezetes szerzé a magyar fordi-
tasirodalomban is: azon kevés frankofén szerzok egyike, akit magyarul is olvashatunk,
és tudomasom szerint az egyetlen, akit két forditasban is. Az is ritka, hogy a Goncourt-
dij elnyerése utan mar egy évvel, 1922-ben megjelenik az elsé forditas, nem is akarkié:
Kosztolanyi Dezs6 vallalkozik Maran magyaritasara. Nagy Lajos észrevétele a Nyugatban,
miszerint a magyar Batuala ,sulyos kihagyasokkal” jelent volna meg, még ellendrzésre
var.3 Az djraforditast véleményem szerint elsésorban nem Kosztolanyi feltételezett
vagy valds ,nagyvonaltisagai”!* indokoljdk (mar amennyiben indokolni kell, hiszen a
forditastudomany — és az olvasok — tantisaga szerint 50-70 év alatt a legkit(inébb for-
ditasok is eléviilnek...), hanem az, hogy Maran a hutszas-harmincas években kétszer is
alaposan atdolgozza regényét. Az els6 atdolgozas 1928-ban keriil piacra (Paris, Mornay),
és lényegében csak aprdbb stilisztikai valtoztatdsokat tartalmaz. A masodik atdolgozas
azonban, amely egyben a ma ismert utolsd véltozat, jelentés kiilonbségeket mutat az

10 Uo., 96. old.
11 Uo., 60. old.
12 V&. Joubert, Jean-Louis, Les voleurs de langue, Paris, Philippe Rey, 2006, 7-8. old.

13 Nagy Lajos cikkét (Szabad-e, lehet-e ma irni a magyar irénak?, Nyugat, 1. kot., 8-9. szam, 483-493.)
idézi Biernaczky Szilard mar hivatkozott utészavaban (i. m., 148. old.).

14 V6. uo., 148-151. old.
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eredeti, Kosztolanyi altal ismert, 1921-es kiadashoz képest: egy 11 fejezet keriil a regénybe
(a IIL), és szinte minden fejezet meghosszabbodik.!> Kun Tibor, Maran legtjabb forditéja
mar ez utobbi, 1938-as valtozat alapjan dolgozott, igyhogy abban a szerencsés helyzetben
vagyunk, hogy a Batuala els6 és végleges valtozatat is olvashatjuk, immaron magyarul.

Az ismertetett mif adatai: René Maran: Batuala (Igaz néger regény), ford. és el6sz6: Kun
Tibor, utészé: Biernaczky Szilard, Budapest, Mundus Novus Konyvek Kft., 161 old.

Megjegyzés: Toth Réka alapos filolégiai tdjékozdddssal (részben) megoldotta azt a kérdést,
amelyet a kétet utdszavinak szerzdje (B. Sz.) Kosztoldnyi Dezs6é nyakdba varrt, az 1922-es
(magyar) kiaddsbdl ugyanis hidnyzo részeket tirt fel, amelyet a jeles magyar koltd, ird és esszéista
figyelmetlenségének tudott be. Ugyanis nem vette szdmitdsba (nem is vehette, mivel az 1921-es
francia kiaddsbol Magyarorszigon példiny nem taldlhatd), hogy a végleges francia kiadds eltér az
els6 kiaddstol. Igy a nevezett Utészdban feltirt eltérések vélhetden csak az antillai francia szerzé
dtszerkesztési munkdjardl adnak képet. Az elsé (magyar) kiaddsbdl hidnyzé fejezet és kiilonféle
sorok, bekezdések tehdt taldn mégsem Kosztoldnyi figyelmetlenségérdl taniiskodnak. Tovdbbra is
nyitott kérdés marad persze, hogy Nagy Lajos a Nyugatban megjelent kritikdjaban, 1925-ben,
vagyis a végleges kiadds (1938) el6tt 13 évvel miért irja azt, hogy a Kosztolanyi-forditds ,siilyos
kihagydsokkal” jelent meg? (B. Sz.)

15 Hausser, Michel, Les deux Batuala de René Maran, Ottawa, Editions Naaman, Sherbrooke, 1975.
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