Mayer Janos
»Ennek az idegen f6ldnek kell a

hazanknak lennie...”

Az el(izott észak-bacskai németek beilleszkedési
problémai Nyugat-Németorszagban

A magyarorszagi németek a masodik vilaghaborut kovetd, a kollektiv blindsség jegyé-
ben tortént eltizetésének (a régebbi szakirodalomban: kitelepitésének!) ma mar rendkiviil
béséges szakirodalma van. A sokaig tabuként kezelt téma szamos Osszefiiggését feldol-
goztak németorszagi és hazai kutatdk is; az eltizetések nemzetkdzi, orszagos, regionalis
és helyi eseményeit szamos 6nallé monografia, tanulmany, disszertacié és szakdolgozat
bemutatta.? A Magyarorsz4got a front kozeledtével onként vagy szervezett kitelepités
révén kényszertien elhagy6 magyarorszagi németek tovabbi sorsa joval kevéssé ismert,
és a hazai szakirodalom is csak kevesebb érdekl6dést mutatott iranta. Ennek tobb oka
is van: egyrészt a németorszagi integracié emberi, lelki oldalat levéltari forrasok alapjan
csak hézagosan lehet érzékelni (és érzékeltetni), masrészt mire az 1990-es évek koze-
pétdl a hazai torténészek erre iranyuld kutatasai megindulhattak, az élménygeneraci6
jelentds része mar nem volt az él6k soraban. A (nyugat)német torténeti, szociologiai és

1 A szoéhasznalat problematikajarol 1lasd: Zielbauer Gyorgy 1987: A hazai németek kitelepitésérdl az
Unser Hauskalender 1949-1986 kozotti szamaiban megjelent cikkek alapjin. In: 300 éves egyiittélés. A magyar-
orszdgi németek torténetébdl. I1. Tankdnyvkiadd, Bp., illetve Mayer Janos 1996: Fogalmi zavarok, buktaték
és tévhitek. Fejtegetések az eltizott magyarorszigi németek németorszagi beilleszkedéséhez. Kutatasi Fiizetek,
Pécs 1996/3.

2 A teljesség igénye nélkiil Beer, Mathias 2002: Umsiedlung, Flucht und Vertreibung der Deutschen
als internationales Problem. Zur Geschichte eines euopdischen Irrwegs. Stuttgart. Bohmann, Alfred
1969-1975: Menschen und Grenzen. Bevolkerung und Nationalitdten in Stidosteuropa I-III. Koln.
Benz, Wolfgang 2006: Ausgrenzung, Vertreibeung, Volkermord. Genozid im 20. jahrhundert. Miinchen.
Eberl, Immo (Hg.) 1993: Flucht, Vertreibung, Eingliederung. Baden-Wiirttemberg als neue Heimat.
Sigmaringen. Fehér Istvan 1988: A magyarorszdgi németek kitelepitése. 1945-1950. Budapest. Kertész
Istvan 1953: The Expulsion of the Germans of Hungary. A Study in Postwar Diplomacy. Notre Dame,
Indiana. Kozma Ferenc 1993: Keserves utak. Interjiik kitelepitett németekkel. Budapest. Seewann, Gerhard
(Hg.) 1997: Migrationen und ihre Auswirkungen. Das Beispiel Ungarn 1918-1995. Miinchen.
Tilkovszky Lorant 1989: Hét évtized a magyarorszagi németek torténetébsl. Budapest. Téth Agnes
1993: Telepitések Magyarorszdgon 1945—48. Budapest. Gonda Gabor 2014: Kitaszitva. Kényszermigracio,
nemzetiségpolitika és foldreform a német altal lakott dél- és nyugat-dundntili telepiiléseken 1944—
1948. Pécs. Krisch Andras 2006: A soproni németek kitelepitése. Az eltizetés négy hete. Soproni Szemle
2006/2. 116-132. stb.
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néprajzi szakirodalomban ugyan nagy hagyomanya van az integracidkutatasnak, am
ezek a német ellizbttek dsszességét vizsgaltak els@sorban, az egymashoz képest eltérd
sajatossagokat mutatd kiilonféle menekiiltcsoportokat csak igen ritkdn. Raadasul a
Nyugat-Németorszagot a masodik vilaghabort utan sajté mintegy tizenkét millids mene-
kiiltaradatnak a magyarorszagi németek csoportja olyan kis részét képezte, hogy a német
kutatok tobbsége komoly figyelmet nem forditott rajuk. Ezen tal a népcsoport tarsadalmi
Osszetételébdl adédodan (dontd részben agrarnépességrdl van szo) nem is volt képes meg-
jeleniteni 6nmagat tomeges eréként, igy sorsuk a tobbi menekiiltcsoporthoz képest kevés
nyilvanossagot kapott.

E mostani dolgozat alapjaul dont6 részben a szerzé 1996-1998 kozott folytatott 6nal-
16 levéltari kutatdsai, az eltizott észak-bdcskai németekkel altala készitett életttinterjiik,
valamint a németorszagi €s magyar szakirodalom eredményei szolgaltak. A szerzd
szerencséjére szolgalt, hogy az 1990-es évek végén még szép szammal talalkozhatott olyan
id6s, Magyarorszagon sziiletett emberekkel, akik életiik és németorszagi beilleszkedésiik
torténetét Grommel megosztottak vele.

Néhiny tisztdzandd alapfogalom:

Eliizotteken azt értjiikk, amit a Nyugat-Németorszagban az 1953-ban elfogadott szo-
vetséqi eliizott-torvény meghatarozott: ,eliizottnek (Vertriebene) mindsiil az a német dllam-
polgdrsdagu vagy nemzetiségii személy, akinek lakhelye a kordbban német kozigazgatds alatt 4llo
vagy a Német Birodalom hatdrain 1937. december 31. utdn kiviil esé teriileteken volt, és azt a
mdsodik vildghdborii eseményeivel sszefiiggésben nemzetiségi hovatartozdsa miatt elfizetés,
kiutasitds (kitelepités M.].) vagy menekiilés révén elhagyni kényszeriilt” .3 A német és magyar
terminoldgia ennek szinonimajaként idénként a menekiilt (Fliichtling) kifejezést is
alkalmazta. (E dolgozatban mindkét formulat hasznaljuk anélkiil, hogy eltérd jelentést
tarsitanank hozza.)

Eszak-Bicska alatt a torténelmi Bacs-Bodrog varmegye 1920 utan Magyarorszagon
maradt részét értjiikk, igy jelen keretek kozott nem foglalkozunk sem a jugoszlaviai
Bécskabol, sem pedig az 1949 utan Bacs-Kiskun megyéhez keriilt tovabbi svab falvakbol
(Hajos, Nemesndduduvar, Csdszdrtoltés, Harta) elszarmazott németek integracidjaval sem.
A bacskai német szdllasteriilet nagyobb és gazdasagilag jelentésebb része Jugoszlavia
része lett. 1920 utdn Magyarorszagon Osszesen 1685 km?-nyi, egykori bacskai teriilet
(,,Fels6-Bdcska”) maradt. E régidoban hét német tobbségii kdzség (Bicsalmds, Vaskiit, Gara,
Kunbaja, Katymadr, Csdtalja és Csdvoly) maradt. Koziiliik Csatalja (Tschatali) szamitott
homogén német telepiilésnek, a tobbiben jelentésebb szamu magyar, illetve délszlav
etnikum is élt. A felsorolt kozségeken kiviil Bdcsbokodon, Bicsborsédon, Csikéridn,
Felsdszentivinon és Rémen élt még viszonylag nagyobb szamu német csalad, de itt relativ
kisebbségben, igy itt az asszimilacié mar a két habort kozotti idészakban is eléreha-
ladott allapotban volt. Ezen tal természetesen a megye 4j kozpontjaban, Bajan is éltek
németek, akik jorészt a kornyezd falvakbdl vandoroltak be a varosba.* Szamuk 1930-ban
1766 £6 volt.> A két habort kozotti iddszakban a magyarorszagi Bacskaban €16 német
etnikum nagysaga kb. 30 000 {6 koriil lehetett (1930: 29 846), de a természetes asszimi-
lacio, valamint a rendkiviil zart kozosségek miatt mar akkor is folyamatosan csokkend
tendenciat mutatott. A hivatalos népszamlalas adatai mellett érdemes azonban idézni a

3 Gesetz iiber die Angelegenheiten der Vertriebenen und Fliichtlinge (Bundesvertriebenengesetz, a
tovabbiakban BVFG) § 1.

4 Flach, Paul 1953: Goldene Batschka. Ein Heimatbuch der Deutschen aus der Batschka. Miinchen.
171-174.

5 Bohmann, Alfred 1969-1975. 46.
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német népcsoport sajat felmérését is, mely szerint a fels6-bacskai németek szama 1930-
ban 47 646 £6 volt.® (A Volksbund azokat az ,asszimildnsokat” is németnek tekintette,
akik a népszamlalasokon ,svab” szarmazasuk ellenére kovetkezetesen magyarnak val-
lottak magukat.) A kitelepités szempontjabol sorsdontének bizonyuld 1941-es népszam-
l1alas adatai szerint a régioban 22 400 f6 vallotta magéat német néphez tartozonak és 29
500 német anyanyelviinek.” A hazajukat német nemzetiségi hovatartozds miatt elhagyni
kényszeriil6k (eltizttek) pontos szama vitatott, és a levéltari forrasok alapjan pontosan
nem hatdrozhaté meg.® Egész Magyarorszag viszonylatdban a szakirodalom 220-230
ezer f6s veszteséggel szamol a német nemzetiség esetében. Bacs-Bodrog varmegyébol
- a rendkiviil ellentmondasos levéltari adatokat és tobb kutatd szamitasait is elemezve
— szamitasaink szerint mintegy 15-16 ezer ember (tehat az itt é16 németség kozel fele)
sorolhaté az eltizottek kozé.? Toth Agnes alapvetSnek szamité munkéja szerint az 1940-
es évtized végére a német nemzetiség aranya Bacs-Bodrog megyében 27 szazalékrol 11
szdzalékra csokkent.!0

A beilleszkedés (integrdcio, betagozddds) fogalmanak meghatarozasardl az elmult fél évsza-
zadban koényvtarnyi szakirodalom sziiletett, am sem annak egyértelmu értelmezésében,
sem szintjének mérhetéségében nincs konszenzus a kérdést szamos aspektusbol vizsgald
kutatok kozott. E helyiitt nincs mdd a kérdés vitairodalmanak akar csak vazlatos ismerte-
tésére sem, igy csak arra tériink ki, hogy a magunk vizsgalatai soran mely szempontokat
vettiik figyelembe.

Koznapi értelemben beilleszkedés az, hogy az ,,...(ember vagy kozdsség) valamely 1ij kor-
nyezetben, mds tdrsak kozott 1igy helyezkedik el, olyan magatartist tanisit, hogy felfogdsa és
viselkedése Gsszhangban van azokéval”.\! Az integrdcié eredetileg matematikai fogalom, és
olyan folyamatot jelol, melyben részek egy egészet képeznek, amely mindségileg kiilon-
bozik a részek Osszegétdl. Ha az egész mar létezik, akkor 1j részek felvételét jelenti oly
moédon, hogy azok ezutdn a régi részektél nem kiilonbdznek jobban, mint egymastdl.!?
Németorszagban kozvetleniil a masodik vilaghabort utan a beilleszkedés (Eingliederung)
sz6 mindenekel6tt az orszagba keriilt eltizottek jogi és tarsadalmi egyenjogusaganak

6 Bohmann, Alfred 1969-1975 47.
7 Bohmann, Alfred 1969-1975 49.

8 A szervezett kitelepitésekrdl ugyan az egyes telepiiléseken késziiltek listak az érintett személyekrd],
ezek azonban nagyon sok pontatlansagot tartalmaznak, és nem is mindegyik ismert vonatszallitmany
adatai lelhetdk fel. Csak becsiilheté azoknak a szama, akik lakhelyiiket a szovjet front kozeledtére
onként (vagy a Volksbund felszolitasara) hagytdk el, de mar nem térhettek vissza oda, vagy hadifog-
sagukat kovetSen keriiltek ,Németorszag” valamelyik régidjaba.

9 Mayer, Janos 2001: , Most menekiiltnek hivnak...” Az ellizott észak-bacskai németek integracidja
Nyugat-Németorszagban. PhD-disszertacié. Pécsi Tudoméanyegyetem, Pécs. 43-48. Lasd még:
Korom Mihaly 1996: Az elhurcolds és a sziildfoldrdl vald eltizés néhiny kérdése. In: Zielbauer Gyorgy 1996:
A magyarorszdgi németek elhurcoldsa és eliizése. Valogatott szemelvények a korabeli magyar sajtobol
1944-48. Orszagos Német Onkorményzat, Budapest. 13-21., Téth Agnes 1993, Kéhegyi Mihaly — Téth
Agnes 1992: Bevilkerungsbewegung in Katymdr 1945-48. Suevia Pannonica. Archiv der Deutschen aus
Ungarn 73-86., valamint KShegyi Mihély — Téth Agnes 1987, A csivolyi németek kitelepitése. Forras,
1987/8. Kecskemét 74-87., Brasch, Josef 1999: Vertreibung der Deutschen aus Ungarn. Unsere Post.
Heimatzeitung der Deutschen aus Ungarn. Oktober 1999. Nr. 10. 20-23. stb.

10 Téth Agnes 1993: 191.
11 A magyar nyelv értelmezd szotira 1965. 1. kotet. Budapest 479. o.

12 Ackermann, Volker 1994: Integration- Begriff, Leitbilder, Probleme. In: Beer, Mathias (Hg): Zur
Integration der Fliichtlinge und Vertriebenen im deutschen Siidwesten nach 1945. Ergebnisse der Tagung
vom 11 und 12. November 1993 in Tiibingen. Sigmaringen. 11-26.
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megteremtését jelentette, melyet a ,,termékeny egyiittélés” alapfeltételének tekintettek.
Mig az 1950-es évek kutatdi az integraciot alapvetéen gazdasagi kérdésnek tekintették
(és igy gyakran mar ekkor lezart folyamatnak értékelték), az 1970-es, 80-as években meg-
jelent publikaciok sora mutatott ra, hogy a kérdésnek nagyon erds kulturalis és érzelmi
oldala is van.!3

A szocioldgus Marion Frantzioch szerint az integracié mértékét és sebességét eszerint
harom alapvet6 faktor hatarozza meg, mégpedig a befogadé tarsadalom nyitottsaga, illet-
ve zartsaga, a bevandorlok és befogaddk kotddése, valamint a kulturalis hasonlésagok a
két csoport kozott. Frantzioch szerint a beilleszkedés mértéke az , integracié klasszikus
tridszaval” (kommenzalitds, kommercium, konnubium) mérhetd is. Eltizottek és befogaddk
egyenrangusaganak a legbiztosabb jele szerinte a konnubium (két csoport biologiai-szocia-
lis keveredése hazassagkotés révén).14

A torténész Andrea Kiihne szerint az integracid objektiv és szubjektiv aspektusokbdl all.
Az objektiv aspektusok elsd 1épése az un. szociodkondmiai integrdcio, mely gyakorlatilag a
régi hazaban elveszett vagyon tjrateremtését jelenti. A tdrsadalmi beilleszkedés legfontosabb
része a helyi lakossaggal kialakult viszony, tobbek kozott ebbe tartoznak az egymassal
kotott hazassagok is. Tovabbi lépcséfokokat jelent a kulturdlis (egytittmi{ikodés kiilonféle
egyesiiletekben), politikai és a lakhely szerinti integracié (vagyis hogy tin. menekiilttelepen
vagy 6shonos lakosok kornyezetében él-e a vizsgalt személy). Nem szabad azonban arrol
sem megfeledkezni, hogy a beilleszkedésnek van egy legalabb ennyire fontos szubjektiv
aspektusa is, melyet az egyén személyes élményei, szarmazasa, életkora és készségei egy-
arant déntden befolyéasolnak, és amely nehezen mérhetd.1

Tobb alkalommal sz6 esik irdsunkban az eltizottek kiilonb6z6 generacidirdl. Az elsd
nemzedékbe azokat soroljuk, akik mar Magyarorszagon meghdazasodtak, falukozossé-
giikben elfoglaltak a helyiiket, és az ellizetés idépontjaban annak normai szerint 6nalléan
éltek (nagyjabol az 1920 el6tt sziiletettek). A masodik generacié (kb. az 1925-35 kozott
sziiletettek) az ellizetés idején fiatalkort volt, a falu hierarchiajaban a haborti miatt nem
foglalta el a helyét, hazassagot csak az tj hazaban kotott. A harmadik generacié tagjai
az ellizetést kisgyermekként élték at, vagy mar Németorszagban sziilettek egy menekiilt
csaladban.!®

Kutatasaink soran az el(izott és ezt kovetéen Nyugat-Németorszagba keriilt észak-bacs-
kai németek integracidjanak szamos aspektusat vizsgaltuk a fellelhet6 forrasok és a szem-
tanuk visszaemlékezései segitségével. Mostani irasunkban e bonyolult témakor harom
lényeges elemére koncentralunk: az eltizottek befogadasara és elhelyezésére, az &shonos
lakossaggal kialakult viszony valtozasaira, valamint ,szocio6konémiai integracidjuk”
(tulajdonképp gazdasagi talpra alldsuk) f6bb eredményeire.

13 Oberlénder, Theodor 1959: Lehre der Eingliederung, der Integration. Bonn. Miiller, Karl Valentin
1953: Heimatvertriebene Jugend. Eine soziologische Studie zum Problem der Sozialtiichtigkeit des
Nachwuchses der heimatvertriebenen Bevolkerung. Kitzingen am Main. 43. o. PFEIL, Elisabeth 1959:
Die deutsche Fliichtlingsforschung. Miinchen.

14 Frantzioch, Marion 1987: Die Vertriebenen. Hemmnisse und Wege ihrer Integration. Berlin. 189-237.

15 Kithne, Andrea 1993: Eingliederung? Was ist das? In: Immo Eberl (Hg.): Flucht, Vertreibung,
Eingliederung. Baden-Wiirttemberg als neue Heimat. Sigmaringen.

16 A Németorszagban sziiletett gyermekek a szd szoros értelmében természetesen nem ,eltizéttek”
vagy ,menekiiltek”, am a menekiiltekre és eltizottekre vonatkozé jogi szabélyozasok és a befogadd
kozosségek menekiiltként tekintettek rajuk.
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A menekiiltkérdés jogi keretei Nyugat-Németorszagban

A Magyarorszagrdl — igy természetesen az Eszak-Bacskabol is — , kitelepitett” németek
legnagyobb részét a négy nagyhatalom altal megszallt Németorszag amerikai megszallasi
ovezetének harom tartomanyaba (Wiirttemberg-Baden, Bajororszdg és Hessen) iranyitottak.
(Az 1947-es Kkitelepitési akcidok soran keriiltek bacskai németek a szovjet megszallasi
Ovezetbe — Szaszorszagba —, de az oda iranyitott bacskaiak sorsat e keretek kdzott nem
vizsgaljuk.)

Amikor a magyarorszagi svdbok a haboruban vesztes, szétbombazott és megszallt
orszagba érkeztek, ott mar rajtuk kiviil is sok millié német menekiilt tartézkodott, és
az orszagba keriil§ ellizottek szama az 1950-es évek elejéig fokozatosan emelkedett.
A kollektiv blindsség jegyében Csehszlovakia és Lengyelorszag szinte teljes német
lakossagat erészakkal ellizték, vagy késébb szervezettebb modon kitelepitették. (E18bbi
orszagbol kb. harom és fél millio, utobbibdl mintegy kilencmilli6 f6 keriilt német foldre.)
Jugoszlavidban ugyan allamilag szervezett kitelepités nem volt, am az ottani kiméletlen
etnikai tisztogatasokat kovetéen csaknem a teljes németség Németorszagba (kisebb rész-
ben Magyarorszagra) menekiilt, ahogy ezt tette a romaniai németek egy része is. Ennek
alapjan a nem egészen hatvanmilliés lakossagti Nyugat-Németorszagnak 1950 koriil
minden 6tddik (!) allampolgdara valamelyik menekiiltcsoporthoz tartozott.!” Elhelyezésiik,
ellatasuk és gyors integracidjuk az 4ij német allam elemi érdeke volt, hiszen egy ekkora
elégedetlen néptomeg sulyos destabilizal6 tényezé lehetett volna. A megszalld nagyhatal-
mak szerint a menekiiltkérdés megoldasa ,német tigy”, igy a probléma kezelése az 1945
utén Gjjaszervezett tartoméanyok és telepiilések feladata volt elsésorban'®; a menekiiltiigy
jogi kereteinek szabalyozasa kozvetleniil a német allam megteremtése el6tti idészakig a
tartomanyi parlamentek és kormanyok, illetve a helyi énkormanyzatok hataskore lett.19
Az egyes tartomanyok gyakorlata tobb ponton jelentésen eltért egymastdl. Ez nemcsak a
hianyos egyeztetés miatt alakult igy, hanem azért is, mert a menekiiltprobléma a keleti
hatar menti tartomanyokat (pl. Bajororszag) komolyabban érintette, masrészt pedig az
elhelyezés céljaira felhaszndlhatd ép lakdterek szadma is kiilonbdz6 volt.?0 Egységesebb
szabalyozasra a brit és az amerikai 6vezet egyesitésével 1étrejott in. Bizonia megalakulasa
(1947. januar 1.), majd féleg a Német Szovetségi Koztarsasag kikialtasa (1949. majus 23.)
utan nyilt lehetdéség.

Az 1946-1952 kozotti idészakban szamos olyan térvény és rendelkezés elfogadasa
tortént meg, amelyek az eltizottek elhelyezésének jogalapjat teremtették meg, anyagi
terheik enyhitésére, vagyoni veszteségeik (legalabb részleges) kompenzalasara, végsé
soron tehat beilleszkedésiik megkonnyitésére iranyultak. E tekintetben kiemelkedd
jelentésége volt a lakasiigyi torvénynek ((Wohnungsgesetz, Kontrollratsgesetz Nr. 18),
a menekiiltek befogadasardl és beilleszkedésérdl szold torvénynek (Gesetz iiber die
Aufnahme und Eingliederung deutscher Fliichtlinge, roviden Fliichtlingsgesetz), a szocidlis

17 Reichling, Gerhard 1986: Die deutschen Vertriebenen in Zahlen. Teil 1. Umsiedler, Verschleppte,
Vertriebene, Aussiedler 1940-1985. Bonn. 55-56.

18 Schraut, Sylvia 1996: Make the Germans do it — Die Fliichtlingsaufnahme in der Amerikanischen
Besatzungszone. In: Schraut, Sylvia — Grosser, Thomas (Hg.) Die Fliichtlingsfrage in der deutschen
Nachkriegsgesellschaft. Mannheim. 124.

19 A kérdésrél bévebben: Mayer Janos 1998: Nyugat-Németorszig és a menekiiltkérdés. Vilagtorténet
1998. tél.

20 Bayerisches Hauptstaatsarchiv Miinchen (BayHStA) MA130 130 Landerratsausschuss fiir
Fliichtlingsfiirsorge, Ergebnisprotokoll.
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gondok enyhitésérdl szo6ld torvénynek (Gesetz zur Milderung sozialer Notstinde, roviden
gyorssegélytorvény/Soforthilfegesetz), a terhek kiegyenlitésérdl szold torvénynek (Gesetz
iiber den Lastenausgleich, LAG) és a menekiiltek és elizottek tigyeir6l szold tdérvénynek
(Gesetz iiber die Angelegenheiten der Vertriebenen und Fliichtlinge, roviden szovetségi eliizott-
torvény/Bundesvertriebenengesetz).

A még a Szovetséges Ellenérz6 Tanacs altal kozosen elfogadott lakdsiigyi torvény (1946)
teremtett jogalapot a — menekiiltek elhelyezésének céljabol — magantulajdonban 1év6 lakoé-
terek lefoglalasara.?!

A roviden csak menekiilttdrvénynek hivott, eredetileg csak az amerikai zonara vonat-
kozé szabalyozas elfogadasara 1947 februarjaban (tehat az amerikai és a brit zéna gazda-
sagi egyesitése utan) keriilt sor, igy annak a zénahatarokon talmutaté kovetkezményei
is voltak. A menekiiltnek nyilvanitott személyek innentdl egységes menekiiltigazolvanyt
kaptak, amelyet nem lehetett visszavonni. Bar az allampolgarsag kérdését nem tudtak
szabalyozni (formai értelemben német allam sem létezett ekkor), de a jogok és koteles-
ségek tekintetében végleges szabalyozasig a menekiilteket a helybeli lakossaggal teljesen
egyenjoguva (,német stitusiiakkd”) nyilvinitottik. A toérvény egységesitette a menekiiltiigy
kozponti szabalyozasat mindhdrom tartomanyban. Ennek alapjan a tartomanyi korma-
nyok nevezték ki ezutdn az dllami menekiiltiigyi kormdnybiztost (Staatsbeauftragte fiir das
Fliichtlingswesen), akinek tAmogatasara menekiiltiigyi tandcsot (Fliichtlingsbeirat) kellett 1étre-
hozni.22 Ezt kdvetéen a menekiiltek szabadon vallalhattak munkat, és az tjonnan érkezék
gondozasa és elhelyezése is egységesiilt.

Az eredetileg csak a Bizonia teriiletén érvényes, 1949 utan egész Nyugat-
Németorszagra kiterjesztett gyorssegélytorvény atmeneti megoldas volt a legstulyosabb
(anyagi) gondok enyhitésére, amig az atgondoltabb tervezést igényld, tn. teherkiegyen-
litésrdl is dontés sziiletik. (Mindezekre azért volt szitkség, mert a Németorszagba érkezo
menekiiltek legnagyobb része minden ing6 és ingatlan vagyonat és addigi létfenntarta-
sanak alapjat is elvesztette.) A megitélendd segélyeket menekiiltek, anyagi javaikban
karosultak, politikai {ild6zottek, az 1948-ban végrehajtott valutareform altal karosultak
és késén hazatérd hadifoglyok vehették igénybe. A feltételek azonban olyan szigoruak
voltak, hogy mar ez jelentGsen sziikitette a segélyre jogosultak korét (a magyarorszagi
németek legnagyobb része is kiszorult beldle). A segélyek nagysagat kizardlag szocialis
szempontok hatdroztdk meg. 23

A terhek kiegyenlitésérdl szdld, immar szdvetségi szinten elfogadott tdrvény (1952) az
eltizetés soran elszenvedett karok felmérése utan egy széles korti karpétlas lehet6ségét
kinalta az ellizottek millidinak. Ennek fedezetét kifejezetten e célbol kivetett addk bizto-
sitottak. Ebbdl allt Ossze az n. kiegyenlitési alap (Ausgleichsfonds), amelybe egészen 1979-
ig kellett az erre kotelezetteknek fizetnie, de a kifizetések még ezutan is folytatédtak.
Ezen tal tovabbi 6sszegekkel tamogattak az alapot a tartomanyok is. A teherkiegyenlités
kiilonféle formai koziil az un. hdztartdsi kdrpotldst (Hausratsentschidigung) azok vehették
igénybe, akiknek lakdasa, butorai vesztek el a habort, illetve az eliizetés soran. Ezeknek
az igényeknek a kielégitését 1959-ig nagyrészt sikeriilt végrehajtani.?* A lakasépitéseket
az un. lakotérsegély (Wohnraumbhilfe) keretében tamogattak. E kamatmentes kolcsonoket
egyrészt a menekiiltek, masrészt azok a tartomanyok is megkaphattak, amelyek kotelezték

21 Schraut, Sylvia 1996: 126-127.
22 A torvény szovegét lasd: Gesetz- und Verordnungsblatt fiir Hessen Nr. 2., 1947. marcius 5.

23 Wiegand, Lutz 1992: Der Lastenausgleich in der Bundesrepublik Deutschland 1949 bis 1985. Frankfurt,
Bern, New York, Paris, 55-57.

24 Wiegand, Lutz 1992: 208-213.
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magukat, hogy a tamogatas révén épitendé uj lakasokba és lakotelepekre nagyrészt mene-
kiilteket telepitenek. Az ennek alapjan épiilt j lakasok szama két és fél milli6 koriil lehe-
tett.2> Osszegében a teherkiegyenlités legnagyobb tételét az un. hdboriis kdrosultak nyugdija
(Kriegsschadenrente) tette ki. Ezt idds, illetve rokkant karosultak, valamint egyediilalld
gyermekes anydk vehették igénybe. A nyugdijfizetések masik formaja volt a kdrpdtldsi
nyugdij (Entschidigungsrente), amely nem életkorhoz kotédott. Ezt olyanok igényelhették,
akiknek a vagyonuk elvesztése, illetve ellizetésiik kovetkeztében megélhetésiik biztositasa
keriilt veszélybe, mert korabbi munkajukat nem tudtak folytatni. A nyugdij 6sszege kez-
detben havi 200 marka lehetett, és tovabbi 6sszeg jart a hazastars és a gyermekek utan is.
A teherkiegyenlitési teljesitések koziil a legnagyobb jelentdségti, és egytttal a legnagyobb
koriiltekintést igényld tétel az un. fékdrpétlis (Hauptentschidigung) volt, amely az elvesztett
vagyon potlasara szolgalt. A karok és a jogosultsag megallapitasa éveket vett igénybe, igy
fékarpotlas kifizetésére 1959 el6tt nem is keriilt sor. A fékarpdtlas dsszege a karosodas
mértékétdl fliggden 2000 és 50 000 marka kozott volt. A kifizetések teljesitése az igénylSk
nagy szama és kezdetben a rendelkezésre allé 6sszegek korlatozottsaga miatt eleinte igen
vontatottan haladt. A hatvanas évekt6l mar bankbetétek és addssag-jovairasok formajaban
is torténtek kifizetések. A teherkiegyenlités jelentésen megkonnyitette a haboru éltal leg-
inkabb sujtott néptomegek szamara egzisztencidjuk — legalabbis részbeni — Gjrateremtését
és az ellizottek gazdasagi beilleszkedését. Keretében 1985-ig Osszesen kb. 130 milliard
markat fizettek ki.

A szivetségi eliizott-torvény egyrészt egységesen meghatarozza, kiket tekint eltzottek-
nek, masrészt tjraszabalyozta a menekiiltiiggyel foglalkozé hatésagok szerepét, amely-
nek egyebek mellett a torvény betartatdsa €s végrehajtasa lett a feladata. Tobb korabbi
rendelkezéshez hasonléan a torvény kisérletet tesz az elizott parasztgazdak beillesz-
kedésének tamogatasara, féként tn. mellékes jovedelmet biztosité kisebb foldteriiletek
(Nebenerwerbstellen) megszerzésének tamogatasaval. A torvény a jovében biztositja a
menekiiltek és eltizottek egyenjoguisagat a tarsadalombiztositas terén is, vagyis a tovabbi-
akban ugyantgy jogosultak lettek nyugdijra és egészségiigyi ellatdsra, mintha korabban
is Németorszagban dolgoztak volna. Ugyancsak 4j elem volt a torvényben az, hogy az
allam az elizottek elhelyezése és szocidlis ellatasa mellett a magukkal hozott kulturalis
értékek és sajatos ontudatuk apolasat is biztositani igyekszik. Ezért a torvény kotelezi az
allamot és a tartomanyokat olyan gytijtemények, mtzeumok és konyvtarak létrehozasara,
amelyek az el(izdttek kulturajat mutatjak be.?

A fenti jogi keretek bemutatdsa azért latszik sziikségesnek, mert a Németorszagba
érkezd magyar svabok szdmadra ezek hataroztak meg tjrakezdésiik lehetdségeit, és bizto-
sitottak a sikeres integracio legfontosabb feltételeit.

Az elhelyezés és ellatds a megérkezés utan

1. A menekiilttaborok

A fels6-bacskai eltizétteket vonatokon, napokon at, embertelen koriilmények kozott
szallitottak el. Hosszabb ausztriai kitéré utan tobbnyire bajororszagi, hatar menti fogado-
taborok kozelében érkeztek német teriiletre.

25 Wiegand, Lutz 1992: 228.

26 Részletesebb ismertetését és értékelését lasd: Erlduterungen zum Bundesvertriebenengesetz 1995. Das
Deutsche Bundesrecht, 738. Lieferung, Bonn. 50-51.
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A menekiilttaboroknak tobbféle fajtaja volt, koziiliik a legelsé allomast a keleti hatar
mentén talalhatd felvevdtaborok jelentették, ahol elvileg csak a szallitmanyok regisztralasa
és a menekiiltek tartomdanyon beliili elosztdsa vagy mas tartoméanyba irdnyitdsa zajlott.?”
Az amerikai zéna teriiletén tobb hatar menti fogaddtabor is 1étezett. Bajororszagban
Schalding-Passauban, Furth im Waldban, Hofban, Wiesauban és Piding-Freilassingban,
Wiirttemberg-Badenben, Gippingenben, Heidenheimben, Gmiindben, Aalenben, Ulmban,
Backnangben, Karlsruhéban és Lauddban, Hessenben pedig Bebraban miikodott ilyen
fogadotabor. (A magyarorszagi szallitmanyok rendszerint Pidingbe, ritkabb esetben
Passauba vagy Bebraba futottak be.) Egy 1946 februarjabdl szarmazé kormanyrende-
let értelmében eleinte minden Bajororszagba beérkezd, magyarorszagi népi németeket
szallité vonatot a regisztralast kovetéen Wiirttemberg-Baden és Hessen iranyaba kell
iranyitani, mert a magyarorszagi svabok letelepitése foként ezekben a tartomanyokban
torténik majd.?® Az un. délkelet-eurépai németek? az eredeti tervek szerint ugyanis a —
tévesen — szarmazasi helyiiknek tartott Svabfoldre keriiltek volna. A lakéterek hianya és
a taborok tulzsafoltsaga miatt azonban ezeket az iranyelveket mar 1946-ban sem mindig
sikertilt betartani.

A fogaddtaborok személyzete arra torekedett, hogy a menekiiltek ott-tartézkodasa a
lehetd legrovidebb idére korlatozodjék. Erre mar csak azért is sziikség volt, mert a hatar
menti taborok legfeljebb 1500-3000 {6 elhelyezésére voltak alkalmasak, marpedig egy atla-
gos vasuti transzporttal érkez6k szama kb. 1200 6 volt. 1946 folyaman — amikor a legtobb
menekiiltszallitmany érkezett — gyakran napi 6t-hat transzportot is regisztralni kellett.
Csak 1946-ban 764 vasuti transzport futott be Bajororszagba, melyekkel 777 130 eltizott
érkezett Németorszagba.3°

A hatdr menti fogadétaborok feladatait a menekiiltiigyi hatésag a kovetkez6kben hata-
rozta meg: a legfontosabb adatok felvétele a fogadohivatalban, fert6tlenités, egészségiigyi
ellatas, egészség igazolasa, illetve amennyiben még a taborban maradtak, lakhelybeosztas,
étkezési jegyek kiosztasa és esetleg bizonyos haszndlati targyak kolesénzése.>! Hosszabb
elhelyezésre e taborokban csak akkor keriilt sor, amennyiben az egyes korzetekben kiala-
kitott tdborok nem tudtak tjabb menekiilteket felvenni, vagy ha a menekiilt egészségi
allapotat nem talaltdk megfelelének. Az adatfelvétel utan itt az eltizottek ételt-italt (rend-
szerint csak potkavét és tejport) kaptak, és amennyiben mindent rendben talaltak, kialli-
tottak szamukra a tovabbutazashoz sziikséges menetleveleket. Az 6nkéntes menekiiltként
Németorszagba keriilt emberek is gyakran ilyen csoportokhoz tarsultak, és hozzajuk
hasonléan regisztraltattak magukat.

A hatdr menti tdborok rendszerint egyszerti barakktaborok voltak, egy un. hatérfelii-
gyeld (Grenzkommissar) iranyitasa alatt. A menekiiltek felvétele meghatarozott rend szerint
zajlott. A vonat elhagydsa utan a Vordskereszt megkezdte az orvosi vizsgalatokat. Ezek

27 Pscheidt, Edgar 1990: Die Fliichtlingslager in Bayern- Planung, Aufbau, Unterhaltung. In: Prinz,
Friedrich: Integration und Neubeginn. Dokumentation {iber die Leistung des Freistaates Bayern und
des Bundes zur Eingliederung der Wirtschaftsbetriebe der Vertriebenen und Fliichtlinge und deren
Beitrag zur wirtschaftlichen Entwicklung des Landes. Miinchen.

28 Bayerisches Hauptsaatsarchiv, Miinchen BayHStaAMii MArbLaFliiverw. 714.

29 A német terminoldgia Siidosteuropa-kategdridja nagyjabol megegyezik a nalunk hasznala-
tos ,Kozép-Kelet-Eurdpa” elnevezéssel. Amikor délkeleti németekrdl beszélnek, akkor féként a
Romaniabdl, Jugoszlaviabol és Magyarorszagrol szarmazoé németeket értik alatta.

30 Kornrumpf, Martin: 1979: In Bayern angekommen. Die Eingliederung der Vertriebenen. Zahlen-
Daten-Namen. Miinchen 32. o.

31 BayHStaAMii StK 114 840.
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soran mindenkit az tin. DDT-vel fert6tlenitettek. A hosszt varakozast és a fertStlenitést
(,féregtelenitést”) sokan megaldzénak érezték. Pedig egyaltalan nem volt alaptalan a
hatosagok aggodalma, a korabeli feljegyzések szerint ugyanis Magyarorszagrol elég sok
fertézéses megbetegedés szdrmazott.3? A regisztraciéval mindenki megkapta az egészség-
ligyi igazolasat, majd gyors tisztalkodas utan indulhattak tovabb a szallitmany végcélja
felé. Szerencsés esetben két dran beliil mindenkire sor kertilt, a vonat utana tovabbhaladt.
A hatarfeltigyel6k altalaban 400 f6s csoportokban engedték tijra utjara a szerelvényeket.
Ez azt jelenti, hogy az eredeti transzportokat nagyjabol harom részre osztottak, melyek uti
céljia nem mindig ugyanaz az allomas volt.3?

A hatar menti tabor elhagydsa utan rendszerint tjabb, tobbdras vonatut kovetkezett
a kijelolt fogaddhelyek irdnyaba. Az els6 éjszakat itt az un. kormdnyzati dtmeneti tdborban
(Regierungsdurchgangslager) kellett eltolteni. Ezek felépitése hasonlé volt a hatar menti
taborokéhoz. Céljuk az volt, hogy a transzportokkal érkez6 menekiilteket aranyosan
osszak el a kormanyzati keriilet (Regierungsbezirk)3* teriiletén. Ehhez a kornyékbeli tele-
piilések felvevOképességét eldzetesen fel kellett mérni. Ezen ttl rendszerint tijabb orvosi
vizsgalatra is sor kertilt.

Az egyes transzportokkal érkezé csoportokat itt tjfent tobbfelé osztottak, majd ttnak
inditottak a korzeti taborok (Kreislager vagy Landratslager) iranyaba. Ezek mar az elhelyezés-
re kijelolt kozségek és varosok teriiletén vagy azok kozelében helyezkedtek el. A korzeti
taborok rendszerint nem barakktaborok, hanem erre a célra lefoglalt fogaddk, szallodak,
tornatermek, illetve a Wehrmacht egykori telepei, nem hasznalt gyarépiiletek voltak. Az
ilyen taborokban eltdltendd id6t az adott korzetben talalhato és rendelkezésre bocsatott
lakdtér mennyisége hatdrozta meg: volt, akik csak egyetlen éjszakat t6ltottek ott, masok-
nak honapokig maradni kellett.

Az észak-bacskai németek szamara kijelolt felvevé teriiletek (Wiirttemberg-Baden,
Hessen) tavolrél sem voltak annyira telitettek, mint Bajororszag legtobb korzete, igy
nagy résziiknek csak viszonylag rovid ido6t kellett a taborban eltdltenie. Még a végiil
Bajororszagban maraddkat is tobbnyire azokba a kormanyzati keriiletekbe (Schwaben,
Unterfranken) iranyitottak, ahol a telitettség alacsony foka elég gyorsan lehetévé tette a
taborok elhagyasat.

A taborokban a kozdsségi életnek sajatos formaja alakult ki, hiszen gyakran az is el6for-
dult, hogy a taborlakék mar innen jartak dolgozni id6kdzben megtalalt munkahelyiikre.
Masrészt a csaladokon beliil a korabbiaknal benséségesebb viszony johetett 1étre, hiszen
egy-egy nagyobb helyiséget az adott csaldd valamennyi tagjanak meg kellett osztania
egymassal (sét, eleinte idegenekkel is). A taborlakoknak nem volt igazi maganélete, privat
szférja, hiszen egy fére legfeljebb 4 m?-nyi teriilet jutott.

A menekiilttabor legnagyobb hatranya azonban az volt — és mint lelki tényez6 igencsak
meghatarozé —, hogy elvalasztotta egymastdl a helybelieket és a menekiilt lakossagot. Az
izolaci6 miatt a taborlakékat mindenféle banté gtinynevekkel illették. Jelenlétiik alaposan
megzavarta a kdzdsségek szocidlis rendjét.3> A tdborokra is glinyos elnevezések terjedtek
el, mint pl. Barackingen (kb. ,Barakkfalva”), Bretterhausen (,Deszkahaza”) a menekiilteket

32 BayHStA Mii StK 114 840
33 Kornrumpf, Martin 1979: 24-27.

34 Regierungsbezirk (kormanykeriilet, kormanyzati keriilet): Német kozigazgatasi egység az egyes,
nagyobb kiterjedésti tartomanyokon beliil, nagyjabol a magyarorszagi megyékhez hasonlé méret(i
teriiletet jelol. Bajororszag 7, a kés6bb létrejott Baden-Wiirttemberg teriiletén négy, Hessenben harom
kormanykeriilet 1étezik.

35 Frantzioch, Marion 1987: 128.
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pedig tobbek kozott 50 kilds cigdnyoknak, hitizsdkos németeknek, nincsteleneknek, jottmenteknek
stb. csufoltak.? Erthetd, hogy minden menekiilt arra vagyott, hogy minél elébb elhagy-
hassa a menekiilttdborokat. A helybeli lakossag viszont, amely a menekiiltek jelenlététl
egyébként is tartott, a legszivesebben éppen ezt az allapotot tartotta volna fenn tovabb is,
hiszen amig a menekiiltek izolalva voltak, addig ellendrizni is konnyebben lehetett Sket,
és nem kellett velitk semmin megosztozni. Ezt a felfogast az is erdsitette, hogy a taborok
korabban, a haboru alatt is elsdsorban kiilonféle , diszkriminalt” kisebbségek (hontalan
kilfoldiek, idegen kényszermunkasok) elhelyezésére szolgaltak, akiknek mindennapos
életét szigord, mai szemmel nézve sokszor kissé megaldzd szabdlyok irték el8.3” Ehhez
tarsultak a tomeges elhelyezés soran csaknem elkeriilhetetlen jarvanyok és fertézések,
valamint lopasok és mindennapos fesziiltségek, amelyektdl a taborlakok szerettek volna
mihamarabb megszabadulni, mig a helyiek épp ezt szerették volna magukt6l minél mesz-
szebb tudni.

2. Egy fedél alatt — a menekiiltek elhelyezése

A fels6-bacskai németek nagy részének csak viszonylag rovid idét kellett taborban
toltenie. Hamarosan ugyanis maganhazakba, illetve -lakdsokba keriiltek, amelyeket a
menekiiltek elhelyezésének céljabdl a helyi lakossagtdl foglaltak le. A lakaslefoglalasokat
az egyes kozségekben a rendelkezésre allo lakoterek és lakasra alkalmas helyiségek felmé-
rése el6zte meg, majd hamarosan listat készitettek arrdl, melyik tulajdonosoknak mekkora
teriiletet kell e célra szabadda tennie. A taborokat elhagyé menekiilteket rendszerint a
lakdhelyiiknek kijelolt kdzségek-varosok vasutallomasara vagy féterére (a kozség- vagy
varoshaza elé) szallitottak, ahol beosztottak, ki melyik hazba keriil. A menekiiltek elhelye-
zésére kotelezett helybeliek mar ott vartak a hozzajuk érkezdket. A lakastulajdonosok és
a menekiilt csaladok kozott formalis albérleti szerz6déseket kotottek, amelyeket a tulajdo-
nos egyoldaltian nem bonthatott fel. El6fordult olyan, hogy a tulajdonosok magatartasa
miatt az elizéttek maguk kérték, hogy mashol helyezzék el 8ket.38

Miutan a német varosokban a bombazasok és harci cselekmények miatt kevés volt
az igénybe vehetd lakotér, igy az eltizottek elhelyezésének céljara kozségek és kisva-
rosok johettek szadmitdsba. A legnagyobb terhet Wiirttemberg-Badenben az otezer és
50 000 kozotti lakossdgli telepiilések viselték.3® Bajororszagban elsdsorban a falvak
jelentettek atmeneti megoldast. A magyarorszagi németek letelepitésekor az is szerepet
jatszott, hogy nagyrészt agrarnépesség voltak, amelyet igy falusi parasztoknal kivan-
tak elhelyezni annak reményében, hogy ott majd hosszt tavon is munkat talalhatnak.
Masrészt ott az élelmezési problémakkal valamivel kevésbé kellett megkiizdeni, mint az
éhinséggel kiizd6 varosokban.

A rendelkezésre bocsatott lakoterek kozott is nagy lehetett a kiilonbség, hiszen el6for-
dult az is, hogy csupan iires szobakat kaptak, ahol a menekiiltek csak szalmazsakokon
aludhattak. Az ilyen helyiségekben eleinte még kalyha sem volt. Az amerikai katonai
kormanyzat el6irasa szerint emberhez mélté szallas az lett volna, amelyben elegend6
mellékhelyiség, f6zési és flitési lehetdség, valamint a sziikséges berendezési targyak is

36 Frantzioch, Marion 1987: 127-130.

37 Lehmann, Albrecht 1993: Im Fremden ungewollt zuhaus. Fliichtlinge und Vertriebene in
Westdeutschland 1945-1990. Miinchen 1993. 56-60.
38 Interjui E. R.-rel, Csatalja 1996. Felvétel a szerzd archivumaban.

39 Schraut, Sylvia 1993: Zwangswanderung nach 1945 und ihre soziale Folgen. Die Aufnahme der
Fliichtlinge und Ausgewiesenen in Wiirttemberg-Baden 1945-1949. In: Grosser, Thomas — Grosser,
Christiane — Miiller, Rita — Schraut, Sylvia (Hg.): Fliichtlingsfrage — das Zeitproblem (hg. von).
Mannheim. 164-196.
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megvannak. Az eredetileg egy csaladi haztartasra tervezett hazakban persze nem is lehe-
tett elvarni, hogy még tovabbi hat-hét ember megfelel$ elhelyezéséhez sziikséges butor
alljon rendelkezésre.*0

Az eddig rendkiviil zart kozosségek rendszerint vonakodtak a menekiiltek felvételétdl.
Zart helyi tarsadalmuk megdvasa érdekében a polgarmesterek néha szandékosan hamis
adatokat adtak meg a rendelkezésre all6 lakoterek nagysagarol, mas esetekben példaul az
evanggélikus lelkész évott a kozség felekezeti homogenitasanak megbontasatdl. (A kato-
likus bacskai svabokat nagyrészt evangélikus vidékekre iranyitottak.) A polgarmesterek
egyébként is nehéz helyzetben voltak, hiszen kettés nyomas nehezedett rajuk: a helyi
lakossag tovabbi menekiiltek befogadasanak azonnali leallitasat kovetelte, mig a felettes
szervek rendszerint tjabbak elhelyezését vartak el téliik.

A helyi lakosok reakcidja nem volt mindig azonos. Annak természetesen senki sem
oriilt, hogy akkor, amikor sajat maguk ellatasa sem volt egyszer(i, még idegeneket is , tele-
pitenek a nyakukra”. Az amerikai zéna mindharom tartomanyaban el6fordult, hogy csak
hatosagi erészakkal lehetett a kijeldlt helyiségeket szabadda tenni. Mindaddig, ameddig
a helybeli lakossag azt hitte, hogy a menekiiltek révid ott-tartézkodas utan visszatérnek
majd hazéjukba (az 1945 folyaman evakualtak és onkéntes menekiiltek esetében még lat-
szott erre esély), vendégként vagy kedves latogatdként fogadtak Sket.4! Nagyot valtozott a
helyzet 1946 folyaman, amikor kideriilt, hogy egyrészt a mar Németorszagban tartézkodd
menekiiltek sem térhetnek vissza a kozeljovoben, masrészt még tjabbak érkezésével is
szamolni kellett. Innen az addig szivélyes hazigazda-vendég viszony ,kényszerd tars-
bérletté” valtozott at, amely mindkét fél szémara egyre kellemetlenebbé vélt.2 Ujabb
menekiiltek elhelyezése igy a helybeli lakossag ellenkezése miatt mind nehezebb lett, sza-
porodtak a lakossagi tiltakozasok, és egyre gyakrabban fordult el6 az, hogy az eltizétteket
csak géppisztolyos amerikai katonak kiséretében lehetett a szdamukra kijel6lt lakhelyekre
bejuttatni. A lakastulajdonosokat olykor a torvény szigoraval kellett megfenyegetni, igy
a bekoltoztetés megakadalyozasaért akar 3 honap bortont is jarhatott, s6t egy vonakodd
tulajdonost erészakkal eltavolitottak a lakasabdl, és egy menekiilttaborban helyezték el,
»+hogy jobban atérezze a menekiiltek e’letkérﬁlményeit”.43 A hasonléan indul6 egyiittélés-
be a késdbbi konfliktusok elére be voltak programozva, és miutan a helybeli és menekiilt
csaladok szokasai is gyokeresen kiilonboztek egymastdl, hamarosan az iirtigyeket is meg
lehetett talalni hozzajuk.

A legnagyobb problémat az jelentette, hogy a lakastulajdonosok és a naluk elhelye-
zett menekiilt csaladok privat szférajat nem lehetett teljesen elvalasztani egymastdl.
Bar a menekiilt csaladok kiilon, vagy legalabbis egymastol mesterségesen elvalasztott
helyiség(ek)ben laktak, mégis rakényszeriiltek arra, hogy bizonyos helyiségeket és esz-
kozoket kozosen hasznaljanak, az intim szféra pedig egészen sziikosre redukalddott.
A konyha, az illemhely, a mosdé stb. kdzos hasznalata mindkét féltd] tiirelmet és egy-
mashoz vald igazodast igényelt volna. Kiilondsen a konyha valt vitaforrassa, hiszen ezt
mindkét csalddnak nagyjabol egyidejlileg kellett hasznalnia. Az el(izéttek vagy neviik-
ben a menekiiltiigyi bizalmik tobbszor tiltakoztak amiatt, hogy a lakastulajdonosok
szemérmetlentil magas bérleti dijat szedtek t6litkk, a menekiiltek altal lakott hazrészben

40 Tomschik, Erich 1986: Die Einweisung. In: Die Eingliederung im Landkreis Ludwigsburg. Ein Riickblick
auf die vier Zahrzehnte. Ludwigsburg. 71-90.

41 Pfeil, Elisabeth 1948: Der Fliichtling. Gestalt einer Zeitwende. Hamburg. 124.
42 Pfeil, Elisabeth 1948: 124 és Frantzioch, Marion 1987: 120-122.

43 Erker, Paul 1988: Vom Heimatvertrieben zum Neubiirger. Sozialgeschichte der Fliichtlinge in einer
agrarischen Region Mittelfrankens 1945-1955. Wiesbaden 24-25.
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kikapcsoltak az aramot, vagy éppen nem engedték meg a konyha vagy az altaluk
latogatott WC hasznalatat.** Miutdn azonban az ilyen viselkedésért tizezer marka pénz-
biintetést vagy 6t év bortonbiintetést is kiszabhattak, sikeriilt a f6bérléket jobb belatasra
birni. A tradicionalis falukdzosségekben még ennél is megdobbentébb dolgokkal lehetett
talalkozni. Egy bajor kiskozségben pl. egy asszony 1946 szeptemberében feljelentést
tett a menekiiltiigyi feliigyelénél, ugyanis szerinte édesanyja elméje a naluk elhelyezett
kelet-eurépai menekiilt asszony hatasara haborodott meg. Mint az elvégzett vizsgalat
kimutatta, a kdzségben hisznek a boszorkanyokban, amit eztttal a menekiiltkérdéssel is
dsszefiiggésbe hoztak.®> Bar a menekiiltek szdndékos provokalasat a kildtasba helyezett
biintetésekkel a hatosagok igyekeztek kordaban tartani, mégis sok bant6 megjegyzés
hangzott el velitk szemben. Igy példaul Obernburg korzetében — ahol nagyrészt éppen
magyarorszagi bacskai menekiilteket helyeztek el — egy helybeli lakos kijelentette, hogy
,minden menekiilt cigany”. (Ezért pénzbiintetésre kitelezték.4%) De a bacskai svabokat
az is bantotta, ha a helybeliek ,magyaroknak” nevezték a Magyarorszagrol szarmazd
svabokat. Ami persze érthetd, ha meggondoljuk, hogy a sziil6hazajukat jorészt éppen
német nemzetiségiik véllaldsa miatt kellett elhagyniuk.*’

A helybeli lakossag hozzaallasa nem mindeniitt volt egyforman elutasitd. Bar kilen-
gések mindenhol eléfordultak, bizonyos regiondlis kiilonbségeket is észre lehetett venni
a menekiiltekhez val6d viszony tekintetében. Egy, az amerikai katonai kormanyzat
altal elvégeztetett reprezentativ vizsgalat azt mutatta, hogy Wiirttemberg-Badenben
és Hessenben a lakossag sokkal inkabb kész volt menekiiltek befogadasara, mint
Bajororszagban, ahol a kifejezetten ellenséges viselkedés sem volt ritka. (A jelentés tar-
talmat az illetékes bajor minisztérium Vitatta.48) A magyarazat az lehet, hogy kezdetben
e tartomanyba érkezett a legtobb menekiilt, és ennek stilya a lakossagot alaposan meg-
terhelte. Masrészt a bajor kistelepiilések még ebben az idében is rendkiviil belterjesek,
elzarkézok voltak nemcsak a menekiiltekkel, hanem minden mas ,idegennel” szemben
is. Arrol sem szabad megfeledkezni, hogy kezdetben a szervezett transzportokkal érke-
z6 menekiiltek kozott a munkaképes férfiak aranya csekélyebb volt; sok volt viszont
az id8s, beteg ember, igy a bajor gazdak eleinte még az Gjonnan érkezdé munkaerdbdl
keveset tudtak hasznositani.

Az is élezte a viszonyt, hogy a menekiiltek elhelyezésére nemcsak lakasokat foglaltak
le, hanem gyakran olyan helyiségeket is (tancterem, tekepalya, kocsma, stb.), amelyek a
helyi kozosségi élet kozpontjainak szamitottak, és ezaltal ,,a menekiiltek miatt” a hely-
beliek kiilonféle hagyomanyos szérakozasi lehetdségei is korlatozddtak. A fogaddk, ven-
déglék lefoglaldsa ellen kiilondsen nagy volt a tiltakozas, hiszen a tulajdonos a hivatlan
vendégek elhelyezésén haszontdl is elesett.*’

Talzas lenne azonban azt allitani, hogy kizardlag az elutasitas jellemezte volna a befo-
gado tarsadalmat. Ha ez igy lett volna, akkor ma aligha lehetne sikeres beilleszkedésrol
beszélni. Id6vel oldédtak a menekiiltekkel kapcsolatos elditéletek, és ezt viszonylag
hamar egymas kolcsonos tisztelete vagy elismerése valtotta fel. Azt sem szabad elfelejte-
ni, hogy a helyi lakossag maga is rendkiviil nehéz helyzetben volt, és a menekiiltek érke-

44 StAWii LRA Miltenberg 5317.

45 Bay. HStA Mii StK 114 840. (A menekiiltiigyi feliigyel6 iratai.)

46 StAWi LRA Obernburg 3022.

47 Interju G. M-mel, Waiblingen, 1997. december. (Felvétel a szerzd archivumaban.)
48 BayHStAA Miinchen StK 114 847. (Jelentés a lakasviszonyokrol.)

49 Betz, Hanna 1949: 41.
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zését afféle biintetésként érték meg az elvesztett haborti miatt. Rdadasul a menekiiltek
egy id6 utan a munkaerdpiacon vetélytarsakka is valhattak. Azt pedig sokan irigységgel
nézték végig, hogy a menekiiltek kiilonféle kedvezményeket is kaptak, amelyekhez a
helybeliek nem jutottak hozza, holott nehéz helyzetben voltak. A habort soran ugyanis
az 6shonos német lakossag is karosodott vagyonaban, amiért kezdetben semmiféle kar-
potlast sem kapott.

A bacskai (és altaldban a magyarorszagi) németeknek elhelyezésiik soran néhany
tovabbi sajatos problémaval is meg kellett kiizdeniiik. Agrarrégiokba tortént letelepitésiik
példaul korantsem volt annyira elény6s, mint ahogy azt eredetileg gondoltak, ugyanis
az elizott gazdak és &shonos német parasztok kozos munkaja tobb rejtett konfliktust
is hordozott magaban. A mezdgazdasagban ugyanis csak igen kevés pénzt lehetett
keresni, igy a menekiilt munkaer$ pénzbeli fizetség helyett inkabb ellatasért dolgozott.
A német kisparaszti gazdasag (kiilondsen Bajororszagban) eléggé elmaradott volt, és a
magyarorszagi gazdak ekkortajt valamivel modernebb moédszereket alkalmaztak, mint
német szallasadoik. Utdbbiak mégsem igazan fogadtdk el az elizott gazddk tanacsait.
Nyugat-Németorszadgban ezentul a paraszti birtokok rendszerint joval kisebbek is voltak
a Bacskdban szokasosnal, de amikor az eltizéttek errdl meséltek, a helybeli gazdak mind-
ezt rendszerint csak hitetlenkedve fogadtak. Az egykori magyarorszagi svab nagygazdak
nemigen voltak hajlanddk a ,,cselédmunkara” masok birtokan. Mar csak azért sem, mert
gyakran meg voltak gy6zddve arrdl, hogy jobban értenek a gazdalkodashoz, mint német
munkaad6ik.>

A kényszerti egyiittélés nemcsak a helybeliek csaladi életét boritotta fel, hanem a mene-
kiiltekét is. A sztik lakotér miatt a sziiléi haztol korabban mar elkoltozott gyerekeknek
(ifja hazasoknak, rokonoknak) tjra Gssze kellett koltoznie sziileikkel, nagysziileikkel, s6t
olykor mas kozeli rokonaikkal is. A csalad Osszetartasat masképp valdszintileg meg sem
lehetett volna valodsitani. Mindez a bajban jelent6sen erdsitette a csaladi kozosség Osszetar-
td erejét akkor, amikor a csaladfé (hadifogsag okan) még rendszerint nem is volt kozottiik.
A rokonsagok igy rendkiviili médon egymasra voltak utalva, ennek késébb eldnyei is
mutatkoztak, hiszen a kényszert egyiittlakds megsziintetésében is kolcsondsen segiteni
tudtak egymast, amikor mar 4j hazak épitésére lehetdségiik nyilott.

3. Vonzdsok és taszitdsok menekiiltek és helybeliek kozott

A menekiiltek a haborat kévetéen Nyugat-Németorszag helyi tarsadalmaban min-
denképp rendszeridegen elemeknek szamitottak. Mindaddig, amig ,massaguk” egyuttal
szocidlis elkiiloniiléssel parosult, aligha lehetett komoly integraciérél beszélni. Eppen
ezért érdemes attekinteni azokat az ismérveket, amelyek tekintetében a menekiiltek nem
illeszkedtek a helyi kozosségekbe. Ennek alapjan kozelebb keriilhetiink a tarsadalmi beil-
leszkedés kiindulépontjahoz. Marion Frantzioch egy tanulmanydaban szemléletesen elemzi
a menekiiltek idegenségének néhany ismertetdjegyét, amelyek koziil sok a bacskai néme-
tek esetében is helyt4lls.5!

A zart tarsadalmu falvak és kisvarosok kozossége rendszerint még a szomszéd kozsé-
gekbdl érkezdbket is nehezen fogadta be, nemhogy a , ki tudja, honnan j6tt” idegeneket Az
idegenség a kiils6 szemlél6 szamara is nyilvanvald volt, ugyanis a negyvenes évek végén
a bacskai németek (kiilondsen a nék) még tradicionalisan 61tozkodtek. A bacskai népviselet
— amelyben a régi német ruhazat magyar és délszlav elemekkel is keveredett — els6 rané-

50 BayHStA Mii Marb LaFliiVerw. 1822.

51 Frantzioch, Marion 1989: Die Vertrieben als Fremde. Eine soziologische Betrachtung der ersten
Nachkriegsjahre. Jahrbuch fiir Ostdeutsche Volkskunde. Band 32. 1989. Hg. Tolksdorf, Ulrich.
Marburg.
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zésre is teljesen eltért a Németorszagban elterjedt 6ltozékektdl, a helyi lakossag szamara
pedig primitivnek és elmaradottnak t{int.

Ugyancsak idegeniil hangzott a bacskai svabok altal beszélt nyelvjirds, amely jelen-
tésen eltért mind a wiirttembergi svab nyelvjarastél, mind a bajor teriileteken beszélt
nyelvvaltozatokt6l.52 A menekiiltek 4ltal beszélt nyelvjarast a helyiek , elrontott német
beszédnek” tartottak, amelyben a német szavak — a beszél§ szamara észrevétleniil —
magyar és délszlav kifejezésekkel keveredtek.>® Az €18 beszédben tobbféle nehézség
is akadt, amely nem is a nyelvjarasok kiilonb6z6ségébdl, hanem az eltéré nyelvi szo-
kasokbdl is addédott. Példaul ha valaki a bevasarlas soran tiz , dekat” kért valamibdl,
akkor a helybeli eladd furcsan nézett ra, hiszen ez a mértékegység Németorszagban nem
ismeretes. Sokszor gondot okozott a személyek megszdlitasa, hiszen Magyarorszagon a
bacsi (Onkel), néni (Tante) vagy a batyam (Vetter) megszoélitas természetes, a németeknél
viszont bizalmaskodénak hat, igy pl. az iskolai tanitét nem illett , tanité néninek” vagy
éppen a keresztnevén szdlitani.>

A sziil6haza és az j lakhely eltéré szokasrendszerébdl és a mentalitaskiilonbségbdl
is adodtak konfliktusok. Magyarorszagon teljesen hétkdznapi a kedélyes csevegés a
szomszédokkal vagy azonos kozségben lakokkal, Németorszagban ezt az 6shonos lakos-
sag tobbnyire tolakodasnak tekintette. Nem vették jo néven a menekiiltek nyitottsagat,
érzelmeik a naluk szokasosndl joval nyiltabb kimutatasat sem, amit a helyi lakossag
egyszerlien az onuralom hidnyanak tartott.’®> Mar-mar undoriténak, de legaldbbis
szokatlannak tartottak példaul, hogy a menekiiltek ismerdseiket, rokonaikat arcon
csokoljak. Az eltizéttek (a magyarorszagi svabok korében, valamint Bajororszagban
teljesen hétkoznapi) udvarias ,Griifs Gott!” koszonésére legfeljebb egy visszafogott
,Guten Tag!” volt a felelet. A helyben szokasos udvariassagi formulakat meg kellett
tanulni, és illett is atvenni.

A f6zési szokasok is gyokeresen eltértek egymastol. A bacskai svabok konyhaja 1énye-
gében magyaros jellegii volt, vagyis lényegesen fliszeresebb a Németorszagban szokasos-
nal, ahol ekkor a fokhagyma, a bab, a mak vagy a paprika felhasznaldsa csaknem ismeret-
len volt.50 Hasonloképp idegennek tlintek az egyes iinnepekhez kapcsolodo, és egy ideig
apolt népszokasok, amelyeket a helybeliek elutasitéan szemléltek, sét arra is volt példa,
hogy tiltottak &ket.>”

Tovabbi valasztdévonalat jelentett a felekezeti kiillonbség, amelynek a jelent6ségét a
konzervativ vidéki tarsadalmakban egyaltalan nem szabad lebecsiilni. Wiirttembegben a
katolikus menekiiltek letelepitésével a rémai katolikusok szamaranya tobb mint duplajara

52 A menekiiltek nyelvi beilleszkedésérdl részletesebben 1. Gehl, Hans 1997: Die sprachliche
Eingliederung der vertriebenen Donauschwaben. Unser Hauskalender 51-54. illetve Mackensen, Lutz
1959: Die deutsche Sprache in und nach der Vertreibung. In: Lemberg, Eugen — Edding, Herbert (hg.) Die
Vertriebenen in Westdeutschland. Band III. Kiel. 225-271.

53 Bonomi, Eugen 1955: Deutsche aus dem Ofner Bergland in neuer Heimat. Jahrbuch fiir
Volkskunde der Deutschen Heimatvertriebenen. Band 1. Salzburg. 70.

54 Weidlein, Gerda: Ti kenet ja net a mal schwatzen. In: Unsere Post, 1996

55 Kurz, Karl 1950: Der Wandel des Dorfes Gersdorf. In: Lemberg, Eugen — Krecker, Lothat (Hg.): Die
Entstehung eines neuen Volkes aus Binnendeutschen und Ostvertriebenen. Marburg. 41.

56 Frantzioch, Marion 1989: 173.

57 Karasek-Langer, Alfred 1953: Brauchtumswandel in Bayern durch den Zustrom an Vertriebenen.
In: Bayerisches Jahrbuch fiir Volkskunde, Regensburg. 125.
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nétt.58 Azt ugyan talzas lenne 4llitani, hogy a felekezeti kiilonbség direkt 6sszetlizésekhez
vezetett volna, az elSitéletek leépitése szempontjabdl semmiképp sem volt szerencsés.
Az 1j otthon vallasos életét a menekiiltek gyakran iresnek talaltak, és nem talaltak elég
egylittérzést és valaszt sorsukkal Osszefiiggd lelki problémaikra. A templom kozdssége
nem jelentette mar azt, amit a régi hazdban, hiszen gyakran katolikus templom hijan
mas felekezet istentiszteleteit kellett latogatniuk. A menekiiltek jelentds része még évti-
zedek multan arra is panaszkodott, hogy az egyhaz, de kiilondsen a falusi papsag nem
helyzetiiknek megfelel6en viselkedett veliik, s nem mutatott empatiat a lelkileg is sériilt
hivek irant. Az evangélikus papok ugyanis sokszor nem csak az elesett, segitségre szo-
rulé embereket lattdk a bearamlé tomegekben, hanem azt a potencidlis veszélyt is, hogy
a sajat felekezet dominanciaja megsziinhet az adott telepiilésen. A frankfoldi Weihenzell
evangélikus lelkésze levelében példaul mar azt vizionalta, hogy az ujabb menekiilt-
dradat az eddig lutherdnus Frankfldet Roma elretolt bastydjava fogja valtoztatni.>®
A menekiiltek valdjaban sok pozitiv elemet is hoztak a falvak és varosok vallasos életébe.
Nyugat-Németorszagban ugyanis erre az idére a buzgd hitélet faluhelyen is visszaesett
a korabbi id6khoz képest. A magyarorszagi ellizottek vallasos kornyezetbdl érkeztek, és
buzgalmukat sorsuk alakuldasa még inkabb erdsitette. Aktivitasukkal tobb helyiitt is 1j
impulzust adtak a kozségek, kisvarosok vallasos életének. Ezt pedig még az evangélikus
egyhaz is 6rommel vette tudomasul, még ha a katolikus-evangélikus vegyes hazassagokat
eleinte nem is nézték j6 szemmel.®0

A menekiiltek és az 6slakosok kozdssége sokaig tovabbra is kdlcsondsen elzarkdztak
egymastdl, f6leg, hogy az emberek megitélését gyakran vagyoni helyzetiik hatarozta meg.
Az ellizottek igy els6sorban az ,0véik” tarsasagat keresték, hiszen masutt eleinte alig volt
rajuk fogaddkészség. Nem csoda, hogy igy szinte mindegyikiikben er6sodott a honvagy,
és legf6bb vagyuk a kozeli hazatérés volt.f! JellemzSen hazassdgokat is a sajat kdzossé-
giikbdl szarmazokkal kotottek.

A bacskai menekiiltek azonban sokszor nemcsak a helybeli lakossaggal, hanem a
menekiiltek mas csoportjaival szemben is védtelennek érezték magukat. Létformajuk,
kultarajuk ugyanis jelentésen kiilonbozott a szudétanémetekétdl is, akik e tekintetben
lényegesen kozelebb alltak az &shonos németekhez. A szudétanémetek ugyanis az
elvalaszt6 orszaghatarok ellenére is mindvégig német kultarkorben maradtak, igy 6ket
konnyebben akceptalni is tudtdk, mint az ,elmaradottabb” Duna menti svabokat. A
szudétanémetek mar csak szambeli tulsulyukbdl, nyelvi adottsagaikbdl adéddan is job-
ban tudték képviselni érdekeiket, mint a kezdetben mindeniitt idegeniil mozgd bacskai
svabok. Tobbnyire az is volt a jellemzd, hogy , kiilonbnek tartottdk magukat naluk”, és
gyakran lenézték a népi németeket (vagy azok legalabbis igy érezték). Ennek jellemzd
példaja, amikor egy szudétanémet szarmazasi menekiiltiigyi bizalmi kijelentette, hogy
nem hajlandé magat és népcsoportjit a magyarorszagi és romdniai németekkel azonos szintiinek
tekinteni” .62

Ugyanakkor a helyi lakossag elutasitasa sem volt egységes. Egy helybeli férfi
Obernburgban példaul udvarias hangt hivatalos levélben arra figyelmezteti a hatosagokat,

58 Beer, Mathias 1995: Alte Heimat — Neue Heimat. Das spezifische Verstandnis von Kirche
und Gemeinschaft bei den Vertriebenen aus Siidosteuropa und dessen Auswirkungen auf den
Eingliederungsprozefl im deutschen Siidwesten. In: Jahrbuch fiir Ostdeutsche Volkskunde. 244-271.

59 Erker, Paul 1988: 150-151.

60 Uo. 38-39.

61 Interju P. G.-vel Waiblingen, 1997. december. Felvétel a szerzé archivumaban.
62 Staatssarchiv Wiirzburg (StAWii) Landratsamt Miltenberg 5317.
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hogy a magyarorszagi németeknek rendszeresen segitségre van sziikségiik, és nem
tudjak érdekeiket megfelel6en képviselni, mert nem ismerik a helyi berendezkedést és a
szokasokat. Szerinte nem érdemlik meg, hogy masodrendi polgarokként kezeljék Sket.%
Tény azonban, hogy rendszerint képvisel6iket a kiilonféle elosztobizottsagokba nem
valasztottak be, és igy a segélyek felosztasakor gyakran hatrany érte ket.

Kezdetben a helyi kozosségekre tehat inkabb az elutasitds, mint az egyiittérzés volt
jellemz6. Nem véletleniil vonta meg a Frankische Zeitung 1948 decemberében a kovet-
kezb6képpen az integracio (ideiglenes) mérlegét: ,, A vdrosokban és korzetiink nagyobb tele-
piilésein minden nehézség ellenére a polgdrmesterek hosszii tdvra tervezd politikdja révén 1ij és
régi polgdrok kozétt lassan iidvds viszony kezd kialakulni, mig a kisebb helységekben és szétszort
telepiiléseken gyakran még irigykedés és intolerancia neheziti a hazdjukbdl eltizéttek amiigy is
nehéz életét.” %4

A bacskai németek lakhelyei Nyugat-Németorszagban

Az eredeti elképzelések szerint valamennyi Magyarorszagrél szarmaz6 menekiiltet
Hessen és Wiirttemberg-Baden® tartomanyokban kellett volna elhelyezni. A két tarto-
many telitettsége miatt végiil mégsem teljesen az eredetileg eltervezett kvotdk szerint
vették fel az eliizétteket, és ez bizonyos részben a Magyarorszagrdl kitelepitetteket is
érintette.

1950-ben az akkor Nyugat-Németorszagban talalhaté 192 742 magyarorszagi német
koziil 97 486 f6 (54,8%) €élt a késébbi Baden-Wiirttemberg teriiletén, 49 220 (27,7%)
Bajororszagban, 25 583 (14,4%) Hessenben és 2326 {6 Eszakrajna-Vesztfalidban (utdbbiak
nem szervezett mdédon keriiltek Németorszagba). 1964-re a munkaerépiaccal Osszefiig-
g6 attelepiilések és a hadifoglyok ,hazatérése” utan ez az arany annyiban modosult,
hogy még nagyobb szdmban keriiltek Baden-Wiirttembergbe (115 000 f6, 61,4%), mig
Bajororszag és Hessen stlya csokkent. Tobben jobb munkalehetdségek reményében tavo-
labbi tartomanyokba koltdztek.%

A bacskai németek lakhelyeinek megaddsa csakis feliiletes lehet, hiszen az elfize-
tés ota rengetegen lakhelyet valtoztattak (akar tobbszor is), és ennek megfeleléen ma
a bacskai németek utédai Nyugat-Németorszdg szamos szegletében megtalalhatok.
A tovabbiakban igy csak olyan teriileteket sorolunk fel, ahol egy todmbben nagyobb
szamban élnek.

A bacskai svabok egy jelent8s része Bajororszigban él. Fontos szallasteriilet Also-
Frankfold (Unterfranken) kozigazgatasi keriilet, ahol féként Aschaffenburg kornyékén,
Miltenberg korzetében él egy nagyobb csoport. E teriileten elsésorban Csataljarol és
Vaskutrol szarmazok élnek. E kornyék szinte minden kozségében (Erlenbach, Elsenfeld,
Worth am Main, Schippach, Sommerau stb.) és nagyobb varosaban (Hanau, Frankfurt) meg-
talalhatok a Fels6-Bacskabol szarmazd németek. Az 1946-ban elhurcoltak masik része
viszont Dél-Bajororszigban, Miinchen és Wolfratshausen térségében telepedett le. (Ennek
kozelében épiilt fel Németorszag egyik un. ,menekiiltvarosa”, Geretsried, amely szinte

63 StAWii Landratsamt Obernburg 3022.
64 Frankische Zeitung, 1948. szeptember 21, Idézi Erker, Paul 1988: 37.

65 Wiirttemberg-Baden: Az amerikai zénaban 1945-ben az amerikai katonai kormanyzat altal 1ét-
rehozott német tartomany, amely 1952-ben Baden-Wiirttemberg néven egyesiilt a kordbban francia
megszallasi 6vezetbe tartozé Wiirttemberg-Hohenzollern és Baden tartomanyokkal.

66 Bohmann, Alfred 1969-1975: 69-71.
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kizarolag menekiiltek szamara épitett lakdtelepekbdl allt. Egy masik ,menekiiltvaros”, a
Regensburg kozelében felépiilt Neutraubling lakéi kozott néhany garai és vaskati eredeti
csaladot talalni.)

Bajororszagban még Schwaben (Svab-Bajororszag) kormanyzati keriiletben, minde-
nekelStt Augsburgban és kornyékén, azon beliil pedig f6leg Schwabmiinchen, Bobingen és
Konigsbrunn varosokban él nagyobb bacskai kozosség, ahol egyébként az egyik legnagyobb
menekiiltcsoportot alkotjak. Eredetileg a kornyék szinte valamennyi kozségében éltek
menekiiltek, de a munkalehet&ségek és a lakasépitési programok koncentraltsaga miatt e
harom kisvaros lakossaga az 6tvenes évektdl kezdve megharomszorozddott, mig az 6sszes
tobbi telepiilés 1élekszdma csékkent.®”

Baden-Wiirttembergbe keriilt a szervezett transzportokkal érkezdk legnagyobb része
mellett a Magyarorszagot — részben mar korédbban — 6nként elhagydk jelentés része is. Igy
példaul a Csavolyrdl 1944-ben onkéntesen elmenekiilék nagy része a tartomany észak-
nyugati részében, Heidelberg kozelében talalhaté Aglasterhausen térségében telepedett
meg. Itt egy id6ben 6nallé kozségrészt (,Kleintschawal”) is alkottak. Mas csavolyiakat
szervezett transzportokkal a szovjet zéndba szallitottak, de sokan onnan kiilén utakon
szoktek at nyugatra, végallomasként f6ként Baden-Wiirttembergbe. Tébbségiik lakdhelye
ma Schwibisch Gmiind, Schwibisch Hall, Reutlingen, Ulm, Hockenheim, Darmstadt és Stuttgart
kérnyékén van.%8

A bacskai németek talan legfontosabb wiirttembergi kozpontja Stuttgart von-
zaskorzetében talalhatd, mégpedig elsésorban Ludwigsburg korzetében (Bietigheim-
Bissingen, Besigheim, Wolfsschlugen kozpontokkal) és a Rems-Murr-kérzetben (Backnang és
Waiblingen kdzpontokkal). Nagyrészt ezekre a vidékekre iranyitottak ugyanis az nkéntes
menekiiléket és a szovjet zonabol érkezdket is, mivel a magyarorszagi németek mas
vidékekrdl szarmazdé csoportjai is f6leg e tartomanyban élnek. Ulm, Krumbach és Giinzburg
vonzaskorzetében csataljai, bacsalmasi és kunbajai németek élnek. A Kunbajarél elszar-
mazott svabok egyik {6 kdozpontja a Heidenheim kozelében talalhaté Giengen an der Brenz
telepiilés. (Ezen a kornyéken él a szovjet zénabol elmenekiilt bacsbokodi svabok egy
része is.) A katymari svabok hdrom nagyobb foltban telepedtek meg. Egyrészt Mannheim-
Sandofen, illetve Schwibisch Gmiind kornyékén (Baden-Wiirttemberg), masrészt pedig az
oberhesseni térségben, Gieflen kornyékén. Sokan élnek Griesheimben, és a kozigazgatasilag
ahhoz tartozé mintagazdasagban, a Sankt-Stephan-telepen is.

Beilleszkedés a gazdasagba — az 0j német gazdasag

A menekiiltek és ellizottek gazdasagi beilleszkedése (szociodkondémiai integricidja) az
integraciokutatas megkeriilhetetlen kulcskérdése. Szamos korai munka a beilleszkedést az
alland6 munkahely megszerzésével és az anyagi viszonyok stabilizalasaval azonositotta.
Igaz, hogy a vagyonat, életterét és megélhetését elvesztett menekiiltek jo része az Gtvenes
évekre valéban nem volt munkanélkiili, és anyagi helyzete is javult. gy akar hihetnénk is
a ,gyors integracié mitoszaban”. Ma mar tudjuk, hogy a beilleszkedés sokkal 6sszetettebb
kérdés ennél, de az tény, hogy amig a menekiiltek a szociotkondmiai integraciot nem
valositottdk meg, addig a beilleszkedés mas teriiletein is gondokkal kiizdottek.

67 Pfister, Doris — Hagel, Bernhard 1995: Vertreibung und neue Heimat. Eine Dokumentation. Beitrage
zur Heimatkunde des Landkreises Augsburg, Band 12. Augsburg. 57-61.

68 Pfeil, Jakob — Ginder, Paul - Rukatukl, August 1980: Csdvoly 1780-1980. Heimatbuch einer
ungarndeutschen Gemeinde aus der Batschka. Patenschaft Waiblingen.
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Az ellizottek és menekiiltek integracidja az an. ,nyugatnémet gazdasagi csodaval”
egyidejlleg zajlott. Maig vitatott, hogy a menekiiltek haszonélvezdi, részesei, vagy éppen
katalizatorai voltak-e az ugrasszer( fejlédésnek, és az elképzelhetd lett volna-e egyaltalan
aktiv részvételiik nélkiil. Ugyancsak kozismert, hogy a magyarorszagi svab menekiiltek
meghatarozé része onalléan gazdalkodoé birtokos parasztemberbdl gyari munkas lett.
Széles korben elterjedt tévhit, hogy a Magyarorszagrol kitelepitett polgarok Nyugat-
Németorszagban hamar anyagi jolétbe keriiltek. Mindezek megértéséhez néhany alapkér-
dés tisztazasa sziikséges.

Nyugat-Németorszag gazdasaga 1948 (az un. valutareform), majd a Marshall-segély
felvétele utan 1j palyara allt: innen egyidejtileg kellett az iijjdépitést és egy nagyfoka
modernizdciot végrehajtani, ami végeredményben a gazdasag jelent8s szerkezetvdltdsdt
is eredményezte. A modernizacié leglatvanyosabb jellemzdje az erételjes iparosodis
volt. Egyuttal jelent6sen csokkent a mezdgazdasagban foglalkoztatottak szama, és a
produktiv termelésben egyuttal erételjes koncentracié is zajlott, ennek eredményeként
1950-1960 kozott az iparban foglalkoztatottak (koztitk mar nék is) szamaranya tobb
mint dupléjara nétt.% Az ipar nagymértéki fejlesztésének eredményeképpen a belfsldi
termelés mintegy tiz év alatt az egész szovetségi koztarsasag teriiletén kb. megharom-
szorozédott.

A mennyiségi mutatdk mellett arra is érdemes figyelmet forditani, hogy az ipar ter-
jeszkedése az otvenes évektdl olyan teriiletekre is kiterjedt, ahol korabban nem volt jel-
lemzd. Az iparosodas kdvetkeztében a tartomanyok kozti munkamegosztas is jelentdsen
megvaltozott. A haboru el6tt az elmaradott agrartartomanyok kozé tartozo Bajororszag
példaul jelentds ipari bazissa emelkedett. 1946-61 kozott a tartomanyban mintegy fél-
millioval csokkent az erds- és mezdégazdasagban foglalkoztatottak szama. (Utobbiak
aranya Bajororszagban a korabbi 15%-ro6l 11%-ra, az egész orszagban pedig 10-r81 7%-ra
csokkent.”%) Az iparban viszont sok Gj munkahely keletkezett, és az iparban kinalt
fizetésekkel a mez&gazdasag nem tudott 1épést tartani. A korabban is létez6, nagyvarosi
bajor ipari kdzpontok (Miinchen, Niirnberg, Augsburg) jelentésége némileg csokkent,
viszont — f6ként Fels6-Bajororszagban (Oberbayern) és Svab-Bajororszagban (Schwaben)
— teljesen U] ipari korzetek jottek létre. Keletkezésiik a menekiiltek letelepitésével dssze-
fliggdtt, ugyanis az Gj kdzpontok nagy része az un. menekiilttelepek kdzelében alakult
ki. A vallalkozasok beinditasaban pedig szamos szudéta- és sziléziai német menekiilt
vallalt oroszlanrészt, akik f6ként Csehszlovakia és Lengyelorszag iparosodott teriilete-
ir6l szarmaztak. Nekik is koszonhet6éen olyan 4j iparagak (pl. elektrotechnika, finom-
mechanika, optika, vegyipar, valamint az iiveg- és disztargygyartas) is megjelentek, és
értek el rendkiviil magas szinvonalat, melyeknek kordbban Bajororszagban egyaltalan
nem volt hagyomanya.

A mezdgazdasag még nagyobb valtozasokon ment keresztiil, és a strukturavaltas az ott
foglalkoztatottak nagy részét igen hatranyosan érintette. Egyfeldl itt is jelentés moderniza-
ci6 (gépesités) ment végbe, de ez a vallalkozasok és az alkalmazott munkaerd szamanak
csokkenéséhez vezetett. A termelékenysége egy idére a modernizalas ellenére is vissza-
esett. A gépesités hatalmas koltségei miatt az allam folyamatosan tamogatta a vallalkozo
gazdakat, de az agazat visszaesését ezzel sem sikeriilt megallitani, és a mezdgazdasag az

69 Mooser, Josef 1990: Arbeiter, Angestellte und Frauen in der nivellierten Mittelstandgesellschaft.
Thesen. In: Schildt, Axel — Sywottek, Arnold 1990: Modernisierung im Wiederaufbau. Die westdeutsche
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iparhoz hasonld nagy és gyors nyereségeket nem produkalt, igy az alkalmazottak fizetése
is joval alatta maradt az iparban kereshet6 béreknek. Ez pedig hamarosan a kisvallalko-
zasok feladasahoz vezetett. Bajororszagban példaul 1949-1960 kozott mintegy 100 000
paraszt hagyott fel a mezégazdasaggal.”!

Az ellizottek kozel fele haromezer f6nél kisebb lakossagu telepiilésekre keriilt, ahol
eddig foként mezdgazdasagi termeléssel foglalkoztak.”> 1948 el6tt a mezdgazdasig
munkaeréhidnnyal kiizdott. A kezdetben csak élelemért és ellatasért dolgoz6 menekiil-
tek célja azonban vagyoni felemelkedés lett volna, erre pedig ez a munka semmiképp
sem volt elegendd — a valutareform utan kapott fizetésekbdl pedig nem is tudtak meg-
élni. A mezdgazdasagban valo tartds elhelyezkedésiik el6feltétele egy atfogd foldreform
lehetett volna. Erre kezdetben a lakossag élelmezési nehézségei miatt nem keriilhetett
sor; f6leg azért, mert a nyugati orszagrészben a megmiivelhetd teriiletek aranya kb.
negyedével csokkent.”

Az Stvenes évek strukturavaltasanak eredményeként a mezégazdasagban foglalkozta-
tottak aranya tovabb csokkent. A hatvanas évekre a hagyomanyos csaladi gazdasag tul-
haladotta valt, és a fiatalabb generdciok mas megélhetési forrasokat kerestek maguknak.”*
Egyuttal a kordbban joval élesebb hatarok is elmosddtak a falu és a véros tarsadalma,
illetve a varosi gyari munkasok és a vidéki parasztok kozott. Egyre tobb egykori gazda
az ipari szektorban talalt munkat maganak, amit az ipar , vidékre telepiilése” is megkony-
nyitett. A kozlekedési haldzat fejlesztése lehet6vé tette, hogy a munkahelyvaltasnak nem
kellett sziikségszertien lakhelyvaltashoz is vezetnie.

A menekiilt a gazdasagban — talpraallas és 4j célok

A Nyugat-Németorszagba aramlott sokmilliés, rendkiviil heterogén embertémeg sza-
mara kellett révid id6n beliil munkat, egzisztenciat és jovéképet nytjtani, hogy egy nagy
szocialis fesziiltség elkeriilhetd legyen. A folyamatosan kiépiil6 tj iparagaknak a menekiil-
tek mindenképp nagyszamut munkaerdt biztositottak, és 6k kiilondsen érdekeltek voltak
a gazdasagi fejlédésben.

Az ellizetés, a haza elhagyasa, a vagyonvesztés a menekiiltek mindegyike szamara
szocidlis deklasszalodast, elszegényedést jelentett.75 fgy alapvetd céljuk csak a szocialis
felemelkedés lehetett. E folyamat els6é 1épései a munkahely megtaldlasa, a sajat csaladi
otthon megteremtése, majd a régi hazdban elért vagyoni helyzet tjrateremtése voltak.
Ennek elérésében pedig igyekeztek a lehetd leggyorsabb megoldasokat megtalalni. Ebben
az atformalédo német gazdasag altal nyujtott lehetéségekhez kellett alkalmazkodniuk.
A leggyorsabb lehet&ség pedig tobbnyire nem volt azonos a régi hazaban folytatott tevé-
kenységgel, igy a menekiiltek jelentds része egy kényszer( szakmai és szocidlis dtrétegzddést
élt at. Aki erre, illetve kordbbi életformajanak megvaltoztatdsara nem volt képes, azt
lestillyedés és szocialis szegregacio fenyegette. A leginkabb fenyegetett csoport a kordbban
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onalléan gazdalkodo parasztok rétege volt, amely szamara az el(izott status a tulajdonosi
szerep elvesztését jelentette.”®

1948 utan munkalehetdség taldlasa dnmagaban nem jelentett komoly problémat.
A korabbiakban leirtakbdl logikusan kovetkezik az, hogy a menekiiltek gazdasagi integ-
racidjat f6ként ipari szektorban valé alkalmazasuk oldotta meg. Ez a sziikségszerti 1épés
azonban a mezdgazdasagbol érkez8k szamadra lehetetlenné tette az otthoni szocidlis
struktara Ujrateremtését: 1 szakmakat kellett elsajatitaniuk, illetve olyan munkakdrben
kellett dolgozniuk, amely a korabbi tevékenységiikhoz képest presztizsveszteségnek
szamitott.””

Mar az 1950-ben elvégzett népszamlalas adatai is azt szemléltetik, hogy a menekiiltek
kozott az onalldan vallalkozok és hivatalnokok ardnya nagyon alacsony, mig az ipari
munkdassagé feltlinden magas.”® S6t, az iparban foglalkoztatottak ardnya a menekiiltek
korében joval magasabb volt, mint a lakossag tobbi részénél.”® Ezen beliil is Baden-
Wiirttembergben a menekiiltek tobb mint fele a textil- és ruhaiparban, gépgyartasban
vagy a gépjarmigyartasban talalt munkat maganak. Nagy szamban dolgoztak még a vas-,
fém- és fafeldolgozasban is. Ezek az iparagak foglalkoztattak az iparban dolgozé 6sszes
menekiilt mintegy kétharmadat.3® A késSbbiekben az ekkor még 6nalldan gazdalkoddk
jelentds része is bérmunkas lett, mert az agrarvallalkozdsok nagyobb részét feladtak.
A munkahoz vald viszony is atértékelddott: hivatas (az élet értelme) helyett a munkat
szolgdlatnak, az eqyéb célok eléréséhez sziikséges kényszernek fogtak fel.

A bacskai falvak lakossaganak meghatarozoé része a haboru elétt mezégazdasaggal
vagy azzal szorosan Osszefliggd tevékenységgel foglalkozott. Csekély volt a diploma-
sok, értelmiségiek szdma, az ipari munkassag szama pedig a régid sajatossagai miatt
elhanyagolhaté volt. Az ellizetés utan kezdetben még tobben reménykedtek abban,
hogy mezdégazdasagi tevékenységiiket az (j koriilmények kozott is folytatni tudjak.
A korai optimizmusnak az adott némi alapot, hogy az eltizttek nagy részét falvakban,
kisparaszti birtokokon helyezték el, ami munkalehet8séget is biztositott szamukra. Az
egykori gazdag parasztok jelentds része azonban megaldzodnak érezte a ,,cselédmunkat”,
amely egyébként sem hozott elegendd jovedelmet. A nehéz mezdgazdasagi munkaktol
mentes téli idészakban viszont alkalom nyilt mas jellegli munkavallalasra is. Sokan
ekkor ismerték fel, hogy mas gazdasagi szektorokban magasabb jovedelmekhez lehet
jutni, és ezutan rendszerint mar nem tértek vissza korabbi kenyéraddikhoz. (Innen
szarmazott a ,lusta menekiiltekrdl” szo6l6 — alaptalan — vad, amelyet bajor gazdak han-
goztattak elészeretettel 81)

Ahhoz, hogy az egykori parasztgazdédk az atalakulé német mezégazdasagban verseny-
képes termel6kké valhassanak, jelentds, mobilizadlhaté vagyonra és alaptSkére lett volna
sziikségiik. A csaladi egzisztencia siirgds Gjrateremtéséhez azonban gyorsan kellett volna
minél tobb pénzt szerezni, amit a mezégazdasagban kereshet6 bérek nem tettek lehetové.
A régi hazaban folytatott csaladi gazdasag f6lott azonban eljart az id6, masrészt idegen
is volt a német struktaratol. Az elkeriilhetetlen, de koltséges modernizacio és gépesités
gyorsan lelohasztotta az 6nallé gazdalkodasba vetett reményeket.
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Igy az ellizott bacskai parasztok nagy része megélhetését az ipari szféraban taldlta
meg. Szinte valamennyi visszaemlékezd azt allitotta, hogy igazabol nem jelentett komoly
nehézséget megfeleld munkahelyet talalnia.’? Viszonylag jobb esélyekkel birtak a kordb-
ban kézmiives szakmakban (kémfives, 4cs, asztalos) dolgozdk, akiknek kiilonféle tapasz-
talatait az djjaépitésben is hasznositani lehetett. Kezdetben az épitiparban lehetett a
leginkabb jovedelmez6 munkdkat talalni. Amikor a lakasépitési program beindult, sok
egykori elizott valt részesévé egészen 1j utcak és varosrészek megjelenésének.

Az elizott fiatalok Nyugat-Németorszagban rendszerint atképzé kurzusokon vet-
tek részt, ahol olyan 1ij szakmakat tanultak ki, amelyekkel jobban tudtak érvényesiilni
a munkaerdpiacon. Féként a gépgyartasban- és javitasban, valamint a nehéziparban
lehetett igy munkat taldlni. A naluk mar valamivel idésebb generacid, akiknek a siirgds
pénzkeresés kényszere miatt nem volt ideje és lehetsége Uj szakmat tanulni, rendsze-
rint a konnytiparban vagy az élelmiszeriparban lett betanitott munkds. Ennek ugyan az
egykori 6nall6 parasztok szemében nem volt tul nagy értéke, de megvolt az az elényods
oldala, hogy a kotott munkaid6 utan még mas mellékes jovedelem utan is lehetett nézni.
Ez is a gyors pénzszerzést szolgalta, de céljaik elérése nagy takarékossagot kovetelt meg
az eltizottektdl. Rendszerint az 4j csaladi hazak épitésére is a munkaid6 utan keriilt sor.
A hazépitések ugyan a kedvezd épitési hitelek és egymas kolcsonos megsegitése nélkiil
aligha lettek volna megvaldsithatdk, de az eredmény igy is tiszteletet parancsold volt.
Sokan arrdl szamoltak be, hogy — miutan annak idején Magyarorszagon a mezdgazda-
sagban hozza voltak szokva az egész napos elfoglaltsaghoz — a munkahelyen elvégzett
munka mennyisége nem elégitette ki 6ket (!), ezért anyagi viszonyaik stabilizalédasa
utan kisvallalkozasokba fogtak. Ennek egyik jellemz6 formdja a kiskereskedelem volt:
tobben élelmiszerboltokat nyitottak, zoldség-gyiimoles értékesitésével, esetleg olyan
tevékenységgel foglalkoztak, ahol azért valamennyire az otthonrdél magukkal hozott
tapasztalatokat is fel lehetett hasznalni, és nem szakadtak el teljesen egykori hivatasuk-
tol sem.83 Arra is akadt példa, hogy otthonrdl bedolgozdéként miikddtek kdzre valamely
gyar szamara, igy pl. az ott dolgoz6 munkas felesége — részmunkaid6ben — a haztartas
vezetése mellett tovabbi pénzkeresési lehetéséghez jutott.

A menekiiltek altal létrehozott 4j tizemek alapitdsdban nem a magyarorszagi svaboké
volt a vezetd szerep, bar a szudéta- és sziléziai német menekiiltek altal vezetett vallalko-
zasok szivesen alkalmaztak Oket, mert szorgalmukkal és megbizhatdsagukkal téintek ki.
Sikeres, 6nallé vallalkozasokra inkabb olyanok esetében volt példa, akik Magyarorszagon
egyetemi tanulmanyokat folytattak, amelyeket aztan az ujjaépitésben vagy a kereske-
delemben tudtak hasznositani. Egy beszélgetépartnerem magyarorszdgi muegyetemi
tanulmanyait kovetden keriilt Nyugat-Németorszagba, ahol kisebb atképzés utan épitész-
mérnokként dolgozott. Szakmaja gyakorlasara az ujjaépités, majd az ipar terjeszkedése
anyagilag kecsegteté munkalehetSségeket nydijtott. Igy & nyugatnémet szinten is meg
tudott gazdagodni.?* A nagy tobbség viszont az Stvenes-hatvanas években még komoly
adossagokkal kiizdott, és a hazépitést kdvetden anyagi lehet6ségei még nagyon sokaig
behatéroltak voltak.

Az életformavaltasra nem mindenki volt képes. Az el(izott parasztemberek idésebb
generacidja nem tudott az Gj vilaghoz és rendhez alkalmazkodni. Szemiikben a gyari
munkanak nem volt komoly értéke, és az ilyenfajta pénzkeresést degradalodasként élték

82 Beszélgetés A. O.-val, J. B.-vel, G. M.-mel. (Felvételek a szerzé archivumaban.)

83 Interju G. K.-val Schwabmiinchen 1997. januar (felvétel a szerz6 archivumaban.), ill. beszélgetés
J. T.-vel, Regensburg, 1997.

84 M. M. szdbeli kozlése. Lochgau, 1996. november, ill. beszélgetések A. O.-val 1997-98.
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meg. Onallé gazdalkodésra tett kisérleteik azonban gyorsan csédbe mentek, a tomegter-
melésben folyé munka elsajatitasara pedig mar csak életkoruk miatt sem voltak alkal-
masak. Ennek igy rendszerint az lett a vége, hogy nem tudtak megfelel6 munkat talalni
maguknak, és gyermekeik segitségére szorultak. (Ez azonban tovéabbra is tobb generaci6
egylittélését tette sziikségessé.) Féként ez a réteg volt az, amelynek a teherkiegyenlitéssel
- sokszor megkésve is — kapott életjaradék- és nyugdijfizetések bizonyos anyagi karpotlast
és szerény megélhetési forrast jelentettek.

Sokan torekedtek arra is, hogy paraszti gyokereiktdl ne szakadjanak el teljesen. Az elsd
két generacidoban ugyanis jellemzé volt, hogy vasaroltak maguknak legalabb egy kisebb
gylimolcsos- vagy zoldségeskertet, esetleg szdléteriiletet. Ezek nem az onellatast szol-
galtak, hanem kiegészitették azt, amit a keresetbdl meg lehetett venni. Gazdasagi jelen-
téségiik ennek megfelelden nem is volt tal nagy, sokkal inkabb egy csipetnyi nosztalgia
lathato e tevékenységben, amely az egyébként szabad hétvégékre is gyakori elfoglaltsagot
jelentett. Talan az sem meglepd, hogy féként a régebben odahaza is termelt z6ldségfélék,
gylimolcsok termesztésére keriilt sor. (Azt persze hamar be kellett 1atni, hogy az éghajlati
kiilonbségek miatt a paradicsom, a paprika és a sz6l6 sem izlik ugyantgy, mint egyko-
ron.) Az idésebb generacié mégis nagy biiszkeséggel beszélt a kis folddarabrdl, melynek
miiveléséhez érzelmileg sokkal jobban kotédtek, mint a létfenntartasukat biztosité mun-
kajukhoz. (A svab parasztgazdat mar a régi hazaban is erds érzelmi kapcsolat fiizte fold-
birtokahoz: egyik interjialanyom mesélte, hogy amikor tobb mint negyven év utan haza-
latogatott sziil6falujaba, egyik elsé dolga volt, hogy megtekintse, milyen allapotban van
az id8kdzben termelészdvetkezeti tulajdonba keriilt foldteriilete.8%) Gondosan megmiivelt
kiskertjeik altaldban az éshonos lakossag korében is elismerést valtottak ki, féleg, hogy ott
ennek a kiegészito kistermelésnek korabban nem volt hagyomanya. Ezt a tevékenységet a
Nyugat-Németorszagban rendszerint mar erésebben gyokeret eresztett harmadik genera-
ci6 altalaban nem folytatta.

A gazdasagi felzarkozas els6 jele az 6nallo otthon (haz, lakas) megteremtése volt. Ez
jelentette ugyanis a kényszert tarsbérletek végét, és igazolta, hogy a menekiilt mar , vala-
mit letett az asztalra”. Ez a helybeliek szemében is feltétleniil javitotta az eltizottek meg-
itélését. Masrészt fontos allomas volt ez a , lelki otthonteremtés” utjan is. T6bben is hata-
rozottan allitjadk ugyanis, hogy elészor akkor érezték magukat otthon Németorszagban,
amikor sajat lakasba koltoztek, de még inkabb akkor, amikor a sajat erejiikbdl épitett
hézuk elkésziilt.8

Az allam altal tamogatott nagyszabast hazépitési programok és az egyébként is nagy
hazépitési kedv (a haz egyuttal jo befektetés is lett) révén egészen 1j telepiilésrészek
jelentek meg Németorszag-szerte. Ez egyébként kolt6zési hullamot is beinditott, hiszen
az ujonnan létrejott munkahelyek tagabb korzetében Gj csomdpontok alakultak ki. Ezért
duzzadtak fel egyes kisvarosok, kozségek tobb tizezres nagysagu telepiilésekké, és a nagy-
varosok, ipari kozpontok is 1 és jellegzetes varosrészekkel gazdagodtak. (Ezzel parhuza-
mosan tobb korabban tulterhelt kozség lakossaga jelentdsen csokkent, mert ott kevesebb
munkalehetéség adodott.)

Ekkor épiiltek azok a tipikus , menekiilt-varosrészek”, amelyek jorészt olyan emeletes
tarsashazakbdl alltak, amelyek altaldban harom-négy csalad elhelyezésére voltak alkal-

85 Beszélgetés J. O.-val. Csatalja, 1993, illetve Worth am Main, 1997.

86 Beszélgetések J. P-vel, G. M.-mel, P. G.-vel, J. T.-vel és masokkal. (Felvételek a szerzé tulajdona-
ban.) Mas 0sszefiiggésben lasd még Mayer Janos 1998: Heimat, Wohnort, Zuhause? Heimatbegriff und
Selbstindentifizierung der vertriebenen Deutschen aus der Nordbatschka. Jahrbuch fiir Deutsche und
Osteuropaische Volkskunde. Band 41 Marburg 101-126.
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masak. (A legels6, még a negyvenes évek végén épiilt lakasok minddssze egy konyhabol
és egy szobabdl alltak. A gazdasagi névekedés azonban hamar lehetévé tette, hogy ezeket
a lakasokat is modernizaljék, illetve bSvitsék.8”) Az Stvenes-hatvanas évek soran épiilt
hazak és lakasok altalaban mind ugyanazt a stilust kovették. A magyarorszagi svabok leg-
nagyobb része altalaban olyan kétszintes, padlasszobas hazakat épitett, amely rendszerint
két-harom csalad (vagy egy csalad tobb generacidjanak) elhelyezését tette lehet6vé. Az egy
csalddra juté lakétér kb. 40-55 m? koriil volt. A hazakban legalabb harom szoba, konyha
és WC volt, illetve a pincében még kdzos hasznalatra szant moso- vagy nyari konyha vagy
fiird8szoba is épiilt.58

A lakasok egy masik tipusat képezték a mai lakotelepekre emlékeztets , menekiilttele-
pek” (Fliichtlingssiedlungen). Egy-egy ilyen 1j telep két-hdromezer, nagyobbak esetén akar
tizendt-htiszezer ember elhelyezését tette lehet6vé. (A bacskai svabok nagy része nem
ilyenben élt.) Az 4j telepek, illetve a f6ként menekiiltek altal épitett Gj telepiilésrészek
mellé Gj élelmiszeriizletek, iskolak, vendégldk is épiiltek, tovabba a tomegkozlekedés is
hamarosan dsszekotdtte Sket a varoskdzpontokkal és a munkahelyekkel .3 Ez azt is lehet6-
vé tette, hogy az iparban dolgozdknak nem kellett a kdzeli nagyvarosba koltdoznitik akkor
sem, ha éppen ott vallaltak munkat.

Az észak-bacskai svabok anyagi helyzetiik javulasaval mind tobben tjabb telekvasarla-
sokba és — ezuttal mar 6nalldan is — hazépitésekbe fogtak. A telekvasarlasoknal sokaknal az
is fontos szerepet jatszott, hogy a kozelben sok azonos kdzségbdl szarmazd barat, ismer6s és
rokon épitkezett, akik egymasnak kélcsondsen segédkeztek is.” Ez utdbbi annyira példaér-
tékti lehetett, hogy azt szinte minden visszaemlékez6 megemlitette, valamint a mashonnan
eltizéttek is a magyarorszagi svabokat emlegették a bajtarsi dsszefogas pozitiv példajaként.”!
Arra is akadt példa, hogy valaki a falubelijeit kifejezetten arra biztatta, hogy koltozzenek a
j6 munkalehetGségeket (is) nyujtd varosba, és igy a szomszédsag is ugy alakult, hogy régi
ismerdsok éltek egymas kozelében.”? Ez bizonyos vérosrészekben azt is lehetévé tette, hogy
a korabbi egyiittélés bizonyos formai az 1j koriilmények kozott is tjjaéledhessenek. Ahol
ilyen kozodsen dsszehangolt épitkezésekre keriilt sor, ott azt helyenként még az utcanevek is
mutatjak, hiszen pl. Batschksastrafie (Bacska utca) tobb telepiilésen is 1étezik, ami arra utal,
hogy ott els6sorban Magyarorszagrol vagy Jugoszlaviabol szarmazé németek éltek.

Az épitkezési hullam és a munkalehet8ségek egy olyan folyamatot is elinditottak,
amelynek soran az elizéttek megoszlasa megvaltozott az egyes telepiiléstipusok kozott.
A tovabbra is féként mezdgazdasagbdl €16 falvak lakossaga altalaban ujra csokkenni
kezdett, mig a munka- és épitkezési lehetéségek szempontjabdl elénydsebb kisvarosok
kozepes varosokka duzzadtak. Ez a folyamat Bajororszdgban, Baden-Wiirttembergben és
Hessenben is hasonléképpen ment végbe.”

87 Sallinger, Barbara 1992: Die Integration der Heimatvertriebenen im Landkreis Giinzburg nach 1945.
Miinchen/Stamsried, 239-240.

88 Kiihne, Andrea 1993c: Die Vertriebenen im Wohnungsbau. In: Eberl, Immo 1993 (Hg.) 138-142.

89 A téma bdséges dsszefoglalasat nyujtja: Bausinger, Hermann — Braun, Markus — Schwedt, Herbert
1959: Neue Siedlungen. Volkskundlich- soziologische Untersuchungen des Ludwig-Uhland-Instituts
in Tiibingen. Stuttgart és Kohle-Hezinger, Christel (Hg.) 1995: Neue Siedlungen — neue Fragen. Eine
Folgestudie {iber Heimatvertriebene in Baden-Wiirttemberg 40 Jahre danach.

90 Necker, Birgit: Wer darf bleiben- wer soll gehen. In: Kéhle-Hezinger, Christel (Hg.) 1995: 124-132.
91 Sallinger, Barbara 1992-235.
92 Interju1 S.L.-lel, Kénigsbrunn bei Augsburg, 1998. jalius.

93 Sallinger, Barbara 1992: 237. és Hartl, Rudolf 1975: Selbsthilfe gegen Wohnungsnot. In: Drei Jahrzehnte.
Die Heimatvertrieben in Baden Wiirttemberg. Stuttgart 212-220., ill. Kolb, Monika 1990: Fliichtling,
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A gazdasagi integracié emberi ara

A menekiiltek a nyugatnémet gazdasagi csoda nyertesei voltak. De anyagi fel-
zarkézasuk igen komoly szakmai atrétegzdédéssel jart, amelynek érdekében szamos
aldozatot is meg kellett hozniuk. Csak nagyon kevesen voltak ugyanis azok, akik a
mar Magyarorszagon életcélnak tekintett foglalkozasukat tudtak folytatni — és abbol
tisztességesen meg is tudtak élni. Ez egyébként nemcsak az egykori parasztok esetében
volt igy, hanem azokkal is, akik Magyarorszagon az ellizetés el6tt éppen kozépiskolai
tanulmdnyaikat végezték és értelmiségi palydra késziiltek. A tulélés érdekében ezeket
az almokat gyorsan fel kellett adni, és tobbnyire olyan munkalehet&ségeket keresni,
amelyek biztos jovedelmet nyujtottak. S6t, a tovabbtanulas még az 6tvenes években
feln6tt generacié nagy részének is csupan beteljesiiletlen vagyalom maradhatott.
A rendkiviil koltséges egyetemi tanulmanyokra vagy akar csak bizonyos szakmak
elsajatitdsara a menekiiltek gyerekei egész egyszertien nem is gondolhattak. Ezért még
a masodik generacidban is joval magasabb az iparban, illetve a szolgaltatasban foglal-
koztatott ,menekiiltek” szamaranya, mint az 6shonos lakossagé. Igaz, 6k tobbnyire
mar nem betanitott munkasok, hanem szakképzett munkaerdk voltak, de ez is csak
szerény el6relépés volt a sziil6k generdcidjadhoz képest.”* Csak ezeknek a menekiilt
gyerekek gyerekeinek sikeriilt kortarsaikkal nagyjabol egyenlé esélyekkel indulniuk
palyavalasztasuk idején.

Tovabbi ,mellékterméke” volt még a sziikos anyagi koriilményeknek, hogy sziilék
és mar feln6tt gyermekeik tovabbra is egy fedél alatt éltek, és ezen sokszor személyes
és egyéb problémak ellenére sem nagyon lehetett eleinte valtoztatni. (Az sem volt ritka,
hogy az id&sebb sziilé6 nem tudott megfelelé munkat talalni maganak, mig gyereke igen,
és ez az Uj kdrnyezethez vald viszonyukban is tiikr6z6dott. Tébbek kozott ez is generacios
konfliktusok forrasa lehetett.)

A rendkiviil megfeszitett munka és az allandd megfelelési kényszer a csaladi életre
is hatassal volt: rendkiviil sok fiatal hazassaga maradt gyermektelen, illetve sokan csak
viszonylag késén szantak el magukat a gyermekvallalasra. A gyermektelen hazasparok
rendszerint sokkal nagyobb beilleszkedési gondokkal kiizdottek. A mar az 1j kdrnyezet-
ben sziiletett és 6shonos tarsaikkal egyiitt jatszo, iskolaba jar6 gyermekek ugyanis oldani
tudték a fesziiltséget és az el6itéleteket a helybeli és elizott sziilk kozott is. (A kés6bbi-
ekben helybeli fiatalokkal kotott hazassagaik pedig még inkabb.) Ahol ez hianyzott, ott
tovabbra is erésebb volt a régi kozosség és a sziil6fold iranti vagyakozas.

A gazdasagi integracio és a személyes talpra allas soran elvégzett elképeszté munka-
mennyiség igy nem csupan az egzisztencia ujrateremtésében volt nagy jelentéségti, hanem
fontos szerepe volt a habort, az ellizetés és az azt kovetd évek sorscsapasainak, lelki terhe-
inek elfojtdsdban is. A sok munka mellett ugyanis egyszertien nem maradt id6 e tragédidk
belsé feldolgozasara és a sajat helyzet targyszeri atgondolasara sem.

Sokan voltak olyanok, akik 4j életformajukat lesiillyedésként élték meg. Ha a menekiil-
tek gazdasagi integraciojat a haboru el6tti allapottal vetjiik 6ssze, akkor egy furcsa ellent-
mondassal keriiliink szembe. EgyfelSl nagy résziik szocidlis deklasszdléddst ért meg, hiszen
az egykor 6nalléan gazdalkoddk az ltaluk is alacsonyabb rendtinek tekintett munkavalla-

Neubiirger, Unterlinder. Aufnahme und Eingliederung der Vertrieben im Landkreis Heilbronn
zwischen 1945 und 1953. Heilbronn. 240-241.

94 Pyka, Christiane 1995: Ein Baustein mehr im Identititsbastelspiel. Die dritte Generation
Heimatvertriebener als Forscherinnen und Forscher im Feld. In: Kohle-Hezinger, Christel (Hg.) 1995:
27-35.
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16i/alkalmazotti rétegbe keriiltek be, amely Németorszagban a kevésbé jomodu tarsadalmi
csoportok kozé tartozott, és joval kiszolgaltatottabb volt. Ilyen értelemben a menekiiltek
nagy része sokaig valoban a tarsadalom peremén maradkt.

Csakhogy ez a szint is jéval magasabb volt annal, mint ami a régi hazaban mara-
das esetén vart volna rajuk. A modernizacié és az altalanos életszinvonal-emelkedés
révén ugyanis sok mindent megengedhettek maguknak, ami ugyanabban az idében
Magyarorszagon még teljesen elképzelhetetlennek szamitott volna. Ezt — az ilyen érte-
lemben mégiscsak végbement — felemelkedést persze csak akkor ismerhették fel tudato-
san, amikor az els6 magyarorszagi latogatasaikra sor keriilt. Sokan csak ekkor tudtak
redlisan értékelni az erdfeszitéseket, amit az eltelt tizendt-htisz évben végigcesinaltak.
Csak ekkor tudtédk igazan felmérni sajat eredményeiket, és akkor tudtak megbékélni
a végleges maradas gondolataval, amikor felmérték, mi vart volna rajuk, ha odahaza
maradhattak volna.”

Az anyagi felemelkedést hozé kovetkezd évtizedek az emberekbdl nem torolték ki
a kiizdelmes els6 évek emlékeit. Alighanem ez a szemlélet tiikr6z6dott abban a széles
korben hangoztatott felfogasban, amelyet f6ként a nyolcvanas-kilencvenes évek ,gaz-
dasagi menekiiltjeivel” és a kilencvenes évek folyamadn tomegesen Németorszagba
teleptiilt oroszorszagi németekkel kapcsolatban volt szokds hangoztatni: ,,...ezek szinte
mindent ingyen és készen kapnak, amiért nekiink még keményen meg kellett dolgoznunk és
kiizdeniink.”

Ezek utan azt hiszem felesleges kiilon hangstlyoznunk, mennyire téves az a
Magyarorszagon idénként még ma is hallhaté felfogas, hogy az , eltizetéssel — bar jogtalan
volt — a magyarorszagi svabok mégis jobban jartak, hiszen Nyugat-Németorszagban az
érintettek gyorsan meggazdagodtak.” Az 6nigazold allitds azonban nem csak az anya-
gi vonatkozasok miatt hamis. A haza elvesztését, a csaladok szétszakitasat, az emberi
tragédiakat és a pdtolhatatlan régi kozosségek hianyat anyagi eszkozokkel nem lehetett
karpotolni. Az ellizetés utan az eseményeket tudatosan atélt generacidoban 6rokre hiany-
érzet keletkezett, amelyet semmiféle , anyagi jolét” nem tudott betdlteni. Ezért a gazdasagi
integracio sikere csak viszonylagos lehet.

Zarogondolatok

A Magyarorszagrol elizott és Nyugat-Németorszagban 0j otthonra lelt bacskai sva-
bok integracidja tavolrol sem zarult le a munkahely megtalalasaval és az 6nall6 otthonok
megteremtésével. Ezek legfeljebb kiinduldpontjai lehettek egy még évtizedeken at tartd
folyamatnak, amelynek végeredménye az egyes emberek esetében is nagyon eltérd lehe-
tett. Voltak olyanok, akik lélekben mindvégig régi lakhelyiik polgarai maradtak, barati
koriiket szinte kizarélag ebbdl a korbdl valasztottak, és akik szamara a nyaralds egyetlen
célpontja — az 1960-as évektdl kezdve legalabbis — csak Magyarorszag lehetett. A masik
véglethez tartozok minden kapcsolatot igyekeztek megszakitani sziil6foldjiikkel, és pro-
baltak ,németebbek” lenni a helybelieknél is: felvették a helyi szokasokat, szorakozasi
formakat, rokonsagukban sem tartottak fontosnak a szarmazasi helyhez val6 kotédést.
A boldogsagra, a helyiek 4ltali elfogaddsra 6nmagaban egyik stratégia sem jelentett
garanciat.

95 Beszélgetés J. O.-val, Worth/Main 1996. november, M. M.-mel .Léchgau, 1996. november, lasd még
errdl: Fendl, Elisabeth 1998: Reisen in die verlorene Vergangenheit — Uberlegungen zum Heimwehtourismus.
In: Jahrbuch fiir Deutsche und Osteuropdische Volkskunde. Band 41. Marburg. 85-100.
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Bolesészdoktori disszertaciomban az integraciénak még szamos néz&pontjat vizsgal-
tam: a sziil6faluhoz, a hazahoz val6 kétédések valtozasait, a helybeli lakosokhoz f(iz6d6
viszony arnyalatait, az Gin. ,vegyes hazassagok” kérdését és az ezzel kapcsolatos stratégi-
akat, az Osszetartozas-tudat kiilonb6z6 formainak apolasat, a menekiiltek 6nmeghataro-
zasanak problematikdjat, nyelvi integracidjuk kérdéseit is vizsgaltam. Mindezen tényezdék
vizsgélata utan is felmeriilhet az integracio sikerességének kérdése. Tobb évtized kiizdel-
me utan elmondhaté lett, hogy az egykori menekiiltek megtalaltak a helyiiket a nyugat-
német tarsadalomban, amely mar régen nem tekinti idegennek Sket, utédjaik semmiben
sem kiilonboznek a német tarsadalom tagjaitol. (Igaz, a bevandorlas olyan mértéki volt
Németorszagban, hogy ma sokkal nagyobb kulturalis kiilonbségeket kellene kezelni, mint
amilyen a menekiilt és 3shonos németek kozott valaha is volt.) Am az is nagy szo, hogy
kozel hetven évvel a , kitelepités” utan még ma is miikddnek az eliz6tt magyarorszagi
németeket 6sszefogo intézmények, tartanak kozos rendezvényeket, és az egy telepiilésrol
szarmazok (egymast onnan mar nem is ismerve) rendszeres talalkozokat tartanak, s6t a
magukkal hozott javak megmentésére gytijtemények, mtuzeumok is 1étesiiltek. Mindez
azt mutatja, hogy a beilleszkedés nem teljes asszimilacidt, hanem két k6zosség kolcsonos
gazdagodasat eredményezte.
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