Feher Zoltan

A Szarajevon tul legelész6 szarvasok

Népvandorlas kori keleti elemek
Batya rac néphagyomanyaban

A Kalocsai-Sarkozben talalhaté magyar-rac falu, Batya néprajzat 1952 6ta kutatom.
Torténetébdl kideriilt, hogy a 17-18. szazadban a Balkanrdl érkezé katolikus délszlavok
ratelepedtek az itt talalt maradék torzsokos magyarsagra, s egy jellegzetes kettds gyokeri
kultarat hoztak létre, amely megnyilatkozott az élet minden teriiletén.! A falut gazdasagi,
kereskedelmi nyitottsaga ellenére bizonyos foku elzarkézottsag jellemezte, s emiatt igen
sok archaikus magyar és rac elemet 6rz6tt meg hagyomanyaiban. Az elmult tbb mint fél
évszazad alatt gyjtott anyagom publikdlasa sordn egyre hatdrozottabban mutattam ra
erre a ketts gyoker(iségre.? Lassanként kialakult az a meggy6z6désem, hogy a hagyo-
many bizonyos elemei azonban nem azért magyaros jellegiiek, mert azokat mostani haza-
jukban az itt talalt és a kornyez6 magyarsagtol vették at, hanem annal sokkal régebbiek,
nyilvéan a balkani 8shazabdl hoztdk magukkal.?

Hogy megallapithassuk, mi a délszlav hagyomany, tekintsiink ki a balkani népek
felé. A bolgar (délszlav) néphitrdl példdul rendelkezésiinkre all egy korai magyar nyelvii
monografia. Strausz Adolf bevezetdjében elmondja, hogy a bolgdr és magyar nép az Gsha-
zdban kapcsolatban dllott egymidssal®, ezért munkéjaban olyan bolgéar néphitadatokat k6zol
els6sorban, amelyekhez hasonlok megtalalhatok a magyar, illetve a magyarral rokon
kultaraja keleti népeknél is. Valoszintinek latszik, hogy a néprajzi filoldgia boviilése miatt

1 Fehér Zoltan: Bdtya életrajza. Batya 1996.

2 Fehér Zoltan: A bdtyai nép kettds gyokerii kultirdjinak sajdtossdgai. A Duna menti népek hagyomanyos
miveltsége. Sz.: Halasz Péter. Bp. 1991. Csak a jegyzetben, 6vatosan merem megkockaztatni, hogy
Batya tulajdonképpen reliktum teleptilés.

3 UG6: Pentaténia a Kalocsa kdrnyéki rdcok népzenéjében. Honismeret 2001/3. 6-53.
U&: Két bityai pentaton dallam. Mizeumi kutatasok Bacs-Kiskun megyében. Sz.: Romsics Imre. Kalocsa.
UG: A batyai népuiselet vdltozdsai. Bacs-Bodrogtol Bacs-Kiskunig. Sz.: Barth Janos, Baja 2003. 185-197.

U&: Dusnok zenei kétnyelviisége. Sumo, sumo, visoka si — Erdd, erdd, de magos vagy. Dusnoki
népdalok. Kalocsa 2000.

U&.: A batyai antropomorf kapufélfik és szemantikai kapcsolataik. Cumania 12. Sz.: Barth Janos. Kecskemét
1998. 249-306.

U&: Nationis Ungarico partim, partim Illyrico. Egy kalocsai-sarkozi falu népességtdrténeti kérdései.
Forras 1987/7. 77-83.

U&: Pentaton betydracok. El6adas a Kecskeméti Népzenei Napokon 2001. (kézirat)

UG: Tenger kozepén pacsirtafészek (Archaikus magyar elemek batya kétnyelv(i folklérjdban). Forras
2001/5. 83-89.

4 Strausz Adolf: Bolgdr néphit. Bp. 1897.
5 Uo.: 1.

40



ma mar arnyaltabban fogalmaznank meg megallapitasait. Adatainak bdsége igy is nélkii-
16zhetetlen a tovabbi kutatasok szamara.

A benniinket kozelebbrdl érinté masik délszlav etnikum néphitébe csak Spiro Kulisic
szerb mitoldgiai szotara alapjdn nyerhettem betekintést Jung Karoly ismertetése nyoman.®
Ebben a szerzd a szerb 4svallas szdmbavétele soran jéforman csak Osszlav, trakoillir
elemeket mutat ki. Bar utal pl. arra is, hogy a pogany szlavok balvanyai mennyire hason-
litottak a keleti nomad népek kamennaja babaira, s talan a karacsonyi ritualis sertésolés
is emlékeztet a finnugor népek medvetoraira, s a varazslod &sszlav neve kelta, illetve finn
(") kapcsolatokra utal. Bizonyos elemek pedig, mint példaul az 6sok tisztelete, valamint
az égitestkultusz, sok nép sajatja volt. Altaldban elmondhatd, hogy nem ismeri vagy nem
veszi figyelembe azokat a hatdsokat, amelyeket a népvandorlas koranak keleti nomad
népei hoztak a Balkanra.

Az tjabb magyar néphitkutatas, bizonyos elézmények utan, ismét az eurdpai hatasokat
hangstilyozza.” Egyre inkdbb figyelembe veszi a balkani népek hiedelemvildgat, s ezekkel
allitja parhuzamba, illetve ezekbdl vezeti le a magyar hiedelmek egy részét.8 Kiilonos
elényben vannak ezen a téren azok a magyar kutatdk, akik beszélnek is valamilyen
délszlav nyelven, illetve ilyen lakossag korében élnek. Balint Sandor szinte nélkiil6zhe-
tetlennek tartja e nyelvek ismeretét a magyar szakrélis néprajz kutatdsdban.” A magyar
népi kultarat eurdpai kontextusba helyezd kutatas azonban nem helyez megfelel6 sulyt
arra a tényre, hogy ezek a balkani képzetek nem mindig az eurdpai, pontosabban szlav
(trakoillir), illetve roman (vlah) &siségbdl erednek, hanem a beolvadt keleti nomad népek
hitvilagabol. Pocs Eva példaul megallapitja, hogy Kelet-Eurépaban, s f6képp a Balkanon
a boszorkany képzetét a tiindéreké el6zte meg, s itt a boszorkdny legnevezetesebb, egyik nyil-
vdntartott Gse a romai strix.!® Boszorkdny szavunk azonban torok eredetii (jelentése a nyom
igéjével azonos). Batyan is boszurkdnak nevezik rdcul. Didszegi Vilmos mar ezt a hiedelem-
alakot is 6sszehasonlitotta eurdpai rokonaival, s megallapitotta rdla, hogy sok hasonldsag
mellett sajatosan magyar képzetet képvisel benne a boszorkany szarva (ez nem az 6rdog
szarva!), amit a batyaiak is lattak a lucaszékrol. A szarvas fejviselet rokon népeink boszor-
kanyképzetében is megtaldlhat. Az agancs eredetileg a taltos fejviseleti darabja volt.!!
Azt a felfogast, amely a magyar néphitet teljes egészében az eurdpai hagyomanyokbol
eredezteti, még Pdcs Eva is finomitja, amikor elismeri, hogy csak olyan esetekben vettiink
4t eurdpai elemeket, amely esetekben volt hova kossiik azokat.!?

A boszorkany szarva és az ezekhez hasonlé képzeteket Pécs Eva az eurdpai samaniz-
mus elemeinek tartja, amelyek Eurdopa tgynevezett reliktum teriiletein maradtak fenn.13

6 Kulisic, Spiro: A szerb dsvallds és mitoldgia. Ethn. XCII. 1981. 111-119. Jung Kaéroly ismertetése és
forditasa.

7 Gunda Béla: A rostaforgaté asszony. Bp. 1989.

Istvanovits Marton 394-399. Bp. 1978.
Pécs Eva: Tiindérek, démonok, boszorkinyok. Bp. 1989.
U6: El6k és holtak, laték és boszorkdnyok. Bp. 1997.

9 Jung Karoly: Gondolatok a magyar—délszldv egybevetd néphiedelem és mitoldgiai kutatds kapcsdn. Ethn.
XCII 1981. 142-147.

10 Pécs Eva: 1989. 12.

11 Didszegi Vilmos: A samdnhit emlékei a magyar népi miiveltségben. Bp. 1958. 252.

12 Pécs Eva: A magyar mitolégia és Eurépa. Honfoglalas és néprajz. Bp. 1997. 309-323.
13 Pécs Eva: A magyar sdmdnizmus a kora tijkori forrdsokban. Bp. 1996.
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Demény Istvan Pal a Pécs Eva &ltal felsorolt reliktum teriileteket kiegésziti, mégpedig
éppen azokkal a teriiletekkel, amelyekrdl a batyaiak egy része is érkezett a 17-18. sza-
zadban. Ezek ugyanis a kizépkorban a magyar korondhoz tartozo orszdgok és a veliik kézovetlen
teriiletek eqy részét alkottak.14

Amikor Roheim Géza kutatdsai alapjan kijelentette, miszerint annyi a parhuzam a
magyar és a szomszédos szlav népek hiedelmei kozott, hogy a magyar néphit szldv néphit!®
ugyanabba a hibaba esett, mint amikor a korai magyar régészet a honfoglalas kori magyar
koznépi temetoket teljes egészében szlav temetSknek konyvelte el.

Ha szomszédaink néprajzat vizsgaljuk, a magyarsag néprajza is mélyebb dimenziot
kap, hisz az egyiitt eltoltott ezer esztendé nem mult el fol6ttiink nyomtalanul. Amikor
Késa Laszl6 a magyar és a szomszéd népek interetnikus hatasainak vizsgalatat veszi
szamba, megallapitja: A magyar—délszldv néprajzi kapcsolatok kutatdsa igen tiredékes.'®
Erdemes volna pedig az ilyen irdnyt kutatds, kiilonosen pedig a nyugati keresztény
kultarkorbe tartozé horvat-szlovén kapcesolatok teriiletén. Ezekkel a katolikus délszlav
népekkel alltunk ugyanis Karpat-medencei torténelmiink kezdetét6l a legintenzivebb
kapcsolatban. A kereszténységet terjeszté papok is leggyakrabban szlovének, horvatok
voltak. Errél nem csak jovevényszavaink tantiskodnak. Az dllamalapitas utan fokozatosan
terjeszkedd magyar kiralysig bekebelezte Horvatorszdgot, Dalmaciat és Boszniét is. Igy
az itt é16 népek kisebb-nagyobb megszakitasokkal évszazadokig a magyar Szent Korona
fennhatdsaga alatt éltek. Ennek kovetkeztében Szlavénia, Horvitorszdg északi és északkeleti
részén a magyar miiveltség befolydsolta a horvat népi kultiirdllomdnyt — irja Gunda Béla Milovan
Gavazzira hivatkozva.l” Nem csoda, hogy a délszlav epikus énekek tSbb magyar torténel-
mi hés nevét megdrizték (Hunyadi Janos, Matyas kiraly, Zrinyi Miklds). Batyan példaul él
egy rac nyelvii balladaszer(i ének Matyas kiraly és a varadi ban, Déczi Péter parbeszédé-
r8l, s a dallam a magyar pentaton hangsoron szélal meg.!8 Attila hun kirdly kardjardl pedig
nemcsak a szlovének mesélnek — miként errdl Bellosics Balint 20. szazad eleji gytijtésébol
tudunk!® —, hanem Batyén is.?0

A Balkan maig fortyogo néprajzi konglomeratum. A déli szlavsagba beolvadt kiilonféle
népek tudniillik még évszazadokig Oriznek valamit 6si sajtossagaikbol. Henkey Gyula a
bulgdriai tatarok kozt végzett antropoldgiai méréseinek eredményei példaul a magyar-
orszagi kunokkal valé kapcsolataikat valdszintisitik.2! Gy6rffy Istvdn mar a XX. szézad
elején javasolta, hogy a magyar néprajzosok végezzenek a bulgariai torokok kozt kutataso-
kat.?2 A Balkanrdl Magyarorszégra felhtizddé katolikus délszlavok korében is gyanithatd
valamiféle keleti hatas, s ennek a hatasnak egy része még a balkani 6shazaban érhette Sket.

14 Demény Istvan Pal: Eurdpai-e a simdnizmus, keletiek-¢ a tdltosmonddk? Kriza Janos Néprajzi Tarsasag
Evkonyve 8. Kolozsvar 2000. 149.

15 Roéheim Géza: Magyar néphit és népszokdsok. Bp. 1925.
16 Kosa Laszlo: Ki népei vagytok? Bp. 1998. 187.

U&.: Néphagyomdnyaink évszdzadai. Bp. 1996. A magyarok, az erdélyi romanok, a karpatukranok, a
szlovakok és a horvatok népi kulturajanak archaikus rétegei igen kozel allnak egymashoz. 47.

17 Uo.: 188.

18 Fehér Zoltan — Fehér Aniko: Bdtya népzenéje. Kecskemét 1994.

19 Bellosics Balint: Hol van Attila sirja? Ethn. 1891.

20 Fehér Zoltan: Az ordognek adott linyok. Batyai hiedelmek és népmesék. Bp. 1987.
21 Henkey Gyula: Rusze kirnyéki tatdrok embertani vizsgdlata. Antrop. Hung. XI. 1972.

22 Bartha Julia: A keletkutaté Gydrffy Istvin. Bp. 2001. Magyarorszag régi balkani birtokai. Hajdu
Zoltan: Az intézményes Balkdn-kutatdsnak és fejlédésének problémdi. Pécs, 2003.
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A Szent Istvan-i orszagban ez a hatas a tobbségi magyarsag kovetkeztében még csak foko-
zodott, miként azt Batya példdja is bizonyitja. A Boszniaban, Dalmaciaban, Szlovéniaban,
Horvatorszagban megért magyar hatasok koziil jelent6s volt a tordk kori kényszermig-
racio. A tordk vildg szinte letépte a magyarsigot foldjérél — irta Princz Gyula. Nagy tomegeit
a Balkinra hajtotta, s ezzel a Balkdn népeibe beolvasztotta. Ennek az embertomegnek a mértékét
a torok idékben évi tizezer fre becsiilik.?® Fajilag, ha a fogolyszdmot a népszdmhoz vetjiik, olyan
hatalmas vérkeveredésnek kellett akkor végbemennie, ami teljes asszimildcidval egyértelmii. Vérségi
tekintetben a szerbség testvérnemzete lett a magyarnak, s joggal dllithatjuk, hogy a szerb nép ere-
iben legaldbbis annyi magyar vér folyik, mint a bolgdr nép ereiben bolgdr vér.2* 1818-ban Rumy
Karoly Gyorgy adott hirt a Boszniaban €16, torok idékben odakeriilt, s allitélag még anya-
nyelviikon beszél6 magyarokrél.2 Ujabb kozlés errdl a kérdésrdl a Mifveltség és hagyomdny
10. kotetében jelent meg Milenko Filipovic tollabol: A magyarok az észak-boszniai és az észak-
szerbiai néphagyomdnyban (Debrecen 1968).20

Masrészt a torok hodoltsag is kozvetitett bizonyos keleti elemeket a délszlavokhoz,
mintegy megerdsitve azokat, amelyeket a népvandorlas kori népek hoztak a Balkanra.
Ahogy Jung Karoly irja, az iszldm kultiira befolydsa a Balkdn hagyomdnyvildgdra mintegy félezer
évet tett ki, ennek folytdn aztdn nem tarthaté véletlennek, hogy ugyanazok a hagyomdnyok itt is
kimutathatdk, mint a tiirkméneknél.2”

Rasonyi Laszld Laszlé Gyulaval kozosen megjelent tanulmanykotetében, a Hidak a
Dundn cimiiben adatok tomegével bizonyitja, hogy a Balkan etnikai képének kialakitasa-
ban keleti nomad népek sokasaga vett részt. Tanulmanyaiban a kovetkezdket veszi szam-
ba: hunok, avarok, onogurok, blakok, azaz bulakok, beseny6k, izok, kunok (kumanok).28
Persze nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a bolgérokat és a tatarokat sem. Rasonyi harom
néprdl, a magyarrdl, a romdanrdl és a bolgarrdl irja a kovetkezdket. Mindhdrom népre egy-
ardnt sztyeppei eredetti uralkodo csalddja volt sorsformdld hatdssal, a harmadikra pedig el-kipcsak-
torokosoditt mongol eredetii dinasztidja.?®

A Balkannak a magyar érdekkorbe vonasa korabbi el6zményekre vezethetd vissza.
Laszl6 Gyula irja: A balkdni teriiletek meghdditisa mdr Bajdn terveiben is szerepelt, s éppen bolgdr
csapatokat (a kutrigurokat) kiildott oda. E szempontokbdl taldn az sem véletlen, hogy Arpad-hizunk
is erGteljesen terjeszkedett Horvitorszdg és a Nyugat-Balkin felé.3

A horvatok 6sei északrdl vandoroltak az Adriai-tenger partjara, s vezéreik neve mind
torok eredetdi, pontosabban avar (Kiilikk, Kosendzi, Muget, Alpel, Tugay, Buga).31Az
avarsag beolvadasa koran megtortént, hiszen Biborbansziiletett Konstatin gordg csaszar

23 Princz Gyula: Magyar foldrajz III. Az allamf6ldrajzi kép. Bp. é. n. 221.
24 Uo.: 218.

25 Rumy Karoly Gyorgy: Magyarok Bosznidban. Tudomanyos GyUjtemény 1818. 5. 128. Kozli Paladi
Kovacs Attila sz.: Magyar tdjak néprajzi felfedezdi. Bp. 1985. 390-391.

26 Uo.: 390.

27 Jung Kéroly: Gondolatok a magyar-délszldv egybevetd néphiedelem és mitoldgiai kutatds kapcsdn. Ethn.
XCIL. 146.

28 Rasonyi Laszl6: Hidak a Dundn. Régi torok népek a Dunanal. Bp. 2004. 199-348.
29 Uo.: 328.
30 Uo.: 154.
31 U6: 220.
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750 koriil az Athén kérnyéki szorvany avarokrdl azt irja: az avarokat szldvoknak is nevezik.3?
Még a Horvatorszagot kormanyzo f6méltésag cime a bdn is az avar bagan sz6bdl ered.3?

Laszl6 Gyula kettdshonfoglalas-elméletében a kés6 avarokat mar magyaroknak gyanit-
ja. Az Avar Birodalom felbomlasa idején, 670 tajan, a mai Magyarorszag teriiletén é16 ono-
gur nép vezérének, Kuvrat kannak 6todik, vagyis legkisebb fia maradék népével a Balkan-
félsziget nyugati peremvidékére vonult, s ott telepedett le.3* Epp az onogurok azok,
akiknek neve alapjan hivnak minket Eurépa népei hungarusnak, vengrinek, uhorskinak,
ungurnak, ungarnak, ungarehsenek, ongrinak.3®> A Nyugat-Balkanon letelepedett onogu-
rok emlékét érzik az itt el8keriild , griffes-indds veretek” és a sok ,,obr” helynév.3® Ez a tertilet
pedig Dalméaciatdl Albanidig terjed, de még Bosznia is benne foglaltatik.?” Az & népze-
néjiik alapja is a pentaton hangsor lehetett, hitvilaguk pedig olyan, mint a keleti népeké.
A Vardar folyé mellé telepiilt népességet Anonymus Csabamagyardnak, a XII. szazadi
bizénci forrasok pedig vardaridta tiirkiknek nevezték.3®

Batya és a kozeli, szintén rac jellegii Dusnok népének antropolédgiai adatai is furcsa
meglepetéssel szolgalnak. A sok délszlav eredetti csaladnév és a 17-18. szazadi torténeti
adatok délszlav bekoltozésrdl tantiskodnak. Valdszintileg 1687 utan tobb helyrdl és kiilon-
b6z6 idében spontdn mddon huzddtak fol és leltek hazara a Kalocsai-Sarkozben, ahol
ratelepedtek a torokot atvészelt magyar Gslakossag toredékeire? Oshazajuk a Nyugat-
Balkan, Bosznia, Dalmacia és Horvatorszag lehetett. Ennek kovetkeztében az itt élék
embertani tipusaban az iraninak, dinaroidnak kellene meghatarozoénak lennie, Henkey
Gyula antropolédgiai mérései viszont azt bizonyitjak, hogy Dusnokon és Bdtydin a Dalmdcia
Oslakéival, az illirekkel kapcsolatba hozhaté dindri tipus eléforduldsa jelentds, de nem olyan mér-
tékben, mint az eldforduld dalmit csalddnevek szdma alapjin vdrni lehetne, (...) de a torékos
magyarokkal kapcsolatba hozhatd tipusok koziil a turanid dll az elsé helyen, az elédzsiai (armenid)
gyakorisdga mindhdrom helyen (Bétya, Dusnok, Miske) jelentds.*0

Csaladnevek

Rasonyi Laszlé konyve tantsitja, hogy Szeben varosneviink a Sebin onogur névbdl
ered. A Sebin a sziil6k Ohajtasat kifejezd, az tgynevezett desiderata (vagyis sorsmeg-
hatarozd) nevek kozé tartozik. Jelentése: driilj. Batyan a 18. szazad elején a keresztelési
anyakonyvben ilyen formdban taldlkozunk ezzel a széval csalddnévként: Juditha Sebiny
Szentldszlokirdlyba. (Taldn a szlavoniai mai Szentldszlé kozségbdl érkezett.)*!

32 Ué: 221.

33 U6: 222.

34 Laszlé Gyula: A ,kettds honfoglalds”. Bp. 2004. 153. Mintha a Kézai-féle hun torténetbeli Csaba
kiralyfi kivonulasanak a parjat olvasnank. (F. Z. megjegyzése)

35 Uo.: 141.

36 Uo.: 154.

37 Uo.: 154. ,,a novipaziri temeté majdnem a mi griffes-indds temetbinket példizza.”

38 Gyorfty Gyorgy: Tanulminyok a magyar dllam eredetérdl. Bp. 1959. A bizanci forrasokban a
magyarokat kordbban is tiirkdknek nevezték.

39 Fehér Zoltan: Bitya életrajza. Batya 1996.

40 Henkey Gyula: Kalocsa és kornyéke népességének etnikai embertani vizsgdlata. Cumania VI. Historia.
Kecskemét 1979. 410.

41 Batyai Plébania Hivatal: Keresztelési anyakinyv I.
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Ugyancsak keleti, mégpedig torok eredetli a Sakan név. Taldn ennek korai valtozatat
viselte Cakan izmiri emir, aki 1091-ben seregével Bizancot szorongatta.*? Ezt a csaladnevet
1729-ben Georgi Sakan Sclavi alakban jegyezték be a batyai anyakonyvbe. Ma egyik név
visel6i sem talalhatok meg Batya népességében, s6t az anyakonyvekben is mindkettd
csak egyszer-egyszer fordult el6. Mindkét név viseldi tehat csak atmenetileg tartézkodtak
Batyan, de el6fordulasuk jelzi, hogy olyan szlav népesség érkezett ide, amelynek &sei
kozott torokos (onogur) népek voltak. Egyébként a Sakan csaladnév Sdkin alakban ma is
€l Bacsalmason.

Gyermekdal

Tudjuk, hogy a hitvilag elemei szélassa, parédiava valhatnak vagy a gyermekkoltészet-
be siillyednek le, annak értelmetlen részeivé lesznek. A samanisztikus gyogyitas emléke-
ként gyakran idézik a kozismert gyermekdal kovetkezd sorait, amelyben a sériilt golya
14bat sippal, dobbal, nddihegediivel gybgyitjak.*3 Ritkdbban hozzék szdba a dal egy masik
valtozatat: Gélya, golya gilice, / Ki lanydt vetted el? / A tengeri bokrosét. | Mivel vitted haza?**
A sz6vegbdl a tengeri bokrosét szavakra hivnam fol a figyelmet. Isten jelentésti torok eredet
tenger szavunk el6fordul a kozismert gyerekmonddkaban:*® Egyedem-begyedem tenger tinc,
!/ Hajdii ségor, mit kivinsz? A mondoka Batyan is ismert, am itt az ,értelmetlen” magyar
szoveget racul folytatjdk: Egyedem-begyedem tenger tdnc, / Hdjde ségor na duvin. (Gyere,
sogor, dohanyért!) Itt nyilvanvalén magyar hatasrél van szé. Egy magyar gyerekektdl
hallott szoveget vettek at, s értelmeztek, kiegészitettek racul.

Még feltlinébb ennek a szonak a megléte a kdvetkez6 batyai gyermekdalocskaban,
amelyet a kozismert sotoro jatékhoz énekeltek. Tenger tuce maka, / Tengerica soli, / Daj mi
Tenger mara maka, / Da si skuvam tri cikmaka, / Sluc u bunar! (Tenger tori a mdkot, / Tengerné
a sét, / Adjal Tenger egy kis mdkot, / Hadd f6zzek hdrom csikmakot, / Slutty a kitba!) Ennek a
monddkanak nincs meg a magyar megfeleldje. Eredeti rac gyermekkoltészeti alkotas.

A tenger fénév itt egyértelmiien személynévvé valik, olyan személy nevévé, akinek
felesége is van. Ne feledjiik, a nagyszalontai mondoékaban a tengeri bokrosnak meg lanya
van, tehat szintén személy. A természetfolotti Iények him- és nénem parosa megtalalhato
az ajtot, illetve a kiiszobot 6rz6 batyai rdolvasasban. Oket uroknak és urokicinak nevezik.46
A szovegben szerepld mdkot és sét a magyar néphitben (igy Batyan is) boszorkanyelhdri-
tasra szoktak haszndlni. A csikmak (di6és vagy makos tészta) pedig a karacsonyi étkezés
szokasos fogasa. Mivel pedig a karacsony gonoszjar6 nap, jo, ha a rosszak elharitasara
olyan sot és makot hasznalunk, amelyet naluk nagyobb hatalmak készitenek el6. Ilyen
lehetett a Tenger és Tengerica nevii istenség.

42 Rasonyi Laszld, i. m. 287.
43 Magyar Népzene Tidra 1. Gyermekjatékok. Bp. 1951. 134.
44 Magyar Népzene Tira I. Gyermekjatékok. Bp. 1951. 112.

45 Magyar etimoldgiai szétdr. Tenger cimszd. A Tengeri bokros kifejezés nyilvanvaldan egy régi értelmes
szokapcsolat romlasaként johetett 1étre. Csak Otletként vetem f6l, hogy talan a torok Tengri-berdi
(Istenadta) személynévbdl szarmazik. V4.: Rasonyi, i. m. 210.

46 Fehér Zolan: Bdtya néphite. FA 3. Bp. 1975. 1226. V&: Pécs Eva: Tiindérek, démonok, boszorkinyok. Bp.
1989. 62—-63. Pocs Eva az eurdpai Srzdszellemek kdzé sorolja Gket.
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Bilicsiis ének

Harangozd Istvan batyai tutkapard, régi j6 adatk6zlém vagy negyven éve mondta el a
kozismert dalbetétes, tréfds mesét, amely szerint a buicstisok az eléénekes minden szavat
gondolkodas nélkiil megismétlik, éneklik. Maga a torténet kozismert. (Nyilvan megvan a
szama a népmese-katalégusokban.) Az a sz6 azonban, amivel a bucstsok éneklését meg-
nevezi, a figyelemre mélté hajmariazas (haj, Mdriazas). Nem tudom, de nem hiszem, hogy
volna olyan bticsts énekiink, amelynek refrénje ez lenne: Haj, Maria, haj, Maria! Ha volt
ilyen ének, a bucstisok rituséneke, akkor benne a Didszegi altal fontosnak, 6si emléknek
tartott, a samanénekekbdl megmaradt haj indulatszot, istenhivé szot taldljuk. (Az énekelt
dallam sem a szokdsos mai népének, hanem az ugor népzenében otthonos la-pentachord.)

A tréfas mese sz0 szerinti lejegyzésben:

Mentek a biicsiisok Mdriagyiidre, és vét iitkozbe ey Bencze-féle csirda. Az eldénekds megtol-
totte magdnak az iiveg pdlinkdjdt, hogy az titon tudja egy kicsit 6blogetni a torkdt, ahogy énekol.
Ahogy megontitte, 1igy egy kicsit az iiveg font vot. A szoknydjdval lehiizta a dugdt az iivegriil, és a
szél miatt elkezdott huholni az iiveg. Es a masodénekds, aki mont utdna megin, hajmdridzott, ugye

Haj, Mdria, haj Mdria

(mmrmmrrm)

=)

Es akkor a mdsodénekds szot neki: Dugd be, dugd be, ne huholjon! — md az iivegre mondta, nem
az énekre. Ez meg:

Dugd be, dugd be, ne huholjon, haj Mdria.

mmrmmrrmmdtl)*

Talalés kérdés

A Kalevala (Vikar Béla forditasaban) igy mondja el a vilag keletkezését:

Hit ekkor a Vizasszonya.
Vizasszonya, ég lednya
Térdit tengerbdl emelé,
Lapockdjiat hulldm folé,
Hogy a réce ott fészkelne,
Lakdhelyre jora lelne.

A kecses kacsamaddrka
Ott repdesve szdlldogdlua,
Eszreveszi kék viz titkrén
Vizasszonya térdit tiistént.
Veli: pdstos emelkedd,
Gyepesedd kis dombtetd.
Csak repesget, csak szdlldogdl,
A térdfbre lassan leszdll,
Fészkit rajta meg is rakja,
Arany tojdst tojik abba.*8

47 Ak.: Harangozo Istvan 62 é. 1967.
48 Kalevala (Vikar Béla forditasa, Gulyas Pal utészavaval). Bp. 1944.
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Ebbdl a groteszk idillbdl — szinte a semmibdl — vilagok sziiletnek: a Fold, a Nap és a
Hold. Gulyas Pal kolt6i tanulmanyaban a magyar mondavilagon és folkloron keresztiil
kozelit a csodak vilagahoz, a finnek naiv eposzahoz. A kérdésére felel6 hajdihadhazi
sz6lémunkas ugyanis szinte a Kalevala gondolatparhuzamaival meséli el, hogy az éppen
megszolal6 kakukk csak azutan kezd énekelni, miutan az arparol harmatot ivott. A termé-
szeti jelenség magyarazata egy kiilonds villands az Alfsld kells kizepérdl —irja Gulyas Pal.4

De talan van a Kalevaldnak mdas magyar megkozelitési lehetdsége is, nem csak Hajdu-
hadhaz hatarabdl nyilik ra kapu. Maig emlékszem, milyen 6romoét szerzett szamomra
egyik véletlenszer(i néprajzi leleményem. Evtizedekkel ezel6tt batyai ségorom anyja,
Safarné Fekete Maria tette fo6l nekem a kiilonos taldlos kérdést: Na pol morje cancurovo
gnjizdo. (Tenger kozepén pacsirtafészek.) Mi az? A megfejtésen maig gondolkodhatnék, ha nem
kozolte volna. Pupak. (Koldok.) Erdekes, hogy faggatézasaim ellenére masok nem ismerték
ezt a koltdi talanyt. A kozeli, hasonloképpen magyar—rac Dusnokon viszont még €l, igaz,
funkcidvaltassal szolasként. Ott az elhanyagolt, régies, maganyos hazat nevezik igy. Ez a
megnevezés pedig megengedi azt a feltételezést, hogy a dusnoki racok ismerték azt az ugor
elképzelést, hogy az isten ldncon bocsdt ald egy kis foldet, s azon dll az elsd ember hiza.>°

A batyai talalos kérdés minden bizonnyal egy teremtésmonda vagy -mitosz maradva-
nya. Kisértetiesen emlékeztet a Kalevala idézett epizédjara. A képzet egyébként mas finn-
ugor népeknél is ismert. Az inkeri teremtésmondaban példaul Nap madara, fecskemaddr rak
fészket a tengerparti zsombékra. Mikor pedig a tenger hulldmai elragadjak harom tojasat,
egy kovaccsal készittetett gereblyével htizza 6ssze fészke maradvanyait, hogy megteremt-
hesse bel6le a vildgot.>!

Ez az archaikus képzet akkor keletkezhetett, amikor az emberiség szimbdlumokban
ragadta meg a vilagot, s a szimbolikus gondolkodas elemei mindenki szdmara érthetdek,
dekodolhatok voltak. A madir, a fészek és a tenger a finn, az inkeri és a batyai rac adatban
egyarant megtalalhato. Nézziik ezek koziil elsének a fészek (= koldok) jelentését. Lattuk,
hogy a kalevalai réce a Vizanya térdét gyepesedd kis dombtetének nézi, s az inkeri monda
fecskemadra is fiives zsombékra fészkel. Feltételezhetd, hogy ezek a fészekrako helyek a
vulva szinonimdi éppen ugy, mint a batyai talalés kérdés koldke. Berze Nagy Janostol
tudjuk, hogy foldiink szinte valamennyi népénél ismert a vildg kizepének fogalma, amit a
vildg koldokének is neveznek.5?

Apokrif imadsag

A batyai rac folklér tovabbi adatokat is tartalmaz a , keleti hagyomdny” balkani tovabb-
élésére. Tényként fogadhatjuk el ugyanis, hogy a rac nyelvi folklor alkotasokat a batyaiak
Osei nyugat-balkani 6shazajukbdl hoztak magukkal, s nem a Kalocsai-Sarkdzben vették at.
Egy Reguly gytjtotte vogul teremtésmondaban Numi-Tarem atya vaslancon, eziistbolcsében
férfit és nét ereszt ald az égbél.>® Egy masik vogul medveénekben az Eg ldnya leszdlldsdnak
éneke cimtiben hasonlé motivumot talalunk.

49 Uo.

50 Vargyas Lajos: Honfoglalds eldtti keleti elemek a magyar folklérban. Keleti hagyomany — nyugati
kulttra. Bp. 1984. 102.

51 Finnugor-szamojéd (urali) regék és monddk. 1. Bp. 1984. 115.
52 Berze Nagy Janos: Egigérd fa. Pécs 1958.

53 Vargyas Lajos: Honfoglalds el6tti keleti elemek a magyar folklérban. Keleti hagyomany, nyugati kulttra.
103. Bp. 1984.
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Numi Torem, jo atydm
Hétkarikds eziistbolcsot

Azt kalapal

Hétdgui eziistldncot

Azt is csindl

Eziistives bolcsébe

Eziistpdnti pdntos bélcsébe
Kot be engem

Fektet ime, engem

Also ég felé elkezdett lebocsdtni

Szinte ugyanezek a kozmikus képek villantak {6l el6ttem, amikor —joval Erdélyi Zsuzsa
korszakos jelentségti konyvének megjelenése el6tt — feleségem nagyanyja, 6zvegy Szlics
Péter Palné Perity Margit elimadkozta nekem az alabbi gyonyoriiséges apokrif imadsagot.

Sto u nebu skripa? Mi csikorog az égben?

Gospa sinka ziba Az Urné a gyermekét ringatja
Na najtanjemu vlasku A legvékonyabb hajszdlon

A vlasekse otarze A hajszdl elszakad

Gospa sinka dopade Az Urné a fidt elkapja
Odnenega na morje Elviszi a tengerhez

Na morju su galiije A tengeren a gdlydk

Pomogle nas Marije Segits meg, Mdria!

A batyai imadsagban az égi lény Sztiz Maria, akit azonban el8szor Urnének (Gospa-
nak) neveznek, miként mi is a pogany magyar istenné nevével Boldogasszonynak tisztel-
jiikk az Istenanyat. A rac szoveg nem beszél bolcsérdl, de hat mi mésban lehetne ringatni
a gyermeket. Aztan az Urnd nem is léncon bocsatja le gyermekét, hanem a leguékonyabb
hajszdlin. Ez a hajszal azonban csikorog, mint a lanc. Ennek a mitoszi hajszalnak is meg-
talalhaté a masa egy vogul teremtésmondaban. Arany Kaltes ifji nénjének hajfonataban
ugyanis oft fénylik a Nap (...) ott villog a Hold. Szerintem az imadsag és a teremtésmonda
hajszdla egyarant a napsugarat jelenti. Szibériai kékorszakbeli sziklarajzokon lathatunk
olyan emberalakd mitikus lényeket (valdsziniileg megszemélyesitett égitesteket), ame-
lyeknek kerek fejébdl a hajszalak sugarakként, mint valami antennaerdd, dradnak szét.>*
Az égbdl aranylancon alabocsétott gyermek képzete nalunk a székelyfoldi Disznofické
ciml mesébdl ismert, aki az ég ramdjin til egy gyémintpalotiban aranylincon 16g6 bélcsében
nyugszik.5 Vargyas Lajos ugorkori hagyomanynak tartja ezt a képzetet.5

Mint a batyai példa mutatja, jogos Jung Karoly kivansaga, amikor fontosnak tartana
Erdélyi Zsuzsanna imadsaggytijteményének és raolvasasanyaganak dsszevetését a kozép-
eurdpai, f6képpen a délszlav anyaggal’” Masrészt az égitestkultusz emlékeként é16
tjholdimadsagok szinte sz6 szerinti egyezést mutatnak.>

54 Hoppal Mihaly: Szibériai sziklarajzok és urali népek mitoldgidja. XXX. Napfeji ember. Okladnyikov,
A. —Martinov, A. J.: Szibériai sziklarajzok. Bp. 1989.

55 Leszdllt a medve az égbdl. Vogul népkoltészet. Sz.: Kalman Béla. Bp. 1980. 7.
Vargyas Lajos, i. m. 104.

56 Vargyas Lajos, i. m. 105.

57 Jung Karoly, i. m. 143.

58 Uo.
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Mi az eurdpai (balkani) és mi a keleti elem a kovetkezd batyai égitestkultusz korébe
tartozé hiedelmekbdl? Batyan és Kecelen még emlékeznek ra, hogy régen tjhold vasar-
napjan kdrmenet vét a templom koriil.* Ujhold péntekjén a szokasosndl is szigortibb bojtot
tartottak a batyaiak. Ilyenkor kenyéren-vizen éltek.®® Az tjhold vasarnapjan keresztelt
gyerekrdl azt tartottdk, hogy beldle hires lany (legény) lesz.6! Batyai hiedelmek szerint
tjholdkor aktivizalodnak a boszorkanyok (ilyenkor eszik a Holdat), s ilyenkor mennek
kolesénkérni, hogy ronthassanak.®? Ugyancsak Batyan azt mondték, hogy az tjholdvasar-
napi misén urfelmutataskor a pap meglathatna a falu boszorkanyait a serlegben, de nem
néz bele. (Tehat a Napban.)®® Harom Gjhold vasarnapjan mentek felajanlasbdl (pl. betegség
gydgyitasa céljabdl) a hajosi buicstiba.®

Batyan az égitestekbe nézés altalaban tilos. A tilalmak és az el6irasok azonban nem egy-
ontetliek, nem egyértelmtiek. Nyilvan ra kell nézni az tjholdra, ha az azokban jelen 1év6
isteni hatalmakkal akarunk kapcsolatot teremteni. Szankon ezt mondtak: Készonni szoktam
az Ujholdnak. Dicsértessék a Jézus Krisztus. Uram Jézuskam, segijj meg!®> Mikor tijholdat latunk,
szoktunk koszonni neki: Dicsértessék a Jézus Krisztus!0

Batyan kiilonosen sok tjholdimadsag ismeretes. Ezek rdolvasasnak is tekinthet6k, mert
rendszerint betegségek gydgyitasara szolgalnak. Akkor kell elmondani 6ket, ha véletleniil,
tehat nem szandékosan keresve, észrevessziik az tjholdat. Mikor kimegyek és meglitom az
tijholdat, akké nem szabad tovdbbmenni, hanem korosztot vetni, és koll mondani hdromszor: Mlad
mesec na vece, Moji boli manje! (Ujhold nagyobbra, az én betegségem kisebbre.)” Ha véletleniil
megldtja az 1j ijholdat (akkor mondja). Ha keresi, nem érvényes. Hirtelen megdll, és arrafelé for-
dulva mondja: Mlad mesec, mlad kraj, / Kad tebe zmija ugrize,/ Onda nek mene zuboli (Ujhold, ij
kirdly, / Amikor téged megcsip a kigyd, / Akkor fijjon nekem a fogam.)%8

Ha szandékosan akar valaki az Gjholdhoz imadkozni, akkor sem szabad ranézni a
kovetkezd adat szerint. Ujhold vasdrnap hajnalba hirom érakor menjen ki az udvarra, és tiz
miatydnkot imddkozzon el, de ne nézzen a Holdra. De hogyha visszafordult, vagy lenéz. Mdr nem
csindlt semmit. Fogjon sopriit a balkezébe és hdromszor keriilje meg a hdzat egymdsutdn. Kozbe,
hogy szembefordul az vijholddal, akkor ezt kell mondani. Minden harmadik hénapba kell megcsindl-
ni eqy év alatt. (Ugyanaz az imddsdg, mint eldbb.)%

Az imadsag elmondasanak a helye is fontos. Mindig a szabad ég alatt kell imadkozni,
tehat az udvarban vagy a kapu (kapufélfa) elStt. Ujholdkor dt kell 1épni a kapu kiiszobét és
komolyan kellett mondani. Szent Péter, Szent Pdl, El akarok menni lakodalomba, De helyettem
elkiildom a tyiikszememet.”® Az udvar az udvaron kiviili vildggal szemben szakrélis tér, a
vildg kozepe, ahol megtalalhatd a vilagfa masa, az emberalaka kapufélfa, s itt lehet kapcso-

59 Fehér Zoltan: Az imddsdgos Bdtya (kézirat, palyamunka). 2005 és 2004. 9., 10.
60 Uo.: 73.

61 Uo.

62 Fehér Zoltan: Az imddsdgos Batya (kézirat, palyamunka). 2005.
63 Uo.: 73

64 Uo.

65 Fehér Zoltan 2003. 30.

66 Uo.: 31

67 Fehér Zoltan 1975. 1191

68 Uo.: 1198.

69 Uo.: 1199.

70 Uo.: 1200. A szovegtévesztés nyilvanvald. Az adatkozlé az iijhold, 1 kirdly sort elcserélte a
rostaforditas raolvasasszovegének kezdetével.
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latot teremteni a természetfolotti vilaggal. A Napban bizonyos alkalomkor Boldogasszony
jelenik meg, s a keresztény szenténekekben gyakran nevezik Szliz Mariat a mennyorszig
kapujinak, az égi kapu nem lehet mas, mint maga a Nap. Ez lehet a magyarazata annak,
hogy az égi kapuhoz (Naphoz) annak f6ldi méasa mellett kell imadkozni. A batyai apokrif
imadsagban is az ajt6 (= kapu) aranyos. (Az arany a Nap szine). Nyitva ldtom a mennyorszdg
ajtajdt, | Kiviil aranyos, beliil irgalmas.”! Kapus és hidas jatékaink megdrizték ennek emlékét,
amikor ezt énekelték: Nyisd ki Isten kiskapudat, / Hadd lissam meg szép Napodat”?, vagy ami-
kor a bihari kapusjaték két kaputartdja a Nap és a Hold.”

El6iras még az tjholdimadsag mondasakor, hogy az titkos, masok szamara lathatatlan
legyen, és az imadkoz6 komolyan végezze. A harmassag haromszori ismétlése a meg-
erdsitést szolgalja. Minden iijholdkor ki kell térdepdlni az udvarra, de 1igy hogy senki se ldsson.
Nem szabad nevetni. Hdarom miatydnk, hdrom iidvozlégy. Hdromszor, hdrom honapba. Mlad
mesec, mlad kraj, | Zovej mene u gosti, | Nego mene, / Nego moju bradavicu. (Ujhold, ij kirdly,
/ Hiv engem vendégségbe, / Ne engem, | Hanem az én bradavicimat (betegségemet). Besenczi
Sandor a Kalocsa kornyéki tujholdimadsagokrdl azt hallotta, hogy azokat a siker érdeké-
ben egylélegzetre kellett elmondani. R-né azt mondta, hogy magdba kell imddkozni 1igy, hogy a
levegdbiil egy szusszandst se szabad venni. Egy szakmari gyogyité asszonyrdl mondtak: Ezeket
az imddsdgokat egyszuszra mondta el. Semmi lélegzetet nem vitt alatta.”* Ezt az el6irast én csak
egy keceli 6lomontéses gydgyitas kapcsan nem holdimadsaggal kapcsolatban jegyeztem
le. Eszerint a miatyankot és az tidvozletet egy 1élegzetre kellett elmondani, s ezalatt olvadt
fol a kandlban az 6lom.” Ez a fajta imddkozasi technika parhuzamba &llithatd a jogik
pranajama technikajaval, amellyel 6k a légzés ritmusanak lelassitasaval tallépnek az élet
koznapi testi valdsagan, mintegy megallitjak az Id6t.76A joga misztikus lélektana szerint
az emberben keringd pszichovitalis energia azonos a Nappal és Holddal. Belégzés a Nap,
kilégzés a Hold idejét jelképezi. igy a jogi teste eggyé vélik a kozmosszal.””Az egyetlen
lélegzet a gyogyitd lelkének teljes erejét striti Ossze, hiszen Iélek szavunk a lélegzik igébdl
szarmazik.

Ismeretes volt az égitestkultusz keleti nomad népeknél. A tatarokrdl szo6 szerint ugyan-
azt vallja Plano Carpini 1247-ben, mint amit az arab utazdk eleinkrdl irtak. A tatarok a
Napot ezenfeliil, a Holdat, tiizet, vizet és foldet tisztelik és imadjik.”8A tatarok a 13. szézadban
tijholdkor sokat mulatnak — vallja Péter oroszorszagi érsek 1245-ben.”” Mintha a mai magyar
néphit adatokat olvasnank, amikor Carpini szavait halljuk a 13. szazadi tatarokrdl, hogy
tijholdkor vagy holdtélte idején kezdenek bele egy-egy villalkozdsba, ezért a Holdat Nagy Kdnnak
nevezik, térdet hajtanak eldtte, és konyorognek hozzd.30 (Talan az Gjholdimadsaguk igy hangoz-
hatott: Ujhold, Nagy Kdn...)

71 Fehér Zoltan: 1975. 182.

72 Magyar Népzene Tdra 1. 1951. 367.

73 Konsza Samu: Hdromszéki népkoltészet. Bukarest é. n. 378.
74 Besenczi Sandor

75 Fehér Zoltan 2004. 836. Az eljarasban egyiitt szerepel a tiiz és az 6lom, vagyis a Nap és Szaturnusz
féme.

76 Vo.: Eliade, Mircea: Képek és jelképek. Bp. 1997. 107.

77 Uo.: 110.

78 Gyérify Gyorgy: Napkelet felfedezése. Bp. 1965. Plano Carpini ttijelentése 1247-b6l. 63.

79 Gyérify Gyorgy: Napkelet felfedezése. Bp. 1965. Péter oroszorszagi érsek vallomasa 1245-bél. 53.
80 Uo.: 63.

50



Eredetmonda

Halasz Péter csang6 néphitgylijteményében szamomra érdekes lelemény volt az adat-
tar legelsd szovege, egy eredetmonda.8! Megszoktuk, hogy a népi torténeti emlékezések-
ben, akar a régi hdsénekekben, az Gsoket nagyoknak, dridsoknak irjak le, nemcsak atvitt,
hanem konkrét értelemben. Neves uralkodok nem véletleniil kaptak az utdkortél a Nagy
jelzét. (Nagy Karoly, Nagy Lajos). Az egyszeri ember pedig nem erkdlesi nagysagukra
kovetkeztetett ebbdl. Gondoljunk csak a XV. szazadi Szent Laszlé-énekre. Tagodban ékes,
termetedben diszes, / Villadtul fogva mendeneknél magash. Vagy az Illosvay Selymes Péter histo-
ridja alapjan sziiletett Toldi ElI6hangra. Mdra elbeszélésében a tanyarol a muzeumba érkezd
Szél angy6 példaul csekélyli a torténeti tablon abrazolt Arpad vezért, hisz azt az & képze-
lete és elvarasai szerint hatalmasnak kellett volna abrazolni. A paraszti torténetszemlélet
szerint az emberiség az id6k folyaman elcsokevényesedett, mert a mai emberiség el6tt
valamikor ériasok birtokoltak a foldet. Az érias alakja a vilag sok népének mitoszaiban
szerepel, de ma mar nem része az €16 magyar hiedelemvilagnak, legfeljebb hiedelem-
mondakban szerepel, illetve a népmesékben mint hiedelemkoviilet. A 2004-ben lejegyzett
moldvai (furmdszai) eredetmondaban egy hajdani drias leany a pendelyébe tudja gytjteni
a mai elkorcsosult embereket. Mesélték a régiek, hogy ennek el6tte nagy-nagy emberek éltek ezen
a helyen. Romdnyul 1igy mondtdk Jrjasok. S az egyiknek a lednykdja megkapta a mai embereket.
Begyiijtotte a pendejibe, felvette az 6krit, az ekét, mindet. De az apja azt mondta, vidd vissza, s tedd
vissza, hol kaptad. Mert mii, ha ellesziink, ezek maradnak utdnunk. Azon nem csodalkozhatunk,
hogy az orjds (érids) szot az adatkozl6 a romanbdl szarmaztatja. Olyan ez, mint amikor
Batyan nekem ezt mondtak: Rdcul tdtos, magyarul garaboncids. Egyébként ugyanennek az
eredetmondanak egy épebb valtozatat Balassa Ivan a Bodrogkozben gyfjtotte. EqQyszer az
orids kirdly ldnya azt mondta az apjanak: Kimegyek mdr megnézem, hogy miivelik a foldet. Kinn a
foldon latta, hogy egy ember négy 6kron szantogat. Hit igen elbamult rajta, mert még addig olyat
sose ldtott. Beszedte a kitdjébe a négy okrot, embert, ekét, taligdt, és hazavitte az apjdnak megmu-
tatni: Tessék nézni, édesapdm, ki jar a mi foldiinkben! — Minek hoztad haza, lanyom? Vidd vissza,
hisz mdr ilyen bogarak fogjdk tiirni a foldiinket. Lassan az dridsok eltiintek, és mdr csak mindeniitt
a magyarok éltek az orszigban.8? A monda nemzetkozi elterjedtségét sejteti, hogy Batyan
én meg a Kraljevics Markéhoz f(iz6dé variansat leltem meg. fme egy részlete, ahogyan
Harangozo Istvan azt nekem elmesélte. Mikor a kirdlynak a ldinya kiment a hatdrba bogarakat
gytijtétt a kotdjibe. Ahogy dsszefogta, vitte az apjanak mutatni. Miké az apja meglitta, meghdkkent,
mer a ldnya bogaraknak nevezte azt a lényt. De az apja rdfelelt, hogy azok nem bogarak, hanem az
emberiség. Ezek lesznek az utédok, ha 6k meghalnak.8® A finnugor népek koziil a votjakok is
ismerik a Hogyan vdltottdk fil az éridsokat az emberek? cimti mondat.8* Az éridsokrdl, mint a
mai emberek el8djeirdl, a bolgar néphit is tud.®

Az ember teremtésérdl szolé magyar monda szerint a né a kutya farkabol, a bolgar
hagyomany szerint az 6rddg farkabdl szarmazik.30 Batyan igy tudjék: A Biblia szerint, mikor
Isten megteremtette Addmot, ldtta, hogy ha Addm egyediil marad, akkor megoli az unalom. Azért
hdt mély dlmot bocsdtott Addmra, és kivette. Addm oldalborddjdt, és abbol akarta megteremteni
Evit, az asszonyt. Ahogy az isten Addm oldalborddjit a kezében tartotta, arra taldlt jonni egy

81 Halasz Péter: A moldvai csdngé magyarok hiedelmei. Bp. é. n. (2004) 1.
82 Balassa Ivan: Ldpok, falvak, emberek. Bp. 1975. 17.

83 Sajat gytijtés. Kézirat.

84 Finnugor-szamojéd (urali) regék és mondik I. Bp. 1984. 366.

85 Strausz Adolf, i. m. 20-21.

86 Uo. 35-36.
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kutya, és kikapta az Isten kezébdl az oldalborddt. Az Isten az oldalborda utdn kapott, de véletleniil
nem az oldalbordat kapta el, hanem a kutyinak a farkdt. Ahogy a kutya erélkodott, kiszakadt a farka,
és az Isten kezében maradt. Most mdr az Isten kénytelen volt kutyafarkibol megteremteni Fovit.
Mert a kutya az oldalbordival elfutott. Es azér ugat az asszony tigy, mint a kutya, mert a kutya
farkdbol van teremtve.8”

A menekiilés a vérszopé kutyafejii tatdrok fogsigdbdl cimi batyai torténeti mondaban a
kutyafejiieket racul pasovglacinak nevezik.3® Pécs Eva elsésorban balkéni vagy kelet-
eurdpai képzetnek konyveli el, korarél azt mondja, hogy népvandorlas és kdzépkori, bar
megjegyzi azt is mellékesen, hogy torok, irdni és — a hellenizmus kordabdl — dltaldnos , keleti”
elem.%° Egy bolgdr monda szerint a torokok 6sapja kutya, ésanyjuk meg disznd volt.®0
A kutya totemallatként, egy-egy nép 6seként tobb keleti nép hitvilagaban is elé6fordul 21
Talan ez magyarazza azt a batyai mondat, amely szerint a disznd gerinccsontjaibdl 6ssze
lehet rakni az Oregasszonyt. Mert mikor Jézus a foldon jdrt, akkor bement egy hdzba és kérde-
z6skodott, hogy van nekik egy diszndjuk. Es mondta Jézus, hogy mutassik meg azt a diszndt. De
el6zbleg az dregasszonyt beleraktdk a tekndbe, aztin megmutattik az dregasszonyt, de disznévi
vdltozott, disznd lett beliile. Es azér lehet abbdl a csontbdl dregasszonyt dsszerakni %2

Néphit, hiedelem, hiedelemmonda

Szanki és keceli néphitgytijtésemben tobb adat is bizonyitja, hogy ezekben a magyar
kozosségekben, mint a vildg sok népénél®?, él a foldet tartd allatok képzete.?* A kétnyelvii
Batyan mar az 1960-as években lejegyeztem hasonld adatokat.

A foldet négy bdlna tartja. Az eqyik északnak néz, a mdsik keletnek, a harmadik délnek, a negye-
dik nyugatnak. Ha az egyik bdlna megmozdul, akké van foldrengés.

Elékeriilt azonban Batyan egy olyan teremtésmonda is, amelynek parjai csak Kalmany
Lajos Szeged kornyéki gytijtésébdl néhany mas toredékbdl és a moldvai csangdkndl
ismertek.” Az itt elmondott sajitos homokfelhozatal — itja Vargyas Lajos — (...) Kelet-Eurdpitdl
Eszak- s6t Dél-Amerikdig el van terjedve, és mindeniitt lényegileg azonos.%

Régen az Operencids tengeren vot egy sziget. A lakdja egy anya vét meg a fia. Az anya elkiildte
a fidt a tengerre, hogy hozzon a szdjiba fédet. A fiti lement a tenger ald és a szdjdba hozott egy kis

87 Fehér Zoltan: Bdtya néphite. FA 3. Bp. 1975. 337.

88 U6: Az drdognek adott lanyok. Batyai népmesék és mondak 1987. 270.

89 Pécs Eva: Tiindérek, démonok, boszorkdnyok. 54-55. Bp. 1989.

90 Strausz Adolf, i. m. 38.

91 Uo.: 39. 40. Soa-Gui nép, Tele nép, eszkimok, aindk, tibetiek, hiongnuk.

92 Fehér Zoltan: Bdtya néphite. FA 3. Bp. 1975. 207.

93 Strausz Adolf: Bolgdr néphit. Bp. 1897. 28. (Két 6kor tartja a foldet.)

94 Fehér Zoltan: Boszorkdny a forgészélben. Szank és Moéricgat néphite, népi gydgyaszata. Bp. 2003.
UG6: Mondtdk a régi oregek. Kecel hiedelemvilaga. Kecel 2004.

95 Kalmany Lajos: Vildgunk alakuldsai nyelvhagyomdnyainkban. Bp. 1893. 6.

Bosnyak Sandor: A tenger fenekérdl felhozott fold motivuma a magyar teremtésmondikban. Ethn. LXXX.
1969. 462-464.

Finnugor-szamojéd (urali) regék és mondik II.: Bp. 1984. 27.
Vargyas Lajos: Magyar folklérhagyomdny és Eurdpa. Keleti hagyomany, nyugati kulttra. Bp. 1984. 97-99.
96 Uo.: 100.
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fédet. Az anya azt mondta, hogy rakjdk a bdlna hdtdra és 6vét rdtette. Amit bekeritett az dvével az
lett a hegy, és a hol rossz vét a fod, ott lesiillyedt. Es elkezdett néni a fod.”

Mas keleti és délszlav kapcsolattal egyarant rendelkezd teremtésmondak is megtalalha-
tok Batyan.”® Az 6rddg mint demiurgosz van jelen a méhecske és 1égy teremtésérdl szol6
bolgar mondéaban.”® Batyan mar elhomalyosult a torténet, a 1égy és a sztinyog teremtésérdl
sz0l, s az 6rdogot az angyalok helyettesitik. A Jdisten befejezte a teremtést. Kinézett a mennyor-
szig ablakdn. Eszrevette, hogy a keze poros. Osszeverte, és azt mondta: legyetek. Igy lettek a legyek.
A kisangyalok is dsszeverték a tenyeriiket, de abbdl csak sziinyogok szdrmaztak.100

Ez a monda sem tartalmazza a magyar és a vogul monddak dualis teremtésvonatkoza-
sat, vagyis nem az Isten és az 6rdog koz6s miive az alkotas. Ennek a képzetnek a variansai
megtalalhatdk szomszédaink néphitében. Strausz Adolf a bolgar néphitbdl k6z6l szamos
adatot erre, parhuzamba allitva azokat magyar és keleti népek hasonlé képzeteivel.10!
A teremtéselképzelésnek a vogul mondaban talalhaté formaja, amikor az Isten (Batyan
Urasszony) az égbdl lancon bolesében bocsétja le az elsé embert, mint lattuk, apokrif
imadsagban maradt fénn, s talan a balkéni bogumil tanitasok 8rizték meg.!0?

A magyar néphitkutatds egyik sarkalatos kérdése — irja Demény Istvan Pal —, hogy ki tudunk-e
mutatni a honfoglalds kori hitvildgbdl megmaradt elemeket, illetve, hogy igazolhaté-e a valamikori
magyar samanizmus megléte. Taltosmonddink valéban ennek a maradvinyai-e?'%® A mi szem-
pontunkbdl ez a kérdés azért érdekes, mert a taltos- és garaboncids mondak nemcsak
Batyan, de mas magyarorszagi délszlav telepiilésen is gazdagon megtalalhatok. S6t, a
vajdaségi kiilonféle délszlav népek is ismerik és igy nevezik a taltos alakjat.'%* Ez a tény
megint a kdzvetlen magyar népi hatassal magyarazhat6 legkézenfekvébben. De hatha
mélyebben kell a gyokereket keresniink. Pocs Eva ebben a kérdésben is az 4ltalénos euré-
pai samanizmusbdl vezeti le a magyart.'%?

Mint Jung Karoly tanulmanyabol kideriil, a délszlav kutaték nemigen vették figye-
lembe az 6 krsnik, illetve krstnik hiedelemkoriik és a mi taltos-garaboncias hiedelemkoriink
némiképp hasonld vonasait!?, bar Didszegi Vilmos ellenkezd irdnyban megtette ezt. Vajon
a balkani hiedelmeknek ez a csoportja az altalanos eurazsiai samanizmus megjelenése-e
pusztan, vagy Oriz valamit a hajdani balkani népekbe olvadt tiirk népek hagyomanyaib6l?
Minden esetben csak mi lehettiink az atvevok?

Egy volt tanitvanyom, a nagyon szegény szallasi Aszodi Istvan huszonkét éves kora-
ban, 1970-ben mesélte nekem a kovetkezd két hiedelemtorténetet, amelyeket egy akkor
mar nem €16 szallasi 6regembertdl hallott. Egyik sem sorolhat6 be sem a népmesék, sem a
hiedelemmondak tipusai kdzé, bar tele vannak ezek elemeivel.

97 Fehér Zoltan: Bidtya néphite. FA. 3. Bp. 1975. 39.

98 Strausz Adolf, i. m. 11.

99 Uo.: 12.

100 Uo.: 194., 195.

101 Strausz Adolf: Bolgdr néphit. Bp. 1897. 5-16.

102 Nagy llona: A fold teremtésének monddja. Ethn. 1979. 323-329.

103 Demény Istvan Pal: Eurdpai-e a samanizmus, keletiek-e a tdltosmondik? Kriza Janos Néprajzi
Tarsasag Evkonyve 8. Kolozsvar 2000.

104 Eperjessy Ernd szives szobeli kozlése.

105 Pécs Eva: A magyar samanizmus a kora tijkori forrasokban. Osok, taltosok, szentek. Tanulmanyok a
honfoglalaskor és az Arpad-kor folklérjébél. Sz.: Pécs Eva-Voigt Vilmos. Bp. 1996.

106 Jung Karoly, i. m. 143.
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A szomszédunkban lakott egy kovdcs a feleségivel. Nagy banatuk volt, hogy gyerekiik nem volt,
ha volt is, mind meghalt. A szomszédja eqy mindentudé Orzse néni vét, és azt mondta neki: Erigqy
lanyom, a Dundra, ha kitijul a hold, és pontosan éjfélkor igydl a Duna vizibiil. Csoda fog torténni.

Az asszony hitt is, nem is a beszédnek, de azért elment és ivott a vizb6l. Az elmiilt. Nemsokira
sziiletett egy gyercke, akinek meguolt az egész foga. Sokszor mondta az Orzse néni, hogy a gyerek
még csodit fog milvelni, megmenti az egész szomszédsdgnak az életit. A gyerek, ahogy novekedett,
iigy nétt a foga is. Es volt még neki két nagy foga, hogy cstinya volt rdnézni, de a fogdban volt a
legnagyobb ereje. A kovicsnak meg a feleséginek feltiing volt. Mindig féltek, hogy a gyerek bajt hoz
még rajuk.

Egyszer csak egy sotét felhd jott, és az egész nap meg este a kovdcs hdza el6tt dllt, egészen éjfélig.
Amikor hdromnegyed tizenkettd volt, a sotét felh6bol leereszkedett egy fekete bika. Ez a bika megdllt
az udvaron, hdromszor elbégte magdt, utina addig jarkdlt az udvaron, mig a gyerek ki nem ment.

A gyerek, ahogy kiment, mindjdrt bikdvd vdltozott, piros bikdvd. Nekimentek egymdsnak. Addig
oklelték eqymast, amig a fekete bika meg nem doglott. Aztin a gyerek dtvdltozott emberré, de a fogai
mind ember fogihoz hasonlitottak. A felhd is eltiint reggelre.

A gyerek feje és oldala dssze volt torve a viaskoddstdl. De az udvaron mdst nem littak, csak
nyomot és elhullott vércseppet. Azon elindult, és azt mondta sziileinek, addig nem jon vissza, mig
a fekete bikdnak a maradvdnyait meg nem taldlja. El is ment, de soha tobbet nem jott vissza. Hanem
rd egy évre jott eqyszer egy éjjel valaki. Beszolt az ablakon, hogy menjenek ki a Dundra, mert a fiuk
ott fekszik meghalva, mert a fekete bika testvére meggyilkolta. A sziilei nem mentek este ki, csak
reggel, de nem taldltak ott mdr semmit, csak vért, meg a gyerek egyik fogdt. Ugy megijedtek, hogy
mindjdrt el is menekiiltek Bdtydrl.107

Foktiin vot egy asszony. Az ide keriilt Bdtydra. Sziiletett neki ey fia, akinek hdrom szeme volt,
kettd elél és eqy hdtul. Es minden télen, amikor esni szokott a hé, de minden este, egy szarvasbika
Fajsz fel6l szokott jonni a toltésen, és bombilni szokott. Ha a gyerek nem hallotta, az ajto eldtt
megdllt. Addig nem ment el a szarvas, mig a gyereket meg nem mutattik neki. De viszont, hogy ha
ki is szoktak jonni, a szarvas nem ment el, csak a gyereket vdrta. Ez mindaddig ment, mig a gyerek
be nem téltétte a tizenhatodik évet. Mikor a tizenhatodik évet betiltétte, akkor halyog gyiilt mind a
hdrom szemire. Es 1igy mondta a szarvas, amig 6 le nem tori az 6 egyik agancsdt, addig 6 mindig
vak lesz.

A gyerek megfogta a szarvast, addig mindig vindorolt, mig meg nem taldlta. Es azt mondtdk,
hogy itt a Zitonyba, a Forgéndl, itt olte meg. Igy a gyereknek eltiint a harmadik szeme, de viszont
nem volt olyan feltiind. Azéta elkéltoztek. Most él-e valahol, hal-e, nem tudom. Azt mondta (az Greg
szomszéd), hogy szarvas volt, mikor verekedtek.108

Ezek az invaridns torténetek a taltos hiedelemkornek éppen a leglényegesebb elemét,
az allatalakban vald viaskodast tartalmazzak, azt az elemet, amelyek eddig csak az orszag
keleti részén keriiltek el6. A felhében érkezd fekete bikaval piros bika alakjaban kiizd
a hés. Ez a motivum is ismerds magyar taltosmondakbol. Meglep6 azonban a masodik
monda viaskodd szarvasa, amelyik magyar adatokban soha nem keriilt el6. Mindkét
mondaban megtalalhaté a jeldlt ellenallasanak motivuma is (nem akar kimenni a bika,
illetve a szarvas hivasara). Ugyancsak megtaldlhaté a masodik mondaban a pubertaskor
mint az elragadtatas, a probatétel ideje. Batyan igen gazdag a garaboncias hiedelemkor,
amelynek elemei akar a horvat garaboncijas dijakkal, akar a szerb vjestnikkel is parhuzamba
allithatok.1° Erdekes viszont, hogy itt a garabonciast is taltosnak mondjak, s6t igy fogal-

107 Fehér Zoltan: Bitya néphite. FA. 3. Bp. 1975. 673.
108 Uo. 674.
109 Dibszegi Vilmos: A sdmdnhit emlékei a magyar népi miiveltségben. Bp. 1958.

54



mazzak meg: Rdcul titos, magyarul garaboncids.''0 Most viszont a két torténet egyikében
sem nevezik a taltosként kiizd6 gyerekeket taltosnak. A kiilonleges tulajdonsagokkal vald
sziiletés altalanosan ismert eleme a taltosfog. Elsé torténetiinkben is ez szerepel, masodik-
ban pedig a f616s szem (a harmadik szem) megléte predestinalja a hést késébbi szerepére.
Kiilonleges sorsukat eldre jelzik, s ez az elem mintha a szellemek altali kivalasztasnak
felelne meg. Batyai hiedelemkozlések és mondak tartalmazzak a pubertaskorban vald
elragadas, a tudomanynak a fels§ vilagban vagy iskoldban valé elsajatitasa motivumat, a
taltos es6varazslo képességét, varazskonyvét, kapcsolatat a sarkannyal, s6t tudnak arrdl is,
hogy a titosok karddal kiizdenek egymassal a j6 id6ért. Masodik mondank hése a puber-
tas koraban betegszik meg, majd szarvasalakban kiizd az ellenséges szarvassal (beavatas),

s meggyogyul.

Hésmese

Koztudott, hogy a népmesék csodavilaga az emberiség si mitikus képzetei koviileté-
nek tekinthetdk, bizonyos mesetipusok azonban hajdani hsénekelemeket is megdriztek.
A Magyar Népmese Katalogus a Mitikus vagy valédi mesék csoportjan beliil kiilon alcsoport-
hoz sorolja a hésmeséket. Ezek Kovécs Agnes szavaival a tiindérmese legarchaikusabb csoport-
jdt képezik.''1 A hésmesékben nem a lirai momentumokon van a hangstily, hanem a kiizdelmen, a
pdrviadalon. Vargyas Lajos az altdji torok-mongol hésénekek vildgat lényegében azonosnak
tartja az eurdpai, kiilondsen a magyar hésmesék vilagaval. Ezek koziil azonban a magyar val-
tozatok erdteljesebbek, gazdagabbak, tehdt nyilvinvaléan kizvetlen keleti hagyomdnyt driznek.11?

A Fehérldfia talan a legismertebb hésmesénk. Liungman szerint ez a tipus a bizdnci kor-
ban a Fekete-tenger mellett keletkezett.'13 Véleményem szerint ez ismét csak a Balkdnon élt
egykori keleti lovas nomad népek (talan az avarok) egykori hatasat bizonyitja. A hésmese
variansait Batyan Milos Kobilos és a Sziirkeld Pétér cimen talaltam meg.!'* A Magyar Népmese
Katalégus 71 kozelebbi és 56 tavolabbi valtozatat tartja nyilvan. Erdekes, hogy a hds neve
a Nograd megyei Varsanyban €16 Berki Miklos cigany ember meséjének cimszerepldje
nevéhez hasonlé (Kanca Mikl6s).11% Az 4llatdstél, talan a totemdllattdl szarmazé hés a
batyai valtozatban ugyan mar csak egy szegény asszonytdl sziiletett, nem pedig kancatol,
de természetfolotti erejét attdl kapta, hogy Fehérléfidhoz hasonldan, hétéves koraig szo-
pott. Megjegyzem, hogy a mondai hdssé valt egykori batyai tudds pasztor, Pajika dedd
(ragadvanynevén Dikela = Latd?), a taltos hirében allé gulyas szamadd szintén ezt tette.
Valoészintinek tartom én is, miként Kovacs Agnes és Jung Kéroly is, hogy Milos Kobilos
neve a Balkanrol ciganyok kozvetitésével jutott el hozzank, s adaptaldédott a régi magyar
Fehérldfia-sziizséhez. A batyai Milos Kobilos cselekménye tobb ponton eltér a Fehérlofia
cselekményétdl, de kozelebb &ll hozza, mint a Karadzsics altal gytijtott hercegovinai
Medvefi (Mededovic) cim{ délszlav népmese.'1¢

110 Fehér Zoltan: Bitya néphite. FA 3. Bp. 1975. 646.

111 Magyar Néprajzi Lexikon II. Hésmese szocikk (Kovacs Agnes).
112 Vargyas Lajos: Keleti hagyominy — nyugati kultiira. Bp. 1984.
113 Vargyas Lajos: Uo.

114 Fehér Zoltan: Bityai népmesék I-1I. Pdlyamunka, kézirat.

115 Berki Janos mesél cigany és magyar nyelven. Ciganisztikai tanulmanyok 3. sz.: Gorog Veronika.
Bp. 1985. Kanca Miklosi 142. Kanca Miklés 251.

116 A kilenc pavalany és az aranyalmafa. Népmesék Vuk Stefanovic Karadzic gytijtésébdl. Valogatta,
forditotta Szekeresné Knefély Klara, Bp. 1987. 21.
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A mitikus hésmese cimszerepléjének neve megegyezik a délszlav hésénekek intrikus
alakjanak, Milos Kobilicsnak a nevével. Bar a 20. szazad elején a batyai férfiak még 6sszeja-
rogattak vasarnap délutanokon, hogy valaki f6lolvasson nekik a Kraljevics Markordl szo6l6
19. szazad végén horvat nyelven megjelent, illusztralt mesekényvbdl, nem valdszind,
hogy a mesehds neve ekkor keriilt volna a batyai folklérba.!”

Népdal

Bétya népzenéjében igen jelentds a régies dalok ardnya.l18 Az 1991-es gytijtemény elem-
zett 362 dalanak 29%-a, 81 dal tartozott ide. A pentatonia pedig a dalok 16,8%-aban fordult
elé. Ez a jelenség azért érdemel kiilonds figyelmet, mert a magyar népzene 6si rétegének
dallamai itt gyakran rac széveggel hangzanak el, illetve olyan emberek éneklik éket, akik
mindennapi életiikben kétnyelviiek ugyan, de inkdbb racul beszélnek. Dalkincsiik java
része magyar, de jellegzetes délszlav dallamokat is ériznek emlékezetiikben. A népzenei
kutatas tehat zenei kétnyelviiséget is kimutatott.

Koztudott, hogy régi stilustt népdalaink jelent6s része pentaton hangsorti. A penta-
ténia, mint keletrél hozott 6rokségiink, Eurépaban csak a mi népzenénk sajatossaga.
Ha véletleniil a szomszéd népeknél is el6fordul, az vagy valamilyen keleti nép, vagy
éppen a mi hatdsunk. Bartok mintegy 2500 délszlav népdalt vizsgalt meg Boszniabdl,
Horvatorszagbol, Dalmacidbdl, Szlavoniabdl, és sehol sem taldlkozott benniik magyar
hatéssal.!’ Vinko Zganec 1924-ben megjelent, 600 dallamot tartalmazé murakoézi gytite-
ménye viszont meglepd tanulsaggal szolgalt. Mint Bartok irja: Ennek a horvit nyelvii gyiijte-
ménynek zenei része szinte magyarabb a mi magyar gyiijteményeinknél (...) 60%-a a dallamoknak
magyar.'?0 Mivel a Murakdz a magyar-horvat nyelvhataron fekszik, a magyar hatas a
kozvetlen népi kapcsolatbol kovetkezik.

Mas a helyzet a roman népzene pentaton dallamaival. Bartok irja: Az Osszefiiggés a
magyar pentaton és a cseremisz anyag kozt kétségtelen. Eppiigy kétségtelen a régi Romdnia dsi
stilusa a nyilvin délkeleti eredetii, a magyar pentaton stilustdl teljesen eliitd ,,hora lunga” stilus.
Honnan keriilt tehdt a romdn anyagba, hogyan hatalmasodott ott annyira el a magyar, vagy mond-
juk ,északi torok-tatdr” pentaton stilus? Vajon csak a magyarok révén? Vagy valamilyen mds nép
révén? Vagy éppenséggel tobbfeldl jovd kézos hatdssal volna itt dolgunk? Az elézbekben elmon-
dottakbdl gyanithato, hogy a Regatban nem magyar atvételrdl lehet sz6, sokkal valoszi-
niibb a romansagba beolvadt keleti , északi torok-tatar” népek hatasa.

A magyar epikus koltészet Csati Demeter Enek Panndnia meguételérdl cimt versezetétél
Arany Toldijaig az alexandrinus (hangsulyos, négyiitem, tizenkét szétagos) versformat
kedvelte. A délszlav epikus énekek pedig a betyaracokban is é16 hangstulyos haromiitem
tiz szotagosat. A mi kandsztancritmusunk csonka formajat. (Lasd a Kraljevics Markoérol
52016 hésénekeket.) Ezért érdekes, hogy a magyar hatast tiikr6z6 délszlav koltészet Batyan
mindig a magyarosnak tartott ,kétiitemii 8si nyolcas” formajaban (lasd Rege a csodaszar-
vasrél, Kalevala) szélal meg. Ilyen a pentaton dallamu Déczi Péterrdl és Matyas kiralyrol
520106 balladisztikus ének, vagy a szintén pentaton Sokol sedi na grancice, altato, illetve a Na
noj strane Sarajevo kezdet(i mitikus toredéknek t(in6 dal. Liiké Gabor vette észre, hogy a
roman kolinda szévegek mindig nyolc szdtagos sorokban vannak megfogalmazva, ellentétben az

117 A cimlap nélkiili, nagyon megrongalt konyvet Okvatovity Mihaly batyai ember egy elhagyott
haz padlasan csak az idén taldlta meg véletleniil.

118 Fehér Zoltan — Fehér Aniko: Bitya népdalkincse (Kézirat, palyamunka 400 dallal), 1991.
119 Bartdk Béla: Népzenénk és a szomszéd népek népzenéje. Bp. 1952. (1934) 24.
120 Uo.: 25.
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észak-dzsiai szovegekkel, amelyek csaknem kivétel nélkiil hat szétagosak.'?! Az utdbb emlitett
batyai dal szovegtartalma is kapcsolatba hozhat6 a roman kolindak tartalmaval.

A kovetkezdkben két olyan batyai pentaton népdalt mutatok be, amelyek teljesen
ismeretlenek a magyar népzenében, nincs variansuk népdaltipusaink kézott. La-pentaton
hangnemiik, ereszkedd dallamvonaluk, kétiitem1, 6si nyolcas a metrikajuk, s taldn még
szovegiik is nem magyar, de valamilyen keleti torok nép hatdsarol tantskodik.

Az els6 népdal altatd. Balazs Istvanné énekelte az 1970-es években.

)

Sokol sedi na grancice
U tranja voj kabancice
Sokol vei Pava moj

Solyom iil az dgacskin
Rongyos sziirdcskében
Solyom mondja, Palikdm

Da ti cuti zelena grancice Adok néked zold dgacskdt.

A sélyom gyakran szerepel a délszlav dalokban, nemegyszer a car megszemélyesitdje-
ként. A z6ld agacskan iil6 sélyom azonban f6lfoghato a vilagfan tronolé Napnak is, vagy
a rongyos sziir miatt az oda feljuté sdmannak. Nyilvan lehetne talalni megfelel6 parhuza-
mot arra is, hogy miért ad a kisgyermeknek zold agat. (Talan varazslas céljabol?)

Az 1886-ban sziiletett batyai Markd Tamas 1962-ben énekelte nekem magnetofonba a
kovetkezd, sok szempontbdl tanulsagos dalt.

Na noj strane Sarajevo Ttiloldalon Szarajevd
0j, 0j, 0j, 0j, 0] 0j, 0], 0j 0j, 0j, 0j, 0j, 0], 0j, 0], 0f
Sarajevo Szarajevd

Levedica ne kosena Kaszilatlan rét
0Oj, o, 0j, 0j, 0f 0j, 0], 0f 0Oj, oj, 0j, 0j, 0], 0j, 0f, 0f
Ne kosena Kaszdlatlan

Na njoj pasu tri jelena Azon legel hdrom szarvas
0j, 0j, 0], 0j, 0] 0j, 0], 0] 0j, 0j, 0], 0j, 0], 0j, 0], 0j
Tri jelena Hirom szarvas

I nje cuva divijcica Oket 6rzi egy kisldny
Oj, 0j, 0j, 0j, 0], 0j, 0 0j, 0j, 0], 0j, 0], 0j, 0], 0f
Divojcica Egy kisldny

U tranjavoj kosujice Rongyos kozsékban
0j, 0j, 0j, 0j, 0j, 0j, 0], 0f 0j, 0j, 0j, 0j, 0], 0j, 0], 0f
Kosugice Kozsdokban

A dallam ereszked? jelleg(i, hangneme a magyar népzenében alapvetd jelentéségii, de
a délszlavban teljesen szokatlan l4-pentaton. Utemrendje a sdrkozi karikazékban és a dél-
szlav dallamokban is gyakran el6fordul6 aszimmetrikus 5/8-o0s. Liiké Gabor figyelmeztet
arra, hogy a vogul szarvasénekeknek pentaton hangsoruk mellett legfelt/inébb sajitossiga a
kiilénleges aszimmetrikus iitemezés és ritmus.\22A batyai két és fél soros, a magyartol idegen
ABC szerkezetli dal a magyaros kétiitem(i 6si nyolcas versformaban liiktet. Rokonsagat

121 Lukd Gabor: Himfi és a szarvas. Bp. 2003. 21.
122 Likd Gabor, i. m. 24.
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sem a magyar, sem a délszlav népzenében nem ismerem. Valdszind, hogy az a balkani
délszlav népesség, amelyik ezt a dallamot magaval hozta, nemcsak vérében, de kulturaja-
ban is 6rzott keleti (onogur?) elemeket. Beszélt anyanyelvét nyilvan sokkal elébb feladta,
de énekelt anyanyelve még a Magyarorszagra kolt6zés idején is élhetett, s a batyai nyelvi
elszigeteltségben még sokaig megmaradt.

A rac nyelvl szoveg — nyilvanval6 toredék volta ellenére — még érdekesebb. Liikd
Gabor tobb tanulmanyaban foglalkozott a magyar regosének, a finnugor javorszarvasének
és bizonyos romén kolinddk sszefiiggésével.123 Ez utdbbiak kozott sok a pentaton hang-
sort. Szovegiik megegyezik abban, hogy legelész6 szarvasok (csodafit szarvas) szerepel-
nek benne, s torténetiik két csillagkép, a Goncdl és a Tejut keletkezését mondja el a mitosz
jelképi rendszerében. Bernath Béla regosénekeinket vardzsénekeknek tartja, melyeknek
legfGbb célja a hazassagszerzés, a legény és lany Osszeregélése. A szarvasének ,jelképesen
a ledny szerelemre érettségét, s kettejiik szerelmi egyesiilését jeleniti meg. Az utdbbinak szimboli-
kus dbrdzoldsa a szarvas legelése.”1%* Népdalainkban a z5ld mezén vagy erdSben legeld 16
ugyanezt jelenti. Regdsénekeinkben nem 16, hanem szarvas legel t6 vagy folyd mellett. Itt
keletkezik egy csodatd, / Azt koriilveszik csodatevd szarvasok.'?® E szimbdlumrendszerben a 16
a régi szarvas helyébe 1épett, de ugyanazt jelenti.?® Szerintem a batyai téredék hasonlé
mitosz bevezetd sorai lehettek, mint erre az elébb elmondott formai elemek is utalnak.
A batyai szovegbdl csak sejteni lehet, hogy a harom szarvas folydparton legelészik, mert a
Szarajevén til kifejezés talan azt is jelentette, hogy a varos alatt folyé Miljancan talrél van
sz6. (Esetleg a n6i nemi szervre utal szimbolikusan.) Nem kdzonséges szarvasokrol lehet
azonban szd, hisz ezeket egy szegény, rongyos ruhas lany &érzi. A rongyos ruha a magyar
hiedelemmondékban mindig a taltos viselete.'?” Ugyanezt a rongyos ruhét (rongyos
sz{lirt) hordja a batyai altatddal sélyma is.!?® Eurépanak ezen a t4jain azonban, ellentétben
Eszak-Azsidval, nem domesztikdlték a szarvasokat, azok vadon éltek, nem kellett ket
Orizni. Valdészintinek latszik, hogy a keleti nomad népeknél ismert csillagmitosz, esetleg
varazsénekbe agyazddva, ezen népek toredékeinek a balkani népekbe val6 beolvadasaval
megmaradt a roman folklérban, s az altalam kozolt csonka formabol sejteni lehet, hogy a
déli szlavoknal is. A batyai szarvasének-toredék kozelebb allonak latszik a roméanhoz, hisz
itt nem két, hanem tSbb (harom) szarvas legelészik.

)

A szarvasmitosz balkani meglétét megerdsiti Laszlé Gyula folvetése, aki egyik el6ada-
saban a bolgar népnevet nem a szokasos (elfogadott) , keverék” szénak értelmezte, hanem,
ahogy irja, a mongol-torok bu-gur szocsaldd egyik tagjdnak tartom. Ez a szécsaldd a ,,szarvast
jeldli”, eszerint a bolgdr nép — éppen 1igy a ,szarvas népe” lett volna, mint a magyar nép.1?

A tobb mint egy évezrede itt é16 magyarsag — megfogyva bdr, de térve nem — a szintén
keletrdl érkezett, hasonld kulturaji, azéta a magyarba vagy mas nemzetekbe felszivédott
népek hagyomanyaival egyiitt gazdagitotta a nyugat kultarajat, kitorolhetetlen nyomokat
hagyott Eurépaban. J6 a magunk &nbecsiilése végett néha erre is gondolnunk.

123 U&: Himfi és a szarvas. Bp. 2003.

124 Bernath Béla: A szerelem titkos nyelvén. Bp. 1986. 279.

125 Uo.: 282.

126 Uo.: 283.

127 Dibszegi Vilmos: A sdmdnhit emlékei a magyar népi miiveltségben. Bp. 1958. 227.

128 A sokol (sélyom) gyakori szerepldje a délszlav daloknak. Sokszor kifejezetten a cart jelenti. L. Fehér
Zoltan: Sumo, sumo, visoka si — Erdd, erdd, de magos vagy. Dusnoki népdalok. Kalocsa 2001.

129 Laszl6 Gyula, i. m. 146.
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