Paar Adam
,Tanulni népet...”

Bartha Akos: Falukutatas és tarsadalmi dnismeret
A Sarospataki Reformdatus Kollégium faluszemindriumanak
(1931-1951) torténeti kontextusai

Az elmult években tobb szinvonalas konyv jelent meg a két vilaghdbort kozotti korszak egy
érdekes, izgalmas szellemi és tarsadalompolitikai kezdeményezésérdl, a népi mozgalomrol.
2012-ben két monografia keriilt a konyvesboltokba, amelyek — bar mas modon — feldolgoztak a
népi mozgalom torténetét, a népi irdk lényegre tapinto tarsadalomkritikajat és megoldasi javas-
lataikat: Papp Istvan torténész-levéltaros és Bognar Bulcst szociolégus-torténész monografiai
elfogulatlanul és mélyenszanté modon elemzik és értelmezik a népi mozgalmat, folytatva a
Borbandi Gyula 4ltal megkezdett hagyomanyt.!

Az tjabb miiveket a kiilonb6z6 tudomanyteriiletek (mindenekelétt a torténettudomany, a
szociologia és az irodalomtorténet) szintetizalasara valo torekvés, valamint a témanak a nem-
zetkdzi kontextusban vald elhelyezése jellemzi. Hiszen a magyar népi mozgalom egy olyan
»alternativ modernizacidés” (a modernizaciét alulrdl, a ,nép”, vagyis a parasztsag emancipa-
cidjaval megvaldsito) torekveést fejezett ki, amelyik a maga koraban nem allt rokontalanul: az
amerikai populista mozgalomtdl az orosz szocialforradalmar (eszer) iranyzatig szamos mozga-
lom és part vallott a magyar népiekkel azonos tarsadalmi programot. Kézép- és Kelet-Eurépa,
a mediterran régio, Skandindvia és Latin-Amerika voltak a 20. szazad elején azok a régiok a
nyugati vilagban, amelyekben a parasztsdg a népesség nagy aranyat tette ki, ugyanakkor mély
ellentétek fesziiltek a paraszti lakossag és az elit kozott, ezért ezekben a térségekben sziilettek
meg azok a mozgalmak, amelyek a foldmiives népesség gazdasagi és politikai felemeléséért
kiizdottek. A magyar népi mozgalom is ebbe a nemzetkozi keretbe illeszkedik. Amig azon-
ban a globalitas mindinkabb elfogadott latdismod a torténészek korében, a népi mozgalom és
kapcsolatrendszere regionalis és lokalis torténetére mindeddig kevés figyelem sszpontosult.
Holott a falukutatdk valdsagmegismerd és -megismertetd munkassaga éppen a régios és a
helyi problémék feltérképezésére iranyult. Bartha Akos monogréafidja ezt a hianyzo frt tolti be
az egyéni szint és a népi mozgalom orszagos torténete kozott. Mig Papp és Bognar konyvének
fészerepldi dontden a népi mozgalom , vezetsi” és ,profétai”, addig Bartha Akos monografisja
az ,apromunkat” végzd névtelen , kozkatonaknak” — a falukutato pataki didkoknak, tanaraik-
nak, regoscserkészeknek — allit emléket.

Bartha Akos torténész és magyar nyelv és irodalom szakos tanar, a népi mozgalom kutatdja
a két vilaghabort kozotti, részben 1945 utani magyar torténelem egy méltatlanul hattérbe szo-
ritott fejezetét, a Sdrospataki Reformatus Kollégium faluszemindriumanak torténetét dolgozta
fel doktori disszertacidjaban, amelyet summa cum laude mindsitéssel védett meg, majd doktori

1 Borbandi Gyula: A magyar népi mozgalom. A harmadik reformnemzedék. New York, 1983, Piiski
Kiadd, Papp Istvan: A magyar népi mozgalom torténete 1920-1990. Bp., 2012, Jaffa Kiadd, Bognar Bulcst:
A népies irdnyzat a két hdaborii kozott. Erdei Ferenc és a harmadik ut képviseldi. Bp., 2012, Loisir
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értekezését konyvvé formalta. A konyv harom fejezetben ismerteti a sdrospataki falukutatas
politika- és tarsadalomtorténeti elézményeit, a faluszeminarium tdrténetét, a faluszeminaris-
tak szociografiait, majd egy negyedik fejezet Osszegzi és tisztazza a foldkérdéssel kapcsolatos
allaspontokat.

A kotet végén angol nyelvli Osszefoglalo és kivételesen gazdag melléklet taldlhatd, ame-
lyekben egyebek kozott példaul olvashatd a sarospataki tanitoképzd II. Rékoczi Ferenc
cserkészcsapaténak otéves munkarendje, a faluszeminariumokat szervezd Ujszészy Kalman
,Utmutatéja”, valamint egy faluszeminarista, Fiirjész Istvan teolégushallgato életatja. A szerzé
a rendelkezésére allo forrasanyagot és a szakirodalmat maradéktalanul felhasznalta. A témabodl
fakaddan nagy szerepet jétszanak a memoérok, napldk, interjik, amelyek leginkabb Ujszészy
Kélméan személyéhez kotédnek. A forrasanyag gazdagsagara vonatkozoan beszédes, hogy
a magyarorszagi, regiondlis és hatdron tuli sajtdanyag Osszesen 51 tételt tesz ki. Mindebbdl
érzékelhetd, hogy a szerzd hatalmas anyagot mozgatott meg. Ennek eredményeként imponald
részletességgel jarta korbe a népi gondolat, a falukutatas és a faluszeminarium torténetét, és
szamos mélyfurast végzett el (pl. a sarospataki munkatabor leirasa, orszagos és nemzetkozi
kontextusba helyezése kiilon tanulmanyt is megérdemel).

Bartha Akos munkaja fontos annak tudatositiséban, hogy a magyar népi mozgalom nem lég-
ures térben, és nem szellemi el6zmények nélkiil tevékenykedett. A kotetbdl is kidertil, hogy a
népi irdk — Féja Géza, Kodolanyi Janos, Németh Laszl6, Veres Péter, Illyés Gyula, Kovacs Imre,
Szabd Zoltan, Erdélyi Jozsef, Sinka Istvan és a tobbiek — egy virulens szellemi, tarsadalmi és
politikai kozegben tevékenykedtek, amelyikben a parasztsag és az agrarproletariatus helyzete,
az un. paraszt- vagy foldkérdés elméleti vitdk targyabol fokozatosan a kozéleti disputak részé-
vé valt. Vagy ahogyan Illyés Gyula irta a Pusztik népében, ,a kazalalji vita, hogy kiknek van jobb
dolguk, a pusztai cselédeknek vagy a falusi zselléreknek és kisparasztoknak-e, késébb orszdigos méreteket
oltott, mar az tigynevezett illetékes korokben.” (259.) Bartha a polémidkat, amelyek a foldkérdés
koriil zajlottak, a kor egyik elismert agrarszakértdje, Kerék Mihaly és a reformkonzervativ
allaspontot megjelenitd Scherer Péter Pal, a késébbiekben pedig Erdei Ferenc és a szintén neves
reformkonzervativ, Weis Istvan véleményének iitkdztetésével illusztralja. (261-263.)

Némileg kiilonosnek tarthatjuk a szerzé dontését, hogy a Kerék—Scherer- és Erdei-Weis-
polémia érveinek bemutatasara, és altalaban a reformkonzervativ allaspont felvazolasara miért
a kotet utolso fejezetében, a faluszemindrium torténetének kifejtése utan keriil sor. A reform-
konzervativ allaspontot célszertibb lett volna mindjart az elsé fejezetben kifejteni, kapcsolddva
az 1920-as foldreform utani helyzet felvazolasahoz. Két alfejezet, a Falvak helyzete a Horthy-
korszakban (24-32.) és a Horthy-korszakbeli faluértelmezések (264-268.) Osszevonhatdak lettek
volna, hiszen egyikbdl — a falusi népesség szocialis, egészségiigyi €s miivel6dési helyzetébdl
—logikusan fakadt, hogy a falu a korabeli politikai értelmezések és csatarozasok targyava valt.

Bartha helyesen mutat r4, hogy a népi mozgalom nemcsak a korabeli allammal, hanem -
mas problémak mentén — a néprajztudomannyal is szembekeriilt, mert a népi irdk a néprajzot
azzal vadoltak, hogy az egy soha nem létezett idillt prébal sugallni (258.). Azonban a nép valds
életének feltarasa és a népi hagyomany gytjtése dsszekapcsolodott a Sarospataki Reformatus
Kollégium faluszeminariumanak a munkajaban. A 19. szazad végén a parasztsagnak a roman-
tika korabeli mitizaldsdt mindinkabb a valésaggal val6 szembesiilés, és az objektivebb értékelés
vette at, amelybe mar bekapcsolodott a néprajztudomany is.

A 20. szazad elején egy kivételes torténelmi pillanat adddott a paraszti vildg néphagyoma-
nyainak feltarasara és megorzésére. Egyrészt ekkor mar rendelkezésre alltak a technikai adott-
sagok a népi hagyomanyok rogzitésére, lejegyzésére, masrészt Eurdpa szamos orszagaban a
parasztsag még a modern varosi kultira befolyasatél mentesen élt; a varosbdl leszlir6d6 miidal
még nem szoritotta ki a népdalt és népmesét. Tulajdonképpen egy leletmentés volt ez, hiszen
nyilvanvald volt, hogy par generacié mulva a felhalmozott paraszti tuddsanyag, muveltség
szétszorddik, feloldddik a tarsadalmi valtozdsok kovetkeztében. Erre a hatalmas munkéra
szervez6dott meg a Folklore Fellows nemzetkzi szervezete, amelyik 1907-ben zaszlot bontott
Finnorszagban, és négy évvel késébb megalakult a szervezet magyar szakosztalya. Ehhez a
hatalmas, nemzetkdzi mértékben folytatott anyaggyijté munkahoz kapcsolddott a Sdrospataki
Reformatus Kollégium faluszeminariuma.
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A szerz8 miive elején elhelyezi a faluszeminarium torténetét egy tagabb torténelmi kontex-
tusban, kimondva, hogy ,a foldkérdés origéja: a nagybirtokrendszer” (15. 0.). Bartha Akos alaposan
beagyazza témdjat a foldkérdés kontextusaba. Talan tulzott is az a részletesség, amellyel a szer-
z06 ismerteti az 1920-as foldreform koriilményeit, amelyet a tankdnyvek mindmaig — ahogyan
a szerz6 is utal ra — Nagyatadi Szab¢ Istvan nevéhez kotnek, holott a tarsadalmi szervezetek
(OMGE) és nagybirtokosok tiltakozasanak ellenszelében megszerkesztett és elfogadott fold-
reformjavaslat egész tartalma és lebonyolitdsanak modja Nagyatadi elédje, a konzervativabb
Rubinek Gyula szemléletét kdvette (20.).

A foldkérdéssel kapcsolatos politikai vitak leirasat, valamint a falvak mtvelddési és egész-
ségiigyi helyzetének leirdsat koveti a népkutatds hagyomanyanak bemutatasa. A korképbdl
kideriil, hogy a faluszeminarium nem légiires térben alakult meg, hiszen szamos igéretes
kezdeményezés indult meg, és cstiszott egymasra, amelyek mindegyike egy konkrét program
(a paraszti népesség életének megismerése és helyzetének javitasa) megvalositasa érdekében
tevékenykedett. Sarospatak és a népkutatas kapcsolata nem volt tj keletti, hiszen a 19. szazad
elején Patakon 17 évig tanarként tevékenykedett Erdélyi Janos, a Kisfaludy Tarsasag titkdra,
akinek neve szintén méltatlanul kevéssé ismert a néprajztudomany és irodalomtudomany
berkein kiviil, noha 6 inditotta el a népkdltészet programszert gytijtését. Erdélyi célként fogal-
mazta meg: ,(...) tanulni népet, az életet, bedllni e tengerbe, mint Jézus, midén a lélek kegyelmét venné,
a Jorddnba, ez a mai kolté hivatdsa, nemes kitelessége.” (34.)

Erdélyi elvét (a nép felemelése) vallotta magaénak a Sarospataki Néphagyomanykutatd
Szovetség és a reformkonzervativ szemléleti Széchenyi Szévetség. Utdbbi fontos szint képviselt
a hazai népkutatds palettdjan, noha mindmaig hajlamosak vagyunk aldbecsiilni a szazadforduld
és a két vilaghabora kozotti idészak konzervativ reformkezdeményezéseit, és azt gondolni,
hogy a parasztkérdés napirenden tartasat és a nép felemelésének programjat kizarélag a balol-
dali, a népi, esetleg szélsdjobboldali mozgalmak és szervezetek képviselték. Bartha igazsagot
szolgaltat a hazai reformkonzervativoknak azzal, hogy bemutatja egyebek kozott a Széchenyi
Szovetség munkajanak keretében végzett torekvéseiket, amelyeket — érthetéen — az 1945 utani
évtizedekben nem hangsulyoztak és értékeltek megfelelé mértékben.

A hazai szintd kezdeményezések mellett két nemzetkdzi mozgalom is bekapcsolodott
a népkutatdsba: a mar emlitett Folklore Fellows és a cserkészet. Méltatlanul elfeledett
a brit hadsereg altdabornagya, Robert Baden-Powell &ltal 1907-ben alapitott, és 1912-ben
Magyarorszagon is megalakitott cserkészet kapcsolddasa a falukutatashoz, népdalgytijtéshez,
az un. regdscserkészet formdjaban. Szabd Zoltan, akinek nevét leginkabb A Tardi helyzet és Cifra
nyomoriisdg cim( szociografidk kapcsén ismerjiik, tagja volt a cserkészetnek, akarcsak Ujszaszy
Kélmén, a faluszeminarium elinditdja (57.). A cserkészet szellemisége nem minden téren
illeszkedett a pataki didksag hagyomanyaihoz, ahogyan az a konyvbdl kideriil: , A szabadabb,
didkosabb életformdval szemben — a korhangulathoz igazodva — a 134. Hegyaljai Erd [a cserkeszcsapat
neve — P.A.] felel6sségteljes kitelességtuddsra nevelte tagjait nmagukkal, a tarsadalommal és hazdjukkal
szemben.” (57.) Bartha részletesen ismerteti a kiilonb6z6 tarsadalmi mozgalmak — a Széchenyi
Szovetség és a cserkészet — modszereit.

A falukutatas filozofijat Ujszaszy Kalméan sérospataki professzor dolgozta ki szisztematiku-
san. Miel6tt azonban Ujszészy filozéfiai rendszerére térne &t, Bartha részletesen ismerteti a kato-
likus és reformatus egyhazak valaszkeresési kisérleteit a szocialis kérdés altal jelentett kihivasra.
(68-71.) Ezen a ponton emlékeztetniink kell arra, hogy a népi gondolat megirasa csaknem lehetet-
len a torténettudomanyon kiviil mas tudomanyteriiletek bevonasa nélkiil. Az irodalomtorténet és
a szocioldgia felhasznalasa magatol értetddik, am — tekintettel a népi mozgalom szoros egyhazias
szinezetii tarsadalmi kapcsolataira — az egyhaztortenet és teologla sem hagyhat6 ki ebbdl a szin-
tézisb6l. Bartha Akos nem felejt emlékeztetni a népi mozgalom és az egyhazak illetve egyhazias
vagy vallasos tarsadalmi egyesiiletek kapcsoldddsi pontjaira: a reformatus és katolikus mozgal-
mak, szdvetségek univerzuma vette koriil a népi mozgalmat, gondolhatunk katolikus részrdl
akar a Jane Addams kezdeményezésében gyoOkerez$ settlement-mozgalomra és a Prohaszka
Korokre, akér reformatus oldalon a Soli Deo Gloria mozgalomra és a Bethlen Gabor Kérre (70.).

Mindenekeltt a bazeli Karl Barth teolégisja hatott Ujszaszyra: a barth-i iranyzat ,egy
emberkozeli, a népért tevékenykedd egyhdz” megalakitasat célozta. Barth elkiilonitette egymastol
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a filozofiat és a teoldgiat: elébbi kbzéppontjdban az ember, utébbiéban aylsten 4ll. Am Isten
iizenetét az emberhez intézi, ezért a teoldgia szdmara létfontossagi az emberre vonatkozo isme-
retek tanulmanyozasa (71.). Ez a teoldgiai elv egybecsengett a paraszti népesség felemelésének
szandékaval (hiszen Isten a faluhoz, a paraszti kozdsségekhez is szol), mintegy transzcendens
megalapozasat és érvrendszerét adta a vilagi szocialis, népbarat torekvéseknek.

Az elé6zmények bemutatdsat kovetéen a masodik fejezet tartalmazza a faluszeminarium
megalakulasat és tulajdonképpeni torténetét. 1931-ben alakult meg a faluszeminarium, amelyik
1933-t61 44 faluba szervezett kiszallasokat (97.). A kiszalldsok nem esetlegesek voltak, Ujszaszy
Kalman részletes modszertant és itmutatot dolgozott ki. Bartha szinesen, anekdotakkal flisze-
rezve irja le az 1935-0s sarospataki munkatabor torténetét, amelynek keretében a pataki didkok
a varmegyei ut egy szakaszanak alapozasi munkalatait végezték el (ma azt mondanank, tarsa-
dalmi munkat végeztek), de a kozvetlen haszon mellett a cél a moralis 6nnevelés, és az onkéntes
munka révén a foldmives népességgel vald szolidaritas vallalasa volt (115.).

A konyv nagy érdeme, hogy két olyan témat is targyal, amelyek a népi mozgalom torténe-
tének kutatasaban periférikusak: hogyan alakult a falukutatas az els6 bécsi dontés révén visz-
szatért felvidéki teriileten, és 1945 utdn. A sarospataki didkok kivették a résziiket a visszatért
teriileten a tarsadalmi munkabol, Nagykazmér templomanak feltjitasaval (145.). Kozben a
pataki falukutaté didkok folytattak az anyaorszdgi munkat, szociografidkban mutattak be a
kornyezd telepiiléseket (pl. Nagygérecs, Rozsnyd, Rimaszécs), hangstilyozva a cseh uralom
negativ oldalat, de a faluszeminaristak irasaibdl olykor kideriilt a helyiek és az anyaorszagiak
Kkozott ellentét is (149.).

A harmadik fejezetet Bartha a faluszemindriumban sziiletett szociografidk bemutatasanak
szenteli, természetesen a szociografia — nem is olyan konnyti — mtfaji koriilhatarolasanak és
magyarorszagi el6torténetének felvazolasaval egyiitt. Kiilondsen érdekes a pataki didktarsada-
lom Osszetételének, a , didktdrsadalom fébb sejtjeinek”, az egyleti és tarsadalmi életnek az ismer-
tetése (214.), amelyik felhivja a figyelmet a pataki diaksag rétegzettségére, a sziilok tarsadalmi
helyzete, presztizse, és ennek alapjan az élvezett banasmadd miatt.

Megallapithatd, hogy a Sarospataki Reformatus Kollégium sem tudta kivonni magat az
altalanos korszellem aldl, ami a kiilonb6z6 statusa csaladokbdl jovE gyermekek intézményen
beliili lakohelyi elkiiloniilésében érhetd tetten. A legjobb csalddokbdl szarmazé diakok az
Angol Internatusba jartak, a kozéposztalyé a Human Internatusba, a vidéki kozéposztalyé
pedig a Kisinternatusba. Ezenkiviil sok didk nem az intézetben, hanem a varosban, magan-
hazaknadl lakott, és harman-négyen osztoztak egy helyiségen. Ezeket a csapatokat nevezték
,gérdanak”. Sokat elmond a korrél, hogy azok a diakok, akik koziil Ujszaszy Kalman falu-
szemindriumanak résztvevdi, valamint a népi irdk olvasdi verbuvalddtak, és akik profesz-
szorukkal egyiitt az emberhez kozeli egyhaz szellemében a nép felemelésének programjat
vallottak, maguk sem tudtak elszakadni teljesen a tarsadalmi el&itéletektSl. Az egy gardaban
és internatusban lakdk jobban Gsszetartottak egymdssal, mint a mas internatusbélivel vagy
mads gardahoz tartozdval, emellett érzékelhetd a Kollégium falain beliil a zsidd vallast didkok
elkiilonitésére valo torekvés (207.). Okkal vélhetjiik azonban, hogy ez a rendszer — bar hozza-
jarult az egyiitt lakok identitasanak megerdsitéséhez — a tarsadalmi ellentéteket is tjrasziilte
(206-211.).

A kotet legegyedibb részét a Kollégium adattaraban felkutatott szociografidk alkotjak, hiszen
ezekbdl ismerhetjitk meg leginkabb azt, hogyan dolgoztak a faluszeminaristak, hogyan érzé-
kelték a falvak életét, mindennapjait, hogyan lattak a szocidlis kérdéseket. A recens szamara
a legérdekesebb — témavalasztasa és kovetkeztetései okan — Ruszkay Gyula didsgyorvasgyari
segédlelkész 1950-ben késziilt munkaja. A szerzd plasztikusan dbrazolta a parasztbol munkassa
valas mobilizacids utjat, egyuttal ramutatva az iparosodas/iparositds nemzetiségi keveredést
el6idézd jellegére. Kiilonosen rokonszenves, hogy Bartha a Ruszkay-szoveg megallapitasait a
paraszti lakossag és a banyamunkassag ellentétérdl {itkdzteti mas forrasokkal, igy Szabé Zoltan
Cifra nyomortisig cim(i mtvének banyaszokrol szolo fejezetével, valamint dr. Kun Lajos Baranya
megyei tiszti forvosnak a komldi lakossagrol szold beszamoldjaval (246.). Ez az Gsszehason-
litds egyrészt lehet&vé teszi a kitekintést az adott foldrajzi kdrnyezetbdl, masrészt alkalmas az
adott tarsadalmi kérdéskor orszagos szintt érzékeltetésére.
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Osszességében Bartha Akos kényve informativ, hihetetleniil adatgazdag, tényszerti és
olvasmanyos mfi, amelyik a falukutatds egy regiondlis 1éptékii kezdeményezését megkeriilhe-
tetlenné teszi a népi mozgalom kutatasaban. A kotet szerkezete azonban nem mindig logikus,
talsagosan mereven valnak szét olyan témak, amelyek szerintiink tematikusan egybetartoznak.
Példaul a szociografia fogalmaval a harmadik fejezetben ismerkedhet meg az olvaso, holott erre
a miifaj tisztazdsara inkabb a faluszemindrium torténetének ismertetése el6tt, az el6zmények
keretében kellett volna sort keriteni. A szociografia mint mtifaj és a két vilaghabora kozotti szo-
ciografusok tevékenysége ismertethetd lett volna (révidebb forméban, a szocializmus évtizede-
ire vald kitekintés nélkiil) a ,,Torekvések a vilaghdboru utan” alfejezetben, a népmiiveléssel és a
cserkészettel egyiitt, azon az alapon, hogy mindharom iranyzat a valésagismeret szolgalatdban
allt. A foldkérdéssel kapcsolatos két markans allaspontot (a radikalis reformok hiveiért és a
reformkonzervativokét) is célszerd lett volna Osszevonni a Nagyatadi nevéhez kotott foldre-
form koriili vitdknak vagy a falvak Horthy-kori helyzetének a bemutatasaval.

Néhany gondolat kifejtetlentiil és néhany név magyarazat nélkiil marad, valdszintileg azért,
mert a szerz bizonyos ismeretek meglétét feltételezi. Példdul a szerzd a 17. oldalon megemliti
futélag Beksics Gusztav telepitési programjat, de az olvasé nem tudja meg, hogy ez mit jelentett
volna konkrét formajaban, milyen teriiletre iranyult volna. Igen sziikszavt a Tanacskoztarsasag
foldkérdéssel kapcsolatos politikajanak kifejtése: nem kapunk valaszt arra, hogy miért csak a
szaz hold feletti birtokallomany keriilt allami tulajdonba, ha, mint az el6z6 oldalon olvashattuk,
a szocialdemokratak és a kommunistdk tartottak a kisparaszti tulajdontdl. Ugyancsak érde-
mes lett volna labjegyzetben utalni bizonyos személyekre, példaul két szocialista teoretikusra
és politikusra, mert a torzsszovegbdl nem deriil ki egyértelmtien az olvasénak, kicsoda volt
Kautsky és David, akiknek allaspontja alapjan a szocialdemokratdk a nagybirtok felosztasat,
tehat a birtokallomany szétaprézodasat ellenezték (18.).

Mindez azonban nem von le semmit abbdl az uttor6 jelent6ségbdl, amelyet a kdnyv jelent
a népi gondolat régids és helyi szint kutatasaban. Reméljiik, hogy ez a mii nem a lezarasa,
hanem a kezdete a népi gondolat helyi kapcsolatrendszere kutatasanak.

(Tiszdninneni Reformdtus EQyhdzkeriilet, Herndd Kiadé, sorozatszerkesztd: Dienes Dénes, Sirospatak
2013)
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