Biro-Balogh Tamas
Radnotitol Bakaig

Egy Kormos Istvan-vers kultikus alakulastorténete

Visszaemlékezéseiben Kormos Istvan leir egy esetet, amikor Vas Istvanék lakasan egy
kinos jelenetbe csoppent: Trencsényi-Waldapfel Imre és a hazigazda valami politikai
kérdésben 6lték egymast, végiil pedig Kormos egy ra jellemz6 abszurd viccel {itotte el a
helyzet komolysagat. , A vitdnak ezzel vége lett — irja Kormos —, s Pistdtdl megkaptam ajéndékba
Verlaine francia vilogatott kotetét; ezt a dedikdciot taldltam benne: »Pistdnak, szeretettel Miklds.«
Azaz Radnéti; Vas még hozzitette az ajindékhoz, hogy ez mir régen jdr nekem, mivel a Fehér virag
Radnétirdl szol.”!

Mi is tortént tehat? Vas Istvan valamikor kapott egy Verlaine valogatott kotetet
Radnétitol, aki ajandékozasi bejegyzést is irt a francia nyelvl kdnyvbe, késébb pedig Vas
ugyanezt a kotetet tovabbadta Kormos Istvannak.

A vers, ami voltaképpen az ajandékozas indoka lett, igy szol:

Fehér virag

Fehér virdg a zdpor zuhogua ejti szirmit
holl6 a szél az ékkd técsdban mossa tolldt
szép z0ld hajat lebontja a kukorica elszdll
e sziromzuhogdsbol a tiindokld okornydl

Fehér virdg kezedben szétporl6 liliomszdl
szétporlo tenyeredbdl szokkent e liliomszdl
szétporld zuhatagbol ahogy a szirom elszall
eltiintél aki koztiink angyali zene voltdl

A Kormos-kotetekben a vers alatt mindenhol ott a keletkezés évszama is: 1948.

A visszaemlékezés szerint Kormos éppen ennek a versnek koszonhette Vas Istvan és
felesége, Szant6 Piroska baratsagat is. A Fehér virdg megjelenéséig csak latasbdl ismerték
egymast, és kapcsolatuk alig csak a koszonésig jutott. Akkor azonban, ,az utolsé Valasz
megjelenése utdin néhdiny nappal Rdicz v Hdrsfa utcai zugantikvdriumdban bongészgettem, ahol
fillérekért kincseket lehetett taldlni, példdul otven fillérért Mérimée Spanyol naplojinak elsd

1 Kormos Istvan: A wvasmozsdr tirdje alatt. Uj Irés, 1976. szept. In: US: A wvasmozsir tordje alatt.
Osszegyjtott prozai irasok. Bp., 1982. 14-36. — Az idézetre Bakos Andras (Szeged) hivta {5l figyel-
memet, k0szOonom neki.
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kiaddsdt, amit Mérimée eqy pdrizsi asszonynak dedikdlt — hogyan keriilt oda? nem tudom; minden-
esetre bongészgettem, amikor valaki a vdllamra tette a kezét s mondta, mondta a fiilembe a versem,
megfordultam: Vas Istvin volt. Nem mondok sokat, ha azt irom: egyetlen pillanatban driilten meg-
szerettem.” Aztan nem sokkal késébb ,,a Kossuth Lajos utcin szembejott ey asszony, Pista ram
mutatott és azt mondta neki: ez a Fehér virdg, erre az asszony is elmondta a verset. Szdnto Piroska
volt — neki is a nyakdba borultam, mint késébb, vdlsdgos pillanataimban, amibél volt elég, s tiirte,
mint pofont a nazarénus.”?

Kormos szerint ekkor Vas azt is mondta, hogy ,d egész életében ilyen verset szeretett
volna irni”. A vers Kkitlintetett szerepére, amit Kormos Vas Istvannak tulajdonitott, korant-
sem Oncélu mitizalas, évtizedekkel késébb Vas is megerdsitette. Egy Albert Zsuzsaval
Kormosrdl sz616 beszélgetésben mondta: ,En a Valasz utolsé szdmdban olvastam Kormos
Fehér virag cimii versét, torténetesen az én prozam alatt, mellett volt. [...] Tény az, hogy
Kormosnak elsd taldlkozdsunkkor elmondtam a Fehér viragot, amelyiket nagyon szerettem. Ma
is az én antologidmban, ami a fejemben van, a legeslegszebb versek kizé tartozik, [...] ezzel indult
bardtsdgunk.” (Albert)

Kormos verse a Vilasz utolsd, 1949. méjus—juniusi szdmdban jelent meg.* Kormos is, a
kortarsak is, a szakirodalom és az olvasdk is egyik legszebb, legfontosabb kolteményének
tartjak. A megjelenés helye azonban stlyos kovetkezményekkel jar. Kormos igy vallott
errdl: ennek a versnek koszonheti , kitiltasat” is az irodalombdl, , sokakkal egyiittes jégtdblira
kirakidsomat, pusztin azért, mert a Valaszban jelent meg. A nyavalyahozé években is biiszke voltam
rd — nem is annyira a versre, hanem a megjelenés helyére!”> Kormos legkdzelebb csak 1955-ben
publikalhatott.

Azonban a Fehér virdg 1949-ben, a Vilasz utolsd szamaban még nem Radndti-vers
volt. S6t: Kormos azt egy masik koltének, Sarkozi Gyorgynek ajanlotta: ,,S. Gy. emléké-
nek”, olvashato a vers f6l6tt. Kormos kozeli baratja, Fodor Andras, aki éppen jelen volt
a Vilasz Szerb utcai szerkesztGségében a kézirat leadasanal, leirja: Kormos , hozta a Fehér
virag cimii nevezetes vers kéziratit, mely az akkor késziil6 utolsé szamba keriilt bele. Tantisithatom,
hogy a Sdarkézi Gydrgynek sz0lé monogramos ajanlds nem az 6zvegy félrehalldsa folytin keriilt a
cim ald. Az »angyali zene« székapcsolata kiilonben is természetszertien idézte Sirkozit.”® Azaz
Fodor Andras szerint nemcsak a megjelenés helye indokolta, hogy a fiatal k61t6 — Kormos
a 26. évében jart ekkor — éppen a Vilasz szerkeszt6je meghalt férje emlékének ajanlotta a
verset, nemcsak Sarkozi Martanak akarta ilyeténképp is tiszteletét kifejezni, hanem maga-
ban a versben is Sarkozire utal6 motivumok vannak. Ugyanakkor Kormos monografusa,
Vasy Géza szerint nagyon valészinli, hogy mégis a Sarkozi Marta irant vald , tisztelet és
szeretet jeléiil kapta az els6 kizlésnél a dedikiciot a vers”.”

Amikor Vas Istvan 1949-ben, a vers megjelenése utan par nappal elszavalta azt
Kormosnak, még tudnia kellett — hiszen friss olvasmanyélménye volt —, hogy a Fehér virdg
ajanlasa Sarkozi Gyorgy emlékének szol. Amikor azonban a Radnétitél kapott Verlaine-
kotetet adta Kormosnak, mar mint Radnotirdl sz6l6 versre hivatkozik indoklasaban.

2 Uo.

3 Szegény Yorick (Kormos Istvdn). In: Legendds irodalom. Szerk.: Albert Zsuzsa Bp., 1994. 141-167.
(A tovéabbiakban: Albert Zsuzsa.)

4 Kormos Istvan: Fehér virdg. Valasz, 1949. m4j.—un. 5-6. sz. 383.

5 Kormos Istvan: A vasmozsdr térdje alatt.

6 Fodor Andras: Kormos Istvin bolyongdsai. In: U6: Sziilottem fold. Bp., 1990. 296-308.
7 Vasy Géza: Kormos Istvdn. Bp., 2002. 285.
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Valamikor valahogy tehat a Sarkozi-versbdl Radnoti-vers lett. A vers szvegében egy
betli sem valtozott, csak az ajanlas. Marpedig ajanlasokat legfeljebb elhagyni szokas, nem
lecserélni.

Fodor napldjanak tantisaga szerint a hetvenes években t6bbszor is beszédtéma volt
barati tarsasagukban a vers, és rajta kiviil mds is emlékezett még az eredeti ajanlasra:
»A Fehér virag [Lator] Ldszlo szerint is Sarkozinek volt ajanlva és nem Radnoti emlékének”, irta
1978. november 15-én.8 (Fodor emellett mas ,fiillentéseket” is széva tett.) KésSbb Vas
Istvan is elismerte ez, ,késébb mds ajinldssal jelent meg, és ez Kormos Puch-természetéhez hoz-
zdtartozott. Viltozo, folyton alakuld, megfoghatatlan volt.” (Vas mondta kordbban ugyanebben
a beszélgetésben: Kormost mindig afféle Puchnak latta, ,,mindenképpen tiindéri, és kézben
komiszkodo jelenség volt”.)

Amikor egy interjiuban Kormos elmondta a vers keletkezéstorténetét, egy egész, kerek
torténetet idézett fel. ,Legjobban szeretett versemet, egy nyolcsorosat 1igy irtam, hogy hagymdért
dlltam sorba a Hold utcai csarnokban. Rengeteg dregasszony dllt koriilottem. Rdkosirol és Grdsz
atyadrdl beszéltek. Akkor jelent meg el6szor a Radndti-Gsszes, a Knernél, nagyon szép konyv volt.
Mir ismertem a Tajtékos ég darabjait. Radnétin gondolkodtam, és szinte énkiviiletbe estem.
Olyanszerii volt az egész, ahogy a dilettdns elképzeli az ihletet. Radndtira gondoltam, és 1igy érez-
tem, hogy utolsé verseiben, 1944-ben a magyar koltészet becsiiletét egy sdrga csillagos munkaszol-
gdlatos mentette meg. [...] »Ki gépen szill folébe, annak térkép e tdj...« — Elképzeltem ott sorban
dllds kozben a versemet, a Fehér virag cimiit, amiben Radnéti neve el6 sem fordul. Sokan szerelmes
versnek hiszik. Memorizdltam, s amikor megkaptam a hagymidt, siettem haza leirni.”10

A vers sziiletésénél tehat a kolté meg sem emlitette Sarkozi nevét, viszont egy teljes nar-
rativat épitett Radnodtira. Ha hisziink neki, és elfogadjuk, hogy valdban igy sziiletett a vers,
akkor viszont egy tjabb kérdés mertil fol: hogy lett a Radnéti-versbdl Sarkozi-vers. Hiszen
a Vilasz-beli els6 megjelenés nem sokkal kovette csak a megirast, Kormosnak emlékeznie
kellett, hogy kinek az emlékére irta.

Az emlékezet csaloka lehetségére hivja fel a figyelmet a monografia is, bar Vasy nem
a Radnoti-kotédést, hanem a keletkezési évszamot kérddjelezi meg: ,Vitathaté egyébként a
vers keletkezési idejéiil a Szegény Yorickban megadott 1948-as évszdm is. Bdr lehet, hogy az idé-
zett vallomds téved a koriilmények felidézésében. A Radndti Miklds Versei ugyanis 1948 legvégén
jelent meg, a legelsd vijsdgismertetés 1948. december 17-i. Az ezt kivetd hetekben a sorban dllé dreg-
asszonyok kozott inkdbb lehetett téma Mindszenty Jozsef, hiszen az esztergomi érseket december
23-an tartéztattik le, s 1949. februdr 8-dn mdr itéletet is hirdettek perében, amely komoly nemzet-
kozi visszhangot keltett. 1949 késd tavaszdn viszont, a mdjus 15-i orszdggyiilési vilasztisok eldkeé-
szitd szakaszdban Grdsz Jozsef is megnyilatkozott mint kalocsai érsek, a piispoki konferencia elndke,
Mindszenty akaddlyoztatdisa miatt a katolikus egyhdz hazai vezetdje. S megemlitendd az is, bdr nem
perdontd érv, hogy a Kormos-vers alapképe is a mdjusi természetre utal, s bizony elképzelhetd, hogy
csak 1949 tavaszin sziiletett meg ez a mii.'! Ugyanakkor érdemes azt is megjegyezni, hogy
nemcsak Radnéti 0sszegyijtott versei jelentek meg ekkoriban: a szintén vértanthalalt halt
Sarkozi Gyorgy gytijteményes kotete nem sokkal korabban jelent meg, Kormos talan erre
emlékezett, de emlékei Gsszemostak a frissebben kiadott Radnéti-versekkel.2

8 Fodor Andras: A hetvenes évek. Napld 1975-1979. Bp., 1996. 494.
9 Albert Zsuzsa: I. m.

10 Bertha Bulcst: Délutini beszélgetés... Jelenkor, 1976. okt. In: Kormos Istvan: A vasmozsdr tirdje alatt,
171-190.

11 Vasy Géza: Kormos Istvin. Bp., 2002. 260-261.

12 Sarkozi Gyorgy Osszes verse és kisebb miiforditasai. Bp., 1947. Sarlé-kiadas (Illyés Gyula beveze-
tésével).
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Az, hogy 1976-ban Kormos mar mint Radndti-verset idézte fel, természetes: az ekkor
mar legalabb hat éve nyomtatasban is Radnéti nevéhez kotédott. Es akkor itt érdemes
szamba venni a Fehér virig kéziratait és megjelenéseit.

A versnek jelenleg kézirata is ismert. Mindkettd tisztazat. Az egyik a Pet6fi Irodalmi
Muzeumban talalhato (jelzete: V.2194/4), a masik Réz Pal tulajdonaban. Mindkett6 publi-
Kalt, el6z6 a Miihely folydirat Kormosra emlékezd, 1993. 5. szamanak els6 belsé boritéjan
talalhatd, itt a vers ajanlasa: ,Radnéti Miklés emlékének”. Ez az autograf datalatlan, viszont
éppen az ajanlas miatt értelemszertien nem lehet a vers eredeti, leadott kézirata, csakis uto-
lagos masolat. A masik autograf kétszer is megjelent, el6szér a Kormos-képeskonyvben,
majd Réz Pél életmtinterju-kotetében: ez datalt (, Fészek, 1973 november 15”), de a versnek
nincs ajanlasa, Kormos a versszoveg alatt dedikalta: , Réz Palinak / nagy szeretettel / Kormos
Istvdn (az dreg)”.13

Az eredetileg 1949-ben publikalt vers utébb nagyon népszert lett (erre utalnak a kéz-
iratmasolatok is), igazi antolégiadarab — nem fiiggetleniil attdl, hogy elkezdték Radnoti-
versként olvasni. Kotetben is igy olvashato el6szor: az 1970-ben megjelent Mdjusfik antolo-
gidban ,R. M. abdai Névtelennek” ajdnldssal taldlhat meg.'* Jelenleg ez az egyetlen ismert,
Kormos életében napvildgot latott valtozat, amely el6tt a Radndtinak sz6l6 sor talalhato.
Mert ezt kdvetéen Kormos felvette a verset a Szegény Yorick cimii kotetébe, de mar ajanlas
nélkiil, és késdbb is igy jelent két antoldgidban.!®> Késébb, a haldla utdn kiadott Kormos-
kotetekben is az ajanlas nélkiili valtozat szerepel, a verset a Szegény Yorickbdl atvéve.16

Ezért is érthetetlen, hogyan kertilt a magyar koltészeti antologiakban mégis ajanlas a
vers elé, raadasul olyan formaban is, ami Kormos életében nem jelent meg. Hiszen pl. a Hét
évszdzad magyar versei 1979-ben ,, Az abdai Névtelennek” ajanlassal hozta. Egy évvel késébb,
a 222 1uj magyar vers cimi valogatasban ismét ,R. M. abdai Névtelennek” sz4l a vers, majd
az 1996-os Hét évszdzad magyar kéltéiben Gjra , Az abdai névtelennek” valtozat olvashatd. (Ez
utobbi kotet az 1979-es gylijteményre épiil, onnan veszi at a verset, mig a 22 1ij magyar vers
csakis az 1970-es Mdjusfikbol dolgozhatott.) Ugyanakkor az 1985-6s Magyar kilték ajanlas
nélkiil hozza a verset, pedig — vagy éppen mert — ezt Vas Istvan szerkesztette. Aztan 1997-
ben felt(int egy teljesen 1ij valtozat: az In memoriam sorozat Eréltetett menet cimii kotetében
»R. M.-nek” all a vers {516tt, ugyanakkor pedig forrasként a Vilasz 1949. 5-6. szamat jelolte
meg.!”

Ajanlas nélkiil kozlik a Fehér virdgot, de megjelenési helyiik szintén a Radnéti-olvasatot
erdsitik azok a megjelenések, amikor a szerkeszték Radnotira emlékezd kotetben szere-
peltetik a verset. Ezek sorat a Radnoti valogatott verseit ad6 kotet nyitja 1979-ben, majd

13 Egy keresztlevél hdtdra. Kormos Istvdn képeskonyv. Szerk.: D. Nagy Eva. Bp., 1987. 44. és Réz P4l:
Bokdig pezsgbben. Hangos memodr. A beszélgetdtars: Parti Nagy Lajos. Bp., 2015.

14 Kormos Istvan: Fehér virdg. In: Mdjusfik. Magyar lira 1945-1948. Szerk.: Pomogats Béla. Bp. 1970. 31.
(A magyar irodalom gyongyszemei. Sorozatszerkeszté: Kormos Istvan.)

15 Kormos Istvan: Szegény Yorick. 1971. Bp. 55., illetve Linyok évkinyve 1973. Szerk.: D. Nagy Eva. Bp.,
1972. 61. és Ferenczi Béni: Virdgoskonyv. Bp., 1974. 48.

16 Kormos Istvin versei. Bp., 1979. 57.; Nakonxipandban hull a hé. 1985. 41.; Kormos Istvin mijvei. Szerk.:
Nagy Gaspar. Bp., 1995. 37.; Kormos Istvin versei. Szerk.: Nagy Gaspar. Bp., 2005. 41.

17 Hét évszdzad magyar versei I-1V. Bp., 1979. 4:289.; 222 1ij magyar vers. Szerk.: Borbély Sandor. Bp.,
1980. 220.; Magyar kolték I-11I. Szerk.: Vas Istvan. Bp., 1985. 3:604.; Hét évszizad magyar koltéi. Szerk.:
Lakatos Istvan. Békéscsaba, 1996. 2029. és Erdltetett menet. In memoriam R. M. 1999. Szerk.: Réz Pal. 387.
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a vers helyet kapott Radnéti koszoriija, az Emlék és vardzslat és a Radnotitél Radnotirdl cimi
valogatasokban is.!8

A Radnoéti sziiletésének hetvenedik évforduldjara megjelent Viilogatott versei népszerti-
sit6 kotet elészava — és igy az egész kotet — egyenesen a Fehér virdggal kezddédik. Alatta
a kotet szerkesztdje, Pintér Lajos igy folyatja: , Kormos Istvin irta e verset, a Fehér viragot,
1948-ban, s onvallomdsdban hozzdteszi még a sokak szdmdra kiilonben is tudottat: Radndtirdl irta,
s a Valaszban jelent meg, annak utolsé szamdban. S egyik utolsé munkdja lett a szerkesztd Kormos
Istvannak a Radndti vdlogatott versei eldkészitése, taldn nem is véletleniil, nem jelképteleniil.”1°
A valogatott versek ugyanabban a sorozatban jelent meg, ahol annak idején a Fehér virdg
is el6szor (amikor még volt ajanlasa), A magyar irodalom gyéngyszemei darabjaként; ennek
sorozatszerkesztdje 1954 és 1977 koz6tt pedig éppen Kormos Istvan volt. Pintér Lajos 6t
idéz6 tisztelgése tehat tobbszorosen indokolt. (Es magam, aki a szegedi Somogyi Karoly
Varosi és Megyei Konyvtar szabadpolcos példanyat hasznalom a dolgozat irasakor, tant-
sithatom, hogy a kotet elérte népszertsitd céljat: rengetegen vették ki, olvastak, nagyon
sokan jegyzeteltek bele, irtak marginadlis jegyzeteket a versekhez, huiztak ala az eldszéban
és a kotetvégi életrajzi jegyzetben. Olvastak, hasznaltak ezt a kiadvanyt — és mindenki
Radnéti-emlékversként talalkozott a Fehér virdggal.)

Ez az esemény, a martirhalalt halt Radnoti sziiletésének hetvenedik évforduldja bizo-
nyult mérfoldkének a vers utdélete torténetében: ekkor a kolt6 valogatott versei mellett az
emlékez6 kotet (Radnéti koszoriija) is nyitéversként hozta a Fehér virdgot, és az ugyanekkor
kiadott reprezentativ kolt6i antoldgia (Hét évszdzad magyar versei) is felvette darabjai kozé
—nyilvan nem fiiggetleniil Kormos két évvel korabbi halalatdl. Ezért nem szerepel a vers
az 1966-0s els8 Radndti-bibliografidban, mig a masodik mar értelemszertien tartalmazza.?

A vers értelmezdi is hol bevonjak olvasatukba Radnétit, hol nem. Beney Zsuzsa éppen
1979-ben nem, ugyanekkor Kerék Imre idézi a Kormos-féle keletkezéstorténetet, viszont
elemzésében késébb eltekint ett6]l. Kemsei Istvan megemliti, hogy Kormos vallomasa sze-
rint Radnéti ihlette a verset, de azt is hozzateszi, hogy az elsé megjelenéskor még Sarkozi
Gyorgynek allit emléket az ajanlas, Flizfa Balazs pedig tanulmanya legvégén, mintegy
erre poentirozva irja le, hogy a vers ,Radnéti Miklosrol szol” 2L A legteljesebb értelmezést
add Vasy Géza monografiajaban a vers legfontosabb ihletd forrdsanak magatdl értetédden
Radnéti Miklds lirajat tartja (a Tétova 6da, a Virdgének és a Két karodban cimi verseket), hoz-
z&téve, hogy a Fehér virdg egy népballadabol (Kdddr Kata, masik cimén A két kdpolnavirdg).??
Ugyan6 foglalkozik mar a jegyzetekben az ajanlasok eltérésével is.

Itt érdemes megjegyezni, hogy Kormos munkassaga tobbszor kapcsolédott Radndtival:
6 szerkesztette és el6szavazta a Radndti altal forditott és atdolgozott Don Quijote tobb
kiadasat is (1953, 1955, 1959 és 1962), megidézte a koltSel6dot a Kataldnok cimi versében,
amelyet mint ,kozéleti” verset emlitett egy interjiban??, és ahogy Pintér Lajos idézett

18 Radnéti Miklés vilogatott versei. Szerk.: Pintér Lajos. Bp., 1979; Radnéti koszoriija. Magyar kélték versei
Radnéti Miklosrél. Szerk.: Z. Szabo Laszld. Bp., 1979. 5.; Emlék és vardzslat. Vallomdsok Radnéti Miklésrol.
Szerk.: Pomogats Béla. Bp., 1984. 199.; Radndtitél Radnotirdl. Szerk.: Z. Szabo Lasz16. Bp., 1985. 306-307.

19 Pintér Lajos: Radnoti Miklds. In: Radnéti Miklés vdlogatott versei. Szerk.: P. L. Bp., 1979. 5-7.

20 Radndti Miklés. Bibliogrdfia. Szerk.: Vasvari Istvan. Bp., 1966, ill. Radndti Miklds. Bibliogrdfia. Szerk.:
Nagy Mariann. Bp., 1989.

21 Beney Zsuzsa: Nyitva van az aranykapu. Bp., 1979. 119-124.; Kerék Imre: Kormos Istvdn: Fehér virag.
Verselemzés. Mthely, 1979. 4. 18-21.; Kemsei Istvan: A lira csomdsoddsai. Uj Iras, 1983. apr. 86-87. és
Flizfa Balazs: Miért szép. Versértelmezések. Celldomolk, 1997. 75-77.

22 Vasy Géza: I. m.: 109-115.
23 Vasmozsar: 181. A Bertha Bulcsu-féle beszélgetésben.
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szavaibol tudni lehet, Kormos utolsé6 munkaja éppen Radnéti valogatott verseinek szer-
kesztése lett volna.

Mit lehet tehat biztosan tudni a versrdl és ajanlasardl? 1949-ben Sarkézi Gyorgy
emlékének sz016 sorral jelent meg, 1970-ben pedig Radnéti Miklosnak szoéloval. 1971-t6]
Kormos elhagyta az ajanlast, 1979-t6] ez mégis tjra tobbszor, tobbféleképpen foltlinik, az
utokor szerkesztSinek kedve szerint. Kormos - jelenlegi tudasunk szerint — minddssze
egyszer kototte nyomtatasban Radnétihoz a Fehér virdgot, ugyanakkor tobb interjaban is
mint Radnéti-versrdl beszélt rola, féleg élete utolsé éveiben.

Ezek koziil érdemes most folidézni kett6t, amelyekben arnyalja a keletkezéstorténetet.
o Lelkifurdaldsbdl is irtam ezt a verset, mert Radnétit egy ugrdsra az én sziiléfalumtdl olték meg
44-ben”, mondja Csukés Istvannak egy mtisorban?*, egy masik alkalommal pedig részle-
tesebben is kifejti ezt: , Nem ismerek koltét, aki kizel sziiletett volna a falumhoz. Van egy foldim
ugyan, Radndti Miklds, aki 1igy lett foldim, hogy ahol én sziilettem, 6t ott olték meg. Amikor
Gydrbdl megyek a falumba, akdr vonaton, akdr auton, akdr gyalog, vagy akdrhogyan, mindig elme-
gyek az abdai sir mellett, ahol Radndti Miklds nyugszik. O is persze a nagy el6dok kozé tartozik.
Nagyon fiatal voltam, amikor egy versemet az 6 emlékének szdantam, egy kis verset. Sokan azt hitték,
hogy ez szerelmes vers, hogy egy halott lanyrdl szol, mert nincs ajanldsa, nincs alcime a versnek, de
Fehér virag cimii versem ennek a tiszta, nagy kiltd emlékének szdntam.”?>

Ebben a Kormos-emlékmiisorban a kolté fontos tényt rogzit egy félmondatban: , nincs
ajanlisa, nincs alcime a versnek”. Ezt a kolt6i szandékot hamisitjdk meg a vers azon djra-
kozI16i, akik ajanlast kanyaritanak a vers folé. Az ajanlas ugyanis azaltal, hogy iranyitja az
értelmezést, korlatozza is azt, csokkenti az olvasasi lehetdségek szamat. Ugy ad plusztar-
talmat a vershez, hogy kézben masokat el is vesz téle.

Persze az is igaz, hogy nyilatkozataival maga Kormos is irdnyitotta az értelmezést.
(Mint ahogy a fenti vallomasban itt is tette, amikor megfosztotta a verset a ,halott lany
emlékére” olvasattdl.) De ez talan mar csak az az dnmitosz, amit a sok Gjramondas alatt
sajat maga felépitett. Es amit meglehet, hogy Vas Istvan inditott el: nem lehet tudni, hogy
mikor adta Kormosnak a Radnotitdl kapott konyvet, de nem elképzelhetetlen, hogy Vas
Istvan értelmezte el8szor Radnoti-emlékversként a Fehér virdgot. Talan éppen az okozat, az
ajandékozas sziilte meg végiil az okot, Kormos Radnéti-narrativajanak kikristalyosodott
valtozatat.

Barhogy is tortént azonban, érdemes elfogadni Lator Laszlé véleményét, amely szerint
az, hogy Kormos a verset el6bb Sarkozi Gyorgy emlékének ajanlotta, késébb pedig min-
dig Radnétinak, széban és irasban is, egyaltalan nem elitélendé: , En ezt nemcsak hogy nem
tartom titkolandonak, hanem rendkiviil jellemzdnek tartom Kormosra, nem volt ez hiitlenség, 6 egy
idében Sdrkozinek gondolta ezt a verset, mdskor meg Radndtinak, vagy akirkinek. O maga sem
kételkedett ebben, az 6 mitoszai, az 6 legenddi alakot 6ltittek, és hirtelen elkezdtek élni az 6 tuda-
tdban is. Nem emlékezett ilyenkor arra, hogy ez a vers megjelent, nem gondolta, hogy ellenbrizni
lehet, hogy S. Gy. dedikdcidval jelent meg. Attdl a pillanattol fogva, amikor azt gondolta, hogy
Radnétinak irta ezt a verset, Radndtié volt, hogy mit akart ezzel a verssel, késébb tervezte meg.”?°

*

24 ,Mint megddlt, régi sirké”. Kérdezd: Csukas Istvan. Magyar Televizid, 1978. nov. 14. Rendezte: Eck.
T. Imre. In: Vasmozsar, 231-252.

25 Lirai riport Kormos Istvdinnal. Magyar Televizio, 1977. okt. 26. Rendezte: Huszarik Zoltan. In:
Vasmozsir, 209-225.

26 Albert Zsuzsa: I. m.
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Kormos maga is sikeriiltnek tartotta sajat versét, és hiaba volt a Fehér virig a egyik leg-
ismertebb és legkedveltebb darabja, Kormos még egy tréfat is kieszelt vele. Baka Istvan
irta le azt, hogy Kormos ,legismertebb csinytevése az volt, amikor Jékely Zoltdnt megbizta egy
francia vers siirgds leforditdsdval, aztdn nagy bocsinatkérések kozepette kozolte vele, hogy sajnos,
id6kozben egy kozepes pdrtkoltd is leforditotta. Jékely megnézte, és azt mondta: »A gazember! Az
0vé a jobb!« / Hit persze, ugyanis Kormos az eredetit, a sajat Fehér virag cimii versét tette eléje,
ennek francia forditdsdt fordittatta vissza Jékelyvel.”?” Bizonyos, hogy ekkor sem volt ajanlasa
a versnek — hiszen akkor nem lehetett volna francia versként odaadni Jékelynek.

Viszont sajnos az a kotet, amit eredetileg Radnoti adott Vasnak, majd az Kormosnak,
jelenleg nincs meg. Sem kozgytijteményben, sem Kormos Istvan 6rokoseinél nem lelhetd
fel, illetve nem tudnak rdla. fgy aztan azt sem tudni jelenleg, hogy Verlaine valogatott ver-
seinek mely kiaddsardl van sz6. Az ajandékozasi bejegyzés mindenesetre igy is bekertilt
Radnoti kézzel irt ajanlasai kozé, és lehet reménykedni: hatha egyszer felbukkan maga a
kotet is, ami a Fehér virdg megirasaért jutott végiil — harmadik koltéként az ajandékozasi
sorban — Kormos Istvanhoz.

Talan tulajdonosa nem is sejti, mi van a birtokaban, hiszen a francia nyelvii kotetben
pusztan egy ajandékozasi bejegyzés all: egy Pista konyvet kapott egy Mikldstol.

27 Baka Istvan: Puldverujjak angyalszdrnya. Kormos Istvdn emlékezete (1993): Forras, 1998. jul. Ujrak.: U6:
Publicisztikik, beszélgetések. Szerk.: Bombitz Attila. Szeged, 2006. 110-112.
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