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A véletlen okan tortént, hogy szinte ugyanabban az id6ben olvastam két olyan koény-
vet, amelyek marginalis értelmiségiekkel foglalkoznak. Az elsét Hans Maier jegyzi, és
egyszerden az Outsiderek cimet viseli. A masodik konyv — amelynek cime az Ellenkultiira,
peremhelyzetben (Marginalitdstorténeti vizlatok) — szerzGje Lengyel Andras. Maier konyve
tobb mint négy évtizeddel ezelbtt latta meg a napvilagot, és nem is kivanom e helyiitt
taglalni, noha figyelmet érdemel: valéjaban egy oka van, hogy mégis széba hoztam e
konyvet, az egzisztencidlis és intenciondlis kiilonallokra vald felosztasa afféle értelmezési
racs volt szamomra Lengyel Andras kdnyvének olvasasaban, amely viszont tavaly jelent
meg, Szegeden, a Tiszataj Konyvek-sorozatban.

Lengyel Andras Szegeden €él6 mtivészet- és irodalomtorténész, kiterjedt életmtvel
biiszkélkedhet, és még véletleniil sem vallalkozom e helyiitt arra, hogy akkuratusan fel-
soroljam a konyveit. Ennek egyszertien utana lehet nézni, a 2011-ig terjedd tevékenységet
egy konnyen fellelhetd bibliografia foglalja egybe. Azt a tényt azért jeleznem kell, hogy az
Ellenkultiira, peremhelyzetben cimii konyv szerzéje opusanak tengelyét a XX. szdzad elsé
felének mtivel6déstorténeti dinamikaja képezi. Csak néhany példat emlithetek: az érteke-
z0 Jozsef Attila, Németh Andor, a latin vilagossagot elérni kivano Kosztolanyi, a gnosz-
tikus Sinké Ervin, az ismeretlen Mora Ferenc, a hagyomanyos urbanus/népi ellentét stb.

A XX. szazad els6 fele aligha képez antikvarius targyat a Rajnatol keletre, vagy éppen-
séggel Magyarorszagon, minden jelentése belefolyik a maba. Torténetek egész sora kere-
kedik ki itt, robbanasig telt jelentésekkel, amelyek atjarjak a mat. Ugyanis a mélybe nyulo
emlékezés sohasem volt, és sohasem lesz semleges, mindig kimetsz valamit, egyuttal
multbeli viszonylatokat rendez at, dtirja a miilt és a jelen kizvetitettségét: hogy emlékezetpo-
litikarol szokas beszélni, az tobb, mint tény.

Lengyel Andras konyve tényleg mtvel6déstorténetnek bizonyul, de ezzel aligha
meritem ki a teljesitményét. Igaz ugyan, hogy filologusi alapossaggal meriil bele adatok
kutatasaba, kéziratok vonatkozasainak feltarasaba, és dacara annak, hogy adattudatos
beallitottsaggal 1ép bele pergé vitakba, mégis, tobb ez a konyv, mint jol kidolgozott
miivel6déstorténet. S hadd rogzitsem, hogy egyuttal gondosan kimunkalt distanciat tart
a torténelmi korokba beleveszd, viszonylagositd, historizmussal szemben. Val6jaban a
szerz6 olyan elemeket is megforgat, amelyek politikaelméleti fontossaggal birnak, és a
jelenkorra nézve is diagnozist nyujtanak. Mégis, miért esik e konyvben szé a XX. szdzad
els6 fele magyar miivel6déstorténetének marginalis helyzeteir6l? Miért értekezik a szer-
z6 a peremszituacidkrol, miért az ellenkultira fogalmanak kidomboritasa? Miért szol
Lengyel Andras alarendelt szerzékrdl, vagy a fésodor altal elismert és méltatott szerzék
fellépésének, magatartasanak hattérbe szoritott szeleteir6l?
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Miért kell felszinre hozni, mondjuk, mint egy elsiillyesztett kontinensdarabot, a magyar
baloldal radikalis, de antisztalinista hagyomanyanak szerepl6it? Egyszoval azért, mert a
mult meghatarozott vonatkozasait mindig meg kell szabaditani az ideoldgia szoritasatdl,
mindig akadnak olyan tartalmak a multban, amelyeket a gy6ztes-uralmi értelmezések
elsikkasztanak és fold ald szoritanak. Az ellenkultira fogalma a mult szdzad hatodik
évtizedéhez vezet vissza benniinket, akkortajt valik kozkelet(ivé a megjelolés: Lengyel
Andras konyve persze a szazad elsé felének magyar aspektusai felé terel, amely bével-
kedik az ellenkultra altal 6vezett helyzetekben. Raadasul kiilondsen fontosnak tartja
a marginalitas létezését a kultira reprodukcidja szempontjabol, egyenesen a kultara
rendkiviili kisérleti terepének mindsiti. De nem dicséiti a marginalitast, mint olyant, tud
arrdl, hogy milyen fondk helyzetek jonnek l1étre az 6nfelhatalmazé marginalisok kapcsan,
és rogziti, hogy a marginalitas szereplSinek teljesitményei, sulyukat illetéen, nem egyne-
mtiek. Akadnak joéakarata dilettansok, de teremtd erejii zsenik is, ez része a torténetnek.

Lengyel Andras hipotézise szerint ellenkulttira ott jon létre, ahol a tarsadalom mély,
szerkezetileg meghatarozott kiilonbdzdségei olyan természettiek, hogy a fésodort kultara
nem integralja, nem olvasztja magéaba ezeket a dimenzidkat, és elkezdddik az ellenalld,
aldasé kulturalis, szubkulturdlis mozgasformak kontrakultaravd vald atalakuldsa. Az
ellenkultdra a mainstreammel szemben mindig lazabb szerkezet(i, az intézményesiilés
esetében szakadtabb jellegli és bizonytalanabb konttirokon alapul. Ezzel persze megnyi-
lik egy szétagazd kérdéskor a hatalom és a marginalitas kozott, az imént széba hozott
hatvanas évek ota folytonosan felszinre jut a kérdés: mennyire képes ellenhatalomma
formalédni a marginalitas? Vagy szinte mindig a fésodor eltlirt-beolvasztott elemeként
jut érvényre?

Az Ellenkultiira, peremhelyzetben cimii konyv marginalis alakjai tobb csoportba sorol-
hatok. Akadnak olyanok, akik szerepet jatszottak a magyar mtivel6déstorténetben, vagy
esetleg a miivel6déstorténeti szakma foglalkozik veliik, vagy olyanok, akiket a magyar
baloldal torténetének ismerdi figyelembe vesznek ugyan, de a szélesebb olvasdkozonség
aligha ismeri 6ket. Nem val6szinli, hogy belekeriilnek a tankonyvekbe, nem lesznek
kitiintetett személyiségek, akiket rendkiviili figyelem &vez, kiviil rekednek a kanonon.
Ilyen példaul a kotet els6 irasanak targya, a szervezd, szerkesztd, konyvkereskedd Barna
Sandor, akinek élete a Népszavitol egy argentin kulturalis vallalkozasig ivel — mellesleg
ugyanez a személy a Tanacskoztarsasag bukasa utan az akkori Jugoszlaviaba emigral, és a
magyarorszagi lapok terjesztésére vallalkozik. Lengyel Andras kiilonds figyelmet tantsit
a huiszas évek bécsi magyar emigracidja irant, s6t, mi tobb, az ott kibomld megnyilatkoza-
sokat is afféle ellenkultiiranak, pontosabban a torténelmi helyzet okdn, kihelyezett ellen-
kultaranak tekinti. Ennek kapcsan targyalja a bécsi magyar konyvkiadd, a Julius Fischer
Verlag tevékenységét, és nem fogom elmulasztani megjegyezni, hogy itt is feltiinik egy
vajdasagi magyar vonatkozas, nevezetesen Sinkd Ervinnek A fijdalmas isten cim@ kony-
ve, amely egyébként 1923-hoz kapcsolddik. Aztan vannak olyan szerepldk, akik minden
bizonnyal 6nallé értékkel is birnak, kiilon fejezeteket érdemelnek, és a konyv szerzdje is
megannyi adattal szolgal életutjaikrdl, de voltaképpen Jézsef Attila tavlataban jelennek
meg a kdnyvben, mint példaul Lakatos Péter Pal vagy Danzinger Ferenc.

A képlet amugy is vilagos a kezdettdl fogva: Jozsef Attila kiilonds szerepldje a konyv-
nek, megannyi esetben keriil emlitésre, a szereplék ra vonatkozédnak, méghozza dénté
pillanatokban. Lengyel Andras mddszertandhoz tartozik viszont, hogy e vonatkoztatott-
sagot parositani tudja ezen szereplSk sajat Utjainak abrazolasaval. Torténik ez példaul
Vagd Marta esetében, aki az emlitettekkel ellentétben, a Jozsef Attila-kultusz ismert
szerepldje. Igaz, hogy a vonatkozoé tanulmanyban erételjes médon vannak jelen a Jozsef
Attila-utalasok, mégis bepillantast nyeriink egy 6nallo, sajatos és minden tekintetben
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érdeklédésre szamot tartd életpalyaba. Jozsef Attila ténykedésének targyalasa nélkiil
nyilvan nem lehet ismerkedni a harmincas évek magyar szubkulttrajaval, és nem kevésbé
fontos, hogy tisztan lassunk, hogy a kolté milyen helyzetbe sodrédott az illegalis magyar
kommunista partnak a sztalini kézpontbol vezényelt felszamolasakor. Ilyen és hasonld,
megkeriilhetetlen tapasztalatokat, élményeket, belatdsokat adomanyoz e konyv. Olyan
impetusokhoz vezérel benniinket, amelyekrdl ugy hissziik, hogy tultettiik mar magunkat
rajtuk. Betekintést ad eltemetett alternativakba, vagy egy olyan radikalis-demokratikus
szocialista vilagaba, mint a megint csak kevésbé ismert Szirtes Andoré.

Ugy tiinik, hogy a torténelem a marginalitas esetében is megismétlédik, pontosabban
legaldbb kétszer keriil szinre, ahogy ezt az ismert jelzet hangsulyozza. Az ellenkultura
ugyanis mindig kizokkent6 jellegli a fésodorral kapcsolatban. Az e konyvben taglalt
antisztalinista, utkeresd, reménykedd-kétkedd, dilemmakba zuhand magyar hagyomany-
rész korabban azért keriilt a peremre, mert az egykor szocialistanak nevezett ideolégia
kiiktatta sajat kereteibdl, de aztan ugyanezen hagyomany a rendszervaltas utan djra a
margindlis helyzetbe jutott, azaz megint csak nem volt ra sziikség. Ismételten idegen
testté valt az ideoldgia mérlegén: kirostaltatott. Olyan alternativak kidolgozasanak igénye
csillamlott tehat ezekben a torekvésekben-probalkozasokban, amelyeket a torténelem, lat-
juk, tapasztaljuk, tobbszdr is a marginalitas palyaira szoritott. Ezért kell olvasni e fontos
konyvet, amely megmutatja a marginalitas gazdagsagat, és megvilagitja/menti azt, ami az
ideologikus multértelmezés okan eltlinésre itéltetett.

(Tiszatdj Konyvek, Szeged, 2016)
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