Sasvari Edit

Konjunktuara plusz kiszoritas

Kassdk Lajos! onkoltséges kidllitasa
a budapesti Fényes Adolf Teremben

Kassak Lajos 1967-es Fényes Adolf terembeli® kiallitdsanak torténetét kitling és
targyilagos kutatasokra alapozva roviden és tényszertien Csaplar Ferenc foglalta
Ossze 2002-ben.3 Részben Csaplar {rdsanak nyomait kovetve, de az 6 néz&pontjatol
eltéréen* kulturpolitikai és kultartorténeti Osszefiiggésben vizsgalom az esetet.
Az 1967-es Kassak-kidllitasban sok szal fut Ossze, ezért is kiilondsen alkalmas az
elemzésre. A kiilonbo6z6 szalak futasat, el6zményét, a torténetben jatszott szerepét
és tovabbélését kovetem végig ebben a tanulmanyban. Lassuk tehat, melyek ezek.

Alapvetéen két vastag szal keresztezi egymast: 1. az 1967-es kiallitds szerepe
Kassak életmtivében, 2. a kadari—aczéli kulturpolitika alakulastorténete a vizsgalt
korszakban. Ez a két f6szal a vizsgalat soran tovabbiakra bomlik.

Kiilonos figyelmet érdemel, hogy a magyar avantgard emblematikus figuraja-
ként ismert Kassak Lajosnak életében mindossze tiz alkalommal volt egyéni kidl-

1 Kassak Lajos (Ersekuajvar 1887 - Budapest 1967) iré, folyéirat-szerkeszts, képzémiivész, mozgalom-
szervezd. A félig magyar, félig szlovak szarmazasu Kassakkal egy 1j, szuverén mlivésztipus jelent meg
Magyarorszagon a huszadik szazad tizes éveiben. Miiveltségének nem volt csaladi és iskolai bazisa,
mégis 4jitd erejli és atfogd gondolkodast alakitott ki, és a maga erejébdl valt nemzetkozileg is ismert
mivésszé. Egyik uttdrdje volt annak a ma aktualis gondolkodasnak, amely a miivészi tevékenységet
nem kizarolag az esztétikai hatarokon beliil jeloli ki, mlivészi munkajaban a tarsadalomkritikat
merész jovOalakito elképzelésekkel egyesitette. 1920-ban Bécsbe emigralt, ahonnan 1926-ban tért haza.
Ez id§ alatt MA cimd folydirata révén munkakapcsolatba keriilt az eurdpai avantgard legjelent6sebb
folydirataival és alkotdival. A hatvanas évek fiatal avantgard generacidja ,apafiguraként” tekintett
Kassdkra.

2 A budapesti Fényes Adolf Terem a Mficsarnok és az Ernst Miizeum mellett a kortars miivészet
legfontosabb bemutatohelyeit egyesité ugynevezett Kiallitasi Intézményekhez tartozott a hatvanas-
hetvenes években. Ez a meglehet6sen kedvezdtlen adottsagokkal rendelkezd, kis alapteriileti
helyiség kapta azt a szerepet, hogy révid, alig kéthetes idStartamban bemutassa a rendszer 4ltal nem
tiltott, de nem is preferalt miivészeket.

3 Kassik sziiletésnapjai, 1917-1967, Kassak Muzeum, Budapest, 2005, szerk.: Csaplar Ferenc.

4 Csaplar Ferenc irodalomtorténész, 1976-os alapitasatdl a Kassak Muzeum igazgatoja volt, 2007-ben
bekovetkezett halalaig. Tobbek kozott Csaplar aldozatos munkajanak koszonhetd, hogy Kassakot

mint absztrakt festét kanonizalta a mlivészettorténet a Kadar-korszakban, ami nagy fegyvertény volt.
Csaplar Kassakkal kapcsolatos irasait is alapvetden a kanonizacids szempontok befolyasoltak.

Az Osszeallitas kozlésével a 130 éve sziiletett, 50 éve elhunyt Kassak Lajosra emlékeziink. (A Szerk.)
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litasa Magyarorszagon. Az els6 — nem sokkal bécsi emigracidjabol vald hazatérése
utan - 1928-ban volt a Mentor galéridban és konyvesboltban® Budapesten, majd
harminc év sziinet utan’, 1957-ben vidéken egyszerre harom helyen is kidllitott:
a székesfehérvari Istvan Kirdly Muzeumban, az esztergomi Varosi Kényvtarban
és a budapesti Csok Istvan Galéridban. Ujabb 6t év mulva, 1962-ben a Magyar
[rok Szovetségében, 1965-ben a Fiatal Miivészek Klubjaban (FMK) és a kecskeméti
mivészklubban, 1966-ban pedig a kaposvari konyvtarban. A pécsi Janus Pannonius
Muzeumba tervezett kiallitasat a Baranya Megyei Tanacs akadalyozta meg, a friss
Kossuth-dfjas” Kassak FMK-beli kiallitdsénak szervezdi ellen fegyelmi vizsgalat
indult, és az intézményt masfél évre bezartak.® Végiil e tanulmény téméja, az 1967-
es Fényes Adolf termi kiallitas — amely egyben Kassak életének utolsé kiallitasa is
volt. A felsorolasbdl kitlinik, hogy Kassak miivészi jelentGségét és személyes nagy-
sagat elismerdk korében jelentds igény lehetett a hatvanas években Kassak miivé-
szetének bemutatasara. Volt tehat egy erds konjunktra, viszont ezek a kiallitasok
periféridlis helyekre szorultak, sokszor ott is csupan néhany napig vagy néhany
oraig tartottak nyitva.

Egy kiszorito jellegli nyomas nehezedett tehat a fest6 Kassdkra. Konjunktura
plusz kiszoritas, egy id6ben. Ez az ellentmondasos konfiguracié nagyon jellegze-
tes mintazata a Kadar-kor szellemi teljesitményeit koriilvevé helyzetnek. Sokkal
inkabb, mint a ,tiltas” fogalma, ami mara szinte teljesen elhasznalddott kifejezéssé
valt a korszak leirasaban.

Mi volt a baj Kassakkal?

Nemcsak a huszas évektdl konzekvensen épitkezd absztrakt festészete miatt
szorult ki a korszak miivészeti diskurzusabdl, hanem & maga is ellentmondasos
személyiségnek szamitott a kadari hatalom szemében. Bar miivészete nem felelt
meg az Uj rezsim kénonjanak, nemzetkozi reputdcidja és a miivészeti életben
kivivott tekintélye miatt mégis ,elhallgatva tisztelték” 6t. Féként baloldali, szoci-
aldemokrata multja miatt megdrizte tekintélyét a politikai elit tagjai el6tt is, annak

5 Egy magéankézben miikddd kis budapesti {izlet, a Mentor kdnyvesbolt vallalta fel az eurdpai
és a magyar kultira modern jelenségeinek a megismertetését és terjesztését az 1922-1932 kozotti
idGszakban, egyfajta alternativ ,kultdrakdzvetitd centrumként”. A magyarorszagi avantgard és
modernizmus szine-java szerepelt itt kiallitasokkal, felolvasasokkal, kiadvanyokkal. Mivel a bolt
programja és szellemisége élesen szemben allt a radikalizalédé Horthy-korszak értékvilagaval,
1932-ben politikai okokbdl betiltottak miikodését, tulajdonosai késébb kiilfldre tavoztak. Irodalom:
Mentor kinyvesbolt. Modern konyvek modern grafika 1922-1930. Kassak Muizeum, Budapest, é. n.,
szerk.: Csaplar Ferenc.

6 A huszas évek végétdl az dtvenes évek elejéig tartd kozel harom évtizedben Kassak felhagyott a
képzdémiivészettel. Ebben azidSben féleg a magyarorszagi munkdskultiiranagyszabast programjanak
megszervezésével és lapszerkesztéssel foglalkozott. (Munka-koér, Munka cimi folyoirat).

7 Kassak 1965. aprilis 4-én Kossuth-dijat kapott irodalmi munkdssagaért.

8 Szabd Laszl6 interjtja Fajo ]énossall 1988. oktober, MNG adattar 23112/1990. Az interju szerkesztett
valtozata megjelent: Hatvanas évek. Uj torekvések a magyar képzémiivészetben. (Szerkeszts: Nagy
Ildiko), Képzémiivészeti Kiado — Magyar Nemzeti Galéria — Ludwig Muzeum, Budapest, 1991,
172-173.
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ellenére, hogy sem Aczél Gyorgy, sem Kadar Janos ,nem szerette”? 6t, még a régi
idékbdl. Megkockaztatom, béven volt mit torleszteniiik Kassakkal szemben, aki
vilagéletében az a fajta elvszer( baloldali volt, akinek makacs hajlithatatlansaga
Osszeférhetetlen volt az illegalis mozgalom és a kés6bbi partadminisztracié magat
a partakaratnak meggondolas nélkiil alarendeld logikajaval. A frakciozas f6 biin-
nek szamitott mind a mozgalomban, mind a hatalomgyakorlas idején. Aczél, bar
hasonldéan mélyrdl jott, mint Kassak, természete, attitlidje homlokegyenesen az
ellenkezdje volt Kassakénak. Aczél felemelkedése soran nagyon fiatalon keriilt
kozel a progressziv polgari szellemi elithez. Leger&sebb élményeinek egyike az
volt, hogy tekintet nélkiil az osztalykiilonbségre, befogadta 6t ez a kifinomult és
a dolgokat bizonyos folénnyel kezelni tudo értelmiség, és késdbb, politikusként
is meritett ebbdl az élménybdl. Mindenesetre, ha élete folyaman szoba jott Kassak
neve, személyének megitélésében inkabb vallalt szolidaritast a polgari és kon-
zervativ entellektiiellekkel, mint az izig-vérig baloldali gondolkodasu Kassakkal,
akinek a magatartasa Aczélt és masokat minduntalan a sajat opportunizmusukkal
szembesitette. Mélyen elgondolkodtato, hogy 1974-ben, joval Kassdk haldla utan
hagyatékénak sorsa még mindig politikai kérdésnek szamitott.!0

Kassak kiizdott a kiszoritas ellen, nem adta meg magat. Nem szdszolok
segitségével konspiralt, hanem maga kezdeményezte a parbeszédet (tobbszor
is) a kultarpolitika képvisel6ivel. 1959-ben kérvényezte a Magyar Képzo- és
Iparmiivészek Szdvetségénél, hogy gyljteményes kiallitdst rendezhessen.!!
A Mivel6désiigyi Minisztérium azonban elutasitotta ezt a kérését. Késébb, 1965-
ben Kassak tjra probalkozott. Eletmii-kiallitast akart. El akarta magat ismertetni,
mégpedig Magyarorszagon, a munkashatalom el6tt, mint nemzetkdzi tekintélyd
proletar mtvész. De nem kompromisszum alapjan akarta magat elismertetni,
hanem megalkuvas nélkiil, a maga igazsiga szerint.

Milyen anyagot akart kiallitani Kassak, és mi batoritotta 6t erre a 1épésre?

Kassak kizardlag absztrakt mtveit akarta kidllitani, koztitk a hdszas években
késziilt képarchitekturait, életmtive legradikalisabb fdzisanak terméseit. Tehat az
akkori kulturpolitikai szempontbél problematikus anyagot. fgy mikozben Kassak
a parbeszédre torekedett, éppen azzal lépett fel, amit a hatalom elutasitott. De fel-

9 Kassédkkal kapcsolatban gyakran hasznaltak Kadarék azt a széfordulatot, hogy ,nem szeretjiik”.
Sokat elarul ez az egyszer(i szofordulat a politikai miikddés irracionalitasardl és arrol a torténelmi
tényrdl, hogy a Kaddr-rendszer torténetét és mentalitasat elvi alapokat keresve lehetetlen megérteni.

10 ,, A Kassdk életmiinek dridsi kultiirtorténeti, irodalmi és mifvészeti jelentdsége mellett, ma még kétségteleniil
haté, aktudlis politikai kicsengései vannak. A munkdsmozgalmon beliil folytatott vitdi nem keriiltek megfeleld
torténeti tdvlatba. Ez egyértelmilen azt jelenti, hogy a kidllitds bizonyos témdkat nem keriilhet meg, s
ugyanakkor vannak olyan témdk, amelyek tisztdzdsa meghaladja egy mizeum lehetdségeit.” AZ MSZMP
KB kulturalis osztdlyanak feljegyzés a Kassék-hagyatékrél Ovari Miklésnak, 1974. méjus 20., MOL
288.£.36/1974/20.6e.

11 Kassak Lajos levele a Magyar Képzémiivészeti és Iparmtivészeti Szovetség Kiallitasi Bizottsaganak,
1959. szeptember 12. PIM-Kassak Muzeum, KM-Lev. 298. a. Kassdk elképeszt6 munkabirasara
jellemzd, hogy az 6tvenes évek végére egy hatalmas Uj festészeti anyagot hozott létre, amelyet teljes
joggal szeretett volna bemutatni. Magyarorszagi kiallitasi probalkozasaival parhuzamosan folyik
1960-as parizsi, Denise René galériabeli kiallitdsanak szervezése is.
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batorithatta 6t erre a lépésre az is, hogy a munkai irant hirtelen megnétt a nyugati
kereslet. A hatvanas években a modern miivészet iranti érdekl6dés kezdett kiterjed-
ni a klasszikus avantgard masodik, harmadik vonalanak szerepldire is. Nyugaton
a muivészettorténet és a miipiac egyarant élénken érdeklédott irdntuk, személyesen
Kassak irant is.!?

A hatvanas évek masodik felétdl az absztraktokkal szembeni hivatalos ellenallas
fokozatosan elbizonytalanodott Magyarorszagon: a doktrina fennallt ugyan, de vita
indult réla. Bar a magyar absztrakt mtivészeknek tovabbra is érvényesiilési nehéz-
ségeik voltak, a hatvanas évek masodik felében, kezdtek kiilféldi absztrakt mtivé-
szeket a hivatalos prezentacié szintjén bemutatni. Az Olaszorszagban él6 Amerigo
Totnak, a Franciaorszagban €él6 Victor Vasarelynek, s6t Henry Moornak rendeztek
nagy kiallitasokat a budapesti Mdcsarnokban. Nyilvan Kassak is érezhette ennek az
elbizonytalanodasnak a jeleit.

Masrészt fiatal mlivészek 1j tanitvanyi-csodald generacidja gytilt Kassak koré:
Fajo Janos, Bak Imre, koztiik olyan fiatal radikalis fiatalok is, mint Szentjoby
Tamas, ami egy 80 éves id6s embernek Oriasi igazolast és erét adhatott. Azt jelen-
tette: érdemes kiizdenie. Kassak részérdl tehat az a kovetelés, hogy neki reprezen-
tativ életmu-kiallitas jar egy nagy presztizs(i kiallitéteremben, alapvetéen nem
volt irrealis elgondolas. O tényleg proletar mtivész volt, forradalmi mtivész volt,
jelentds miivész volt, baloldali volt, és érezte a konjunkturat, a pozitiv fesziiltséget
maga koriil. Kassak szamitasa bevalt, de csak hosszt tavon. A mivészettorténet
végiil atértékel6dott: a modernizmus és avantgardizmus eszmerendszere lett a
20. szazad muvészetének a gerince, tehat az, amit Kassak is képviselt, szemben
a Greshammel'?, a neoklasszicizmussal, a népi irdnyzatokkal vagy a szocialista
realizmussal. Ugyanakkor azt is latta, hogy a politikai hatalom egyre szélesebb
korben keresi a parbeszéd lehetdségét, és érezte, hogy az absztrakcidval szembeni
elutasitas kezd merevségébdl veszteni. Kassak szamitasanak életmu-kiallitasa-
val kapcsolatban volt tehat realitasa, csak ez a szdmitdsa nem jott be. Miért nem
kaphatott Kassak mégsem lehetdséget reprezentativ életmii-kidllitdsra? Nézziik a
kultarpolitika viszonylatait.

1956 utan a kulturalis vezetés és a kulturalis élet szereplSinek viszonya kimon-
dottan hideg volt. Nagyon leegyszertsitve gy is leirhatjuk a hatvanas évek kultu-
ralis viszonylatainak alakuldsat, hogy ett6l az 1957-es mélyponttdl a parbeszédbe
valo kertilés, illetve a parbeszéd keresése lassan, de folyamatosan tagult, a vezetés
is, a kulturalis élet szerepldi is esetenként mas-mas iitemben tapogatoztak egymas
felé. Egyre szélesebb kdrben foly6 partnerkeresés zajlott, annak reményében, hogy
a kultara képvisel6inek élete élhetébbé valik, a hatalom pedig igazolast nyer. Ez a

12 Sasvari Edit: , A mi kultiirank nem lehet mds itthon és kiilfoldon.” Kassak Lajos 1960-as parizsi kiallitasa.
L. m.: Andrasi Gabor szerk.: Fejiinkbdl toriljiik ki a reguldkat. Kassdk Lajos az ird, a képzémiivész és a
kozszerepld. Pet6fi Irodalmi Muzeum — Kassak Alapitvany, Budapest, 2010.

13 A Gresham a két vilaghabort kozott Magyarorszagon miikddé miivészcsoport volt, és a
modernizalt tradicionalizmus képviselGit tomoritette, koziiliik j6 néhanyan a magyarorszagi szocreal
prominens miivészei lettek az 6tvenes években.
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kibontakozas a '68-as eseményekkel megtorpant, stagnalni, majd romlani kezdett.
Ha ezen az egyszer(i séman helyezziik el Kassak kiallitasat, akkor a parbeszédes
optimizmus 1967-ben a tetépontjan volt. Mi ebbdl a tanulsag? Az, hogy a rendszer
és a kulturdlis szféra kompromisszumkeresésének legoptimistabb fazisdban sem
futotta reprezentativ életmdi-kiallitasra Kassak szdmara, allami pénzbdl, csak egy
teriileten kiviili” szerény, onkoltséges bemutatora a Fényes Adolf Teremben.

Ennek egyik oka bizonydra a képzOmiivészeti élet kezelésének sémaibdl eredt.
A masik a mar emlitett személyes ok: Kadar és Aczél régikeletli antipatidja
Kassdkkal szemben.!4

A hatvanas évek Magyarorszagan a képzémiivészet kevésbé érdekes és preferalt
tertilete volt a kultirdnak, szemben az irodalommal, a szinhazzal, a zenével és a
filmmel. A vele vald vita sem volt olyan komplex, mint pl. az irodalommal, a népi
irékkal stb. A képzémiivészet egésze politikailag konnyebben kezelhet? teriilet volt.
Egyrészt a képzémiivészek tulnyomo tobbségének konzervativ szemlélete kompa-
tibilis volt a hivatalos kovetelményekkel, masrészt a piacot kizarolag az allam jelen-
tette, és ezzel a milivészek nagymértékben manipulalhatokka valtak. Harmadrészt,
az itéletrendszert a hatalom olyan szimplifikalt sémakra alapozta, mint az abszt-
rakt-nem absztrakt viszonylat.

A Kadar-rendszer 1959-re beleillesztette kanonjaba a Rakosi-korbdl atvett abszt-
rakcidellenességet. A korszak kulturpolitikajanak elvi eklekticizmusa viszonylag
koran kialakult, a kés6bbi idészakban 3 T néven kozismertté valt kategoria-rend-
szer mar 1957 kora 6szén korvonalazédott.15 A | tiltott” kategdriaba estek a rend-
szerellenes mtiveket produkald mtivészek és az absztraktok, vagyis az absztrakcio,
a szocialista realizmus szovjet eredetli doktrinaja szerint tovabbra is egyértelmiien
tiltottnak szamitott. Csupan egyetlen rovidke pillanatra tiint fel nyilvanosan, a
rendszer kialakulasanak kezdetén, 1957-ben, a mticsarnoki Tavaszi Tarlaton. Hogy
akkor kiallithattak az absztraktok, koztiik Kassak is, az nagyon valdszintien a forra-
dalmat kovet6 politikai turbulencia kovetkezménye volt, nem pedig elvi mlvészet-
politikai megfontoldsoké.!®

Erdemes lenne elgondolkodni azon, hogy vajon miért démonizaltak a kommu-
nistdk az absztrakt miivészetet?

14 Aczélndl soha nem is mult el ez az ellenszenv, a rendszervaltas utan vele késziilt interjuban is
megemliti ezt. , En befolydsolt voltam Kassdk ellen, részben a mozgalomban, mert 6 mindig egy onallo politikai
frakciot szervezett.” Aczél Gyorgy-interju, »162« 1989-1991. 41 iv, Hegedls B. Andras, Kozak Gyula,
Litvan Gyorgy, 56-os Intézet Oral History Archivuma, Budapest

15 F6ként az irodalomra vonatkozo, de a kulturalis teriilet egészét érint6 ,Intézkedési tervet” az
MSZMP Politikai Bizottsaga 1957. augusztus 6-i iilésén hozta meg. A Magyar Szocialista Munkaspart
hatarozatai és dokumentumai 1956-1962. Kossuth Kényvkiadé, 1979. 159-162.

16 1957 mdjusdban, az ellenforradalom utdni ziirzavarban, amikor a pdrt illetékes osztdlya és a Miiv. Min.
néhdny hetes volt csak, akkor az elsé kidllitdson volt egy absztrakt szoba. Azéta mi ennek az irdnynak kidllitdsi
lehetdséget a vitdk alapjan, ami a Pdrtban, dllami szervekben és a magyar miivészeti életben lezajlott, nem
adtunk. Ezt vdllaljuk. Nem csak itthon, hanem nyugaton is, és csak megismételjiik személyi dlldspontunkat,
hogy a kultiiraban nincs export és belsé haszndlatra szant mindség, mint a textilanyagokban.” Aczél Gyorgy
levele Péter Janosnak, 1960. marcius 11. MOL XIX-I-4-aaa-17.do-1960-43.doboz.
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Az embernek az a benyomasa, hogy a II. vilaghdbort utan lényegében torté-
nelmileg mar — hoditasai ellenére is — leszalld agba keriil6, &m magat hivatalos
ideoldgidja szerint még igazi megujito forradalmarnak értelmezd szovjet rendszer
mindazokat elsoporte a koztudatbol, akik a kommunizmus kezdeteire, hatalmas
és szabad, nemzetkozi energidkkal bird, igazi megujuldst igéré programjanak
tigyére emlékeztették. A tovabbiakban az absztrakt mtvészet a szovjet szellemi
térben démonizalt kisértetként volt jelen, és via negativa emlékeztette a késébbi
Szovjetuniot sajat szellemtelenségére és embertelenségére. Mikozben a rendszer el
tudta hitetni magarol, hogy még mindig f6lfelé ivel — éppen az igazi megujitokat,
a folmend ag tantisagtevdit hallgattatta el. Ezt az ellenséges szemléletet az 6tvenes
évek magyar kommunista kultarpolitikaja atvette, de igazaban anélkiil, hogy a
magyar képzémiivészet torténetében lett volna egy politikailag szamottevd, kozon-
ségbefolyassal rendelkez6 radikalis, utopikus modernista megujulas valaha is, amit
sziikséges lett volna elfojtani. Hozza kell tenniink, hogy a kommunista rendsze-
rek leszallo agaban nem csak az absztrakciot, de a kritikai elemeket tartalmazo,
tarsadalmilag elkotelezett figurdlis miivészetet sem tlirték meg, amely pedig a
hivatalos szocialista realizmus tulajdonképpeni bazisa volt. A fesziiltség tehat nem
az absztrakt és a figurativ paradigmai kozott htizédott, hanem abban mutatkozott
meg, hogy a magat modernnek hirdet6 hatalom a mtivészet szerepével kapcsolatos
megitélésben politikai érdekbdl és korlatoltsagbdl szellemileg kiilonféle reakcios
nézetekre tamaszkodott.

Bar nem volt Magyarorszagon a kommunista hatalomatvételt megel6zden poli-
tikailag jelentds méretdi utdpikus modernista mozgalom, Kassak egy személyben
testesitette meg tehat a baloldali radikalis mtivészet tradicidit és az elkdtelezett,
nemzetkdzi hirti modernistat.

Az absztrakcid tabuja tehat a sztalini politikdnak a forradalmi értelmiséggel vald
htiszas-harmincas évekbeli konfrontaciéjabol ered. Ennek a tabunak a torténete
rendkiviil érdekes kutatdsi szal lehet. Az absztrakt miivészet tabuja jol formalizalt
fegyver volt az adminisztracié kezében, a kulturalis szféraval folytatott harcban.
Egy formalis megkiilonboztetd jegy alapjan: vagyis felismerhet6-e a figura vagy
nem ismerhetd fel? Ez alapjan barki konnyen tudott tajékozddni, barmelyik hiva-
talnoka az apparatusnak és a kozonség is. Csak egy pillanatra utalnék arra, hogy
az absztrakt mtivészet szerepe a nyugati kultiiraban megvaltozott a hatvanas évek-
ben, kikeriilt a sztik korti, radikalisan avantgard jellegli mili6kbdl, és altalaban a
kulturalt értelmiségi életstilusanak elemévé valt a haladas idealjanak a jegyében.
A magyar kulturalis vezetés érezhetett valamit ennek a valtozasnak a jelentdségébdl.

A kittkeresésre jellemz6 volt a tamogatott mlivészetben elszaporod¢ félabsztrakt
miivek (fabol vaskarika), 1ényegében absztrakt kompoziciok, melyeken a figurak-
nak gombostiifejitk és végtagjaik vannak (Domanovszky Endre, bizonyos érte-
lemben Vilt Tibor is, és sokan masok). Mas kérdés, hogy ez a fajta gondolkodés is
nyugati példakat masolt és iiltetett 4t (az 6tvenes években Kenneth Armitage!” brit

17 Kenneth Armitage, brit szobrasz, 1916-2002. Szobrainak jellege Alberto Giacometti és Henry
Moore stilusat idézik. Armitage munkainak egyik jellegzetessége, hogy tobb figura jelenik meg
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szobrasz muveit példaul). A hatvanas évek elején a Hruscsov-éraban Moszkvaban
elészedték a pincébdl a klasszikus avantgard miivészek munkit.!® Az absztrakcid
szovjetuniobeli rehabilitalasa itthon is vitakat generalt és joggal kelthetett reményt
a muvészekben.

Ebben a tag korszakban nyert tag teret a t{irt miivészet kategoridja. Ez azt jelenti,
hogy a hatalom az offenziv barat-ellenség felosztdst nem tudja, vagy nem akarja
fenntartani. A korszak végére ez a passziv tlirt kategoria teljesen elnyelte az aktiv,
itélkez6 karakterti kulturpolitikat, intézményesitése az 6nkoltséges kiallitasok rend-
szerének a bevezetésével valt teljessé. Néhany forras utal arra, hogy az dnkoltséges
kiallitas gondolata mar korabban, az 1962 koriil zajlé mtivészetpolitikai vitak kap-
csén felmeriilt.!” Magénak az 6nkoltséges kidllitasi szisztémanak a konkrét kidol-
gozasa és kiprébalasa azonban 1967-ig elhtzodott. Aczél Gyorgy 1967. januar 24-én
terjesztette el6 a kész anyagot az MSZMP Agitacids és Propaganda Bizottsag elé.?0
A tervezet arra a gondolatra épiil, hogy az allam egy-egy kiallitas megrendezésével
jelentds anyagi timogatast nyujt a m{ivésznek. Am ezt csakis olyan kiéllitasok eseté-
ben tartottak indokoltnak, amelyek a kozonség igényeit szolgaljak, és szellemiségiik
Osszhangban van a kulturalis célkitizésekkel. A tervezet azonban nem utasitana
el azokat az eseteket, amelyek nem felelnek meg ennek a kritériumrendszernek,
hanem, ahogy irja: ,kizardlag sziik szakmai érdekeket képviselnek”. Az ilyen
tipustt mtivészeti alkotasoknak szandékoztak nyilvanossagot adni az 6nkoltséges
kiallitassal, amelynek lényege, hogy nem veszi el a m{ivésztdl a nyilvanossag lehe-
tdségét, de a kiallitas koltségeinek megfizetésére kotelezi. Az el6terjesztés kimond-
ja, hogy erre a célra kizarodlag kisebb kiallitohelyek vehet6k csak igénybe, bizonyos
intézmények pedig egyaltalan nem (Mfcsarnok, Ernst Mtizeum, Magyar Nemzeti
Galéria). A koltségek mértékét a Magyar Képzd- és Iparmiivészeti Lektoratus
allapitja meg, amelyet mérsékelni is lehet, s6t indokolt esetben névlegessé is lehet
tenni. A kiallitas 6nkoltséges jellegére, illetve a koltségtérités mértékére vonatkozo
dontéssel szemben a miivész a Miivel6désiigyi Minisztériumban fellebbezhetett. Az
elSterjesztés végiil kitér azokra a kiallitasokra, amelyeket politikailag vagy a , koz-

egy alakba olvasztva, az Osszetartozds, az erd kifejezéseként. Ezt a kompondlasi format a hatvanas
években elGszeretettel alkalmaztdk magyar szobraszok is.

18 A magyar kulturpolitikai viszonyok ellentmondasossagara jellemz6, hogy ennek az anyagnak a
kutatasara az Otvenes évek keményvonalas funkciondrius miivészettorténésze, Aradi Nora kapott
engedélyt moszkvai mtizeumokban. Tébbek kozott 6 akadalyozta meg Kassak Lajos kiutazasat sajat,
1960-as parizsi Denise René galériabeli kiallitasanak a megnyitojara is.

19 Egy halézati anyagbdl tudjuk, hogy 1962-ben a budapesti Fészek Klubban lezajlott
mivészetpolitikai vita sziinetében Aczél és Kassak arrdl beszélgettek, hogy , Aczél néhiny elvtdrsival
azon a véleményen van, hogy a modern mijvészetnek nyilvdanossdgot kell biztositani, de ezt a pdrton beliil tobben
ellenzik. O azonban azt reméli, hogy dlldspontjat sikeriil éroényesitenie. Arra gondol, hogy valamiféle helyiséget
kibérelhetévé tesznek a modernista festék szdmidra is, ahol kidllithatjdk dolgaikat. Kassdk ezt drommel fogadta:
ennyi elég, mondja, tobbre nincs sziikség”. Jelentés, 1962. jtnius 18. Targy: Kassak Lajos, ABTL , Juhasz”-
fn. dosszié, M-18821/7.

20 ElGterjesztés Agitacids és Propaganda Bizottsagnak kidllitasok allami tamogatasa mellett
onkoltséges kidllitasok lehetéségérdl, MOL M-KS-288. . 36/1967/2.6e.
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erkdlesot sértd” jellegiik miatt elfogadhatatlannak tart, az ilyen anyag bemutatdasat
tovabbra sem engedélyezi.

A tervezet biraldi javasoltak, hogy az 0j rendszert kisérleti jelleggel vezessék
be, és egy probaév utan véglegesitsék. A Kiallitasi Intézményekhez tartozo Fényes
Adolf Terem erre a célra adott volt, és mar korabban is arra volt kiszemelve, hogy
a , problémas miivészeket”, illetve szerény tehetségti, feliilrdl protezsalt alkotokat
mutassanak itt be. A terem nyitvatartasi ideje olyannyira korlatozott volt, hogy a
harom hétre meghirdetett kidllitas minddssze 9 napon volt csak latogathaté.2! Igy
lett a kisérleti jelleggel bevezetett onkoltséges kiallitas els6 szamu alanya Kassak
Lajos.

Kassak 1965 tavaszan, friss Kossuth-dijasként most mar személyesen Kadar
Janoshoz fordult életmt-kiallitasa ligyében. Kadar megbizasabdl az MSZMP KB
Kulturalis Osztalyan fogadtak Kassakot, akit ezt kovetden a kiallitasok engedélyez-
tetésére vonatkozd szabalyokra hivatkozva a minisztériumhoz és a szovetséghez
irdnyitottak.?2 Ugyanakkor a latogatasarol kapcsolatos feljegyzésbdl az is kideriilt,
hogy valdjaban csak hitegették 6t, de nem akartak odaadni az Ernst Muzeumot
Kassaknak, hanem csupan egy kisebb kiallitohelyiséget szantak neki.??

Az 1965 és 1967 kozotti két évben Kassak kiallitasanak iigye és megvalosit-
hatosaga komoly fejtorést okozott a kulturalis és politikai vezetésnek. ,Ha nem
Kassikrdl lenne sz0, nem jelentene kiilondsebb gondot szamomra a dontés. Természetesen
elutasitanam, vagy pedig csak egy igen zdrtkorii a kuriozitds igényével fellépd kiallitast
csindlndnk beldle”* — irta 1966 tavaszan Ormos Tibor, a Képz6- és Iparmtivészeti
Lektoratus vezetdje Aczél Gyorgynek. Még bizonyitasra var ez a feltevés, de
elképzelhetd, hogy maga Kassak adta meg a végso 16kést a fizetds rendszer beve-
zetéséhez. 1965-0s partkozponti latogatasakor ugyanis azt kérte, hogy ,az dllam
biztositsa a kidllitdsra” az Ernst Mtizeumot szamara, de felvetette, hogy ,a kidllitds
eqyéb koltségeit — ha mdsként nem megy — 6 maga vdllalja” 2> Végiil az a dontés szii-
letett, , Kassdk Lajos festményeinek kidllitdsdt onkoltséges alapon kellene engedélyezni,
amennyiben meguvaldsul a Fényes Adolf Teremben az onkoltséges kidllitdsok rendszere” .2

1967. marcius 3-an megnyilt tehat Kassak képarchitektura-kiallitdsa a Fényes
Adolf Teremben. A kiallitashoz kis katalogus is késziilt tobbek kozott Victor
Vasarely, Michel Seuphor és Jean Arp szovegeivel. Sokféle informacié van arra

21 Csaplar, 2006.

22 Kopeczi Béla elbterjesztése a Politikai Bizottsag részére (Kassak Lajos kiallitasa {igyében),
Budapest, 1965. majus 19., MOL - KS 288.£.5./366.8e. (1965.05.25) 7R/115.

23, Kulturdlis politikink alapelvének megfelelden Kassdk dllitson ki a sajit koltségén. Tekintettel arra, hogy
az Ernst Miizeum hosszii id6re foglalt, egy kisebb teremben lehet kidllitdst rendezni.” Idézett dokumentum.
Azt, hogy Kassaknak nem mondtak meg vilagosan, hogy nem kapja meg az Ernst Mtizeumot kiallitas
céljara, bizonyitja, hogy mar megtervezte a kidllitas plakatjat is.

24 Ormos Tibor, a Magyar Képzd6- és Iparmtivészeti Lektoratus igazgatdjanak levele Aczél
Gyorgyhoz. 1966. marcius 22.

25 Kopeczi Béla elGterjesztése a Politikai Bizottsag részére (Kassak Lajos kidllitasa tigyében),
Budapest, 1965. majus 19., MOL - Ks 288.£.5./366.6e. (1965.05.25) 7R/115

26 Gador Endre feljegyzése Aczél Gydrgyhoz. 1966. julius 19. MOL.
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vonatkozoan, hogy Kassaknak végiil mennyit kellett fizetnie. Egyesek szerint
20 000 Ft-ot, amibdl masok szerint a kiallitast rendez6 Makrisz Agamemnon
kozbenjarasara 17 000 Ft-ot visszafizettek neki?’, Aczél Gyorgy 9000 Ft-ra emlé-
kezik.?® A kidllitisnak a nyitvatartds 9 napja alatt szokatlanul nagyszamu, 3345
latogatdja volt.??

Két héttel a megnyitd utdn Kassdk meghivta kidllitdsdra Kadar Janost is:
,Orémmel értesitem, hogy két év el6tti beszélgetésiink eredményképp végiil is
megnyilt kinok kozott sziiletett kiallitasom” — irja marcius 15-én kelt levelében
Kassék. ,Oszinte kdszonetet mondok joakarataért és faradozasaért. Boldog lennék,
ha id6t szakitana ra, hogy kedves feleségével egyiitt megtekintené munkaimat.
Stabilitasuk, okonoémigjuk és tisztasdguk, gondolom megnyerné tetszésiiket.”3
Kadar a levélre igy felelt: ,,A dolog emberi oldalat jol megértve oriilok, hogy ez a
kiallitas létrejott. A kiallitast alkalomadtan feleségemmel ... megnézem.”3! Kadar
Janos felesége, Aczél Gyorgy és masok tarsasagaban meg is latogatta a kiallitast,
de természetesen Kassakot — aki szeretett volna jelen lenni, hogy ,felelhessen a
felvetddd kérdésekre” — nem hivtak oda erre az alkalomra a Fényes Adolf Terembe.
Kassaknak ez rosszulesett, de mégis megkoszonte, hogy Kadarék idét szakitottak
a kiallitasara.

A hatalom lényegében tehat elutasitotta annak a lehetdségét, hogy a képzémii-
vész Kassakot nagyvonaltan integralja. Ami azt jelenti, hogy az irodalmar Kassak
elfogadasa sem volt teljes, hiszen nem lehet valakit félig integralni.

Mit nyert volna a hatalom a teljes integralassal? Egy nemzetkdzi hir(i képzomi-
vész nagyvonalu elfogadasaval a Nyugat szemében hitelesebbé valhatott volna.
A nyugati kultarpolitikusok ugyanis kevéssé voltak érzékenyek arra, hogy Aczél
hogyan egyezkedik példaul a népi irokkal. Az irodalmi élet szerepléivel kapcsolatos
fesziiltségek ebben az iddszakban nyugati szempontbol kevéssé voltak leolvasha-
toak. A Nyugat szemében a hatalomnak egy neves absztrakt miivész felé gyakorolt
gesztusa 1967-ben vildgos jel, egy konnyen és vilagosan kédolhato {izenet lett volna.

27 Szabd Laszld interjtja Fajo Janossal, 1988. oktober, MNG adattar 23112/1990. szerkesztett valtozata
megjelent: Hatvanas évek. Uj torekvések a magyar képzémiivészetben. (Szerkeszt6: Nagy Ildiko),
Képzémiivészeti Kiadd — Magyar Nemzeti Galéria — Ludwig Mtzeum, Budapest, 1991, 172.

28 Aczél 1990-ben igy emlékezik erre: ,En kitaldltam dolgokat... megcsindltam a Fényes Adolf Termet,
ahova elvittem a Kdddrt a Kassdk kidllitdsra példdul. Ahol joformdn csak nonfigurativ kidllitdsok voltak.
Jelképes Osszegért, két hétre 900 forintba keriilt a kibérlése ennek. En azt hiszem mdsképpen nem lehetett volna
ezt csindlni. Hat végiil azért Magyarorszdgra minden bekeriilt, mindent kindtunk, minden kisérlet ide bejott.”
Interju Aczél Gyorggyel, készitette: Hegedtis B. Andras, Kozak Gyula és Litvan Gyorgy, 56-os Intézet,
Budapest, 1990.

29 Zardjelentés, 1967. marcius 28. Mticsarnok Kényvtar és Archivum, MKCS-cs-11-1217/6-1.

30 Kassak Lajos Kadar Janosnak, 1967. marcius 15. MOL M-KS 288.f. 47/740.6e. megjelent: Huszar
Tibor (szerk.): Kedves, j6 Kadar elvtars! Valogatas Kadar Janos levelezésébdl, 1954-1989, Osiris Kiado,
Budapest, 2002, 327. (megjegyzés a lap szélén: , Aczél Gydrgy elvtdrsnak kiildi tdjékoztatdsul, visszavdrdlag
Kddar elvtirs”).

31 Kadar Janos levele Kassdk Lajosnak, 1967. marcius 25. MOL M-KS 288.f. 47/740.6e. megjelent:
Huszar Tibor (szerk.): Kedves, jé Kdddr elvtirs! Valogatas Kadar Janos levelezésébdl, 1954-1989, Osiris
Kiado, Budapest, 2002, 328.

67



Ehelyett egészen masként gondolkodott a magyar politikai vezetés. A Nyugat
elismerését nyugati importtal kivanta kivivni. Néhany év elteltével a magyar szar-
mazasu miivészek, Victor Vasarely vagy Amerigo Tot meghivasa azonban kissé
provincialis és gyenge teljesitménynek hatott. Az {igy hazai hatasait nézve pedig: ha
Aczélék Kassaknak csinaltak volna egy nagy kiallitast, olyat, amilyet megérdemelt
volna — ez gyakorlatilag azt jelentette volna, hogy Aczélék elfogadjak azt a kezet,
amit Kassak tobbszor is feléjitk nyujtott. Ez a vilag és a hazai k6zonség szemében
semmiképpen nem hatott volna kompenzalasként, viszont egy olyan, kolcsonds
kéznyuijtas lett volna, ami Kassakot prominensen beillesztette volna abba a par-
beszédbe, ami a korszak kulturalis dinamikajat adta. Nem beszélve arrol, hogy a
kiallitas {itékartya lehetett volna az 1966—67 koriil jelentkez0, a pirbeszédben részt
venni nem akaré 1j, radikalis miivészgeneracioval kapcsolatos politikaban. Az aczéli
kultarpolitika Kassakkal szemben, mint képzémiivésszel, és mint idés nagymes-
terrel szemben ismét kicsinyesen viselkedett, akarcsak 1960-as, parizsi kiallitasa
alkalmabdl. De az igazi csapast a magyar kulturpolitikdra a mivészettorténet
szempontjabdl mar nem Kassak mérte, hanem a hatvanas évek végén jelentkezd, a
parbeszédet elutasitd neoavantgard generacio.
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