Csikos Gabor

~A megye teriiletén a rémhirek 6zéne van”
Buda kornyéki és jaszsagi rémhirek
a kommunista diktattara elsd éveibo6l (1948-1955)

A kovetkez6 tanulmany a kommunista diktattra elsé éveiben, a Buda kornyéki jaras-
ban és a Jaszsdgban terjedd rémhirekbél valogat. Alszenteskedés volna tagadni, hogy a
rémhirek szdérakoztatéak, de csak ezért még kar volna kozreadni Sket. Fontosabb, hogy
hasznos mulattatoként szolgalnak: betekintést adnak abba, miként reagaltak a vidéken
él6k a diktatiira kiépitésére, mik voltak azok az események, amelyek leginkabb foglal-
koztattak az egyes kozosségeket. Nem az orszag egész teriiletérdl valogattam, csupan
két jaras forrasanyagabdl, amelyek kivalasztasa 6nkényes: ezekben a térségekben fekszik
ugyanis az a két telepiilés (Jaszdozsa és Paty), amelyek tarsadalomtorténeti 6sszehasonli-
tasara doktori disszertaciémban vallalkoztam. Jelen tanulmanyban vald targyalasuk még
a tagabb torténeti kontextusbodl kiszakitva is érdekes lehet: a térségek térbeli tavolsaga
ugyanis megneheziti a kolesonhatast, igy a helyzetekre adott reakciok mddot adnak az
altalanositasra, annak bemutatasara, hogy a vidéki lakossag miként élte Magyarorszagon
meg az életét atformalni akard diktattrat.

A rémbhirek természete

Mind az angol, mind a magyar nyelv megkiilonbozteti a rémbhirt (rumor) és a pletykat
(gossip), ezt a kiilonbségtételt aztan a tarsadalomtudomanyi kutatasok is atvették. Ezek
szerint a rémhir a veszélyes, kétes kimenetelli helyzetek értelmezésében segiti a kozos-
séget, és lelki felkésziilésre ad modot azaltal, hogy vilagmagyardzatot ad, értelmet kinal
az értelmetlenségben. A pletyka ezzel szemben a kozsségi normat és vele a tagok kozti
kapcsolatot erdsiti, gyakran szérakoztaté forméban.!

A pletyka angol és magyar jelentésében nincs szamottevd kiilonbség, mindkét nyelv a
tapintatlansagra és megalapozatlansagra helyezi a hangsulyt, a rémhir-rumor par ennél
viszont mar problematikusabb. A rumort az angolba a latinbol {iltették, ott még zajt
jelentett, s csak a kdzépkori ezredfordulo idején bontotta ki tjabb jelentését: igazolatlan,
kétséges ismeretek, keringé torténetek. A magyar sz6 ehhez képest az ellenséges célzat, a
nyugtalanité hatas tobbletjelentését is tartalmazza. Ez azonban a tanulmanyban targyalt
esetekre nem feltétleniil igaz: nem a rémhir volt a nyugtalanitd, hanem a diktattra légko-
re, az elmondott hiresztelések inkabb a nyugalom visszaszerzésére tett kisérletek voltak;

1 DiFonzo - Bordia, 2007: 13-24.
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az ellenséges célzat mellett pedig legalabb olyan hangstlyos volt a rémiilt védekezés is.
Ezt a rovid nyelvészkedd kitérét is azzal a céllal tettem, hogy bar a rémhir sz6t hasznalom
a jelenségek leirasara, a diktatra a maga abszurditasaval azonban sokszor bizonyitotta:
ami tegnap rémhir, ma a valosag.

Eppen ilyen szempontbdl a rémhir terjedésének modelljeként hasznalt R = ixa/c képle-
tet sem els@sorban a szamszer(isités divatja miatt érdemes targyalni, hanem azért, mert a
képlet részei mélyebb betekintést adhatnak a rémhir természetébe. Az Allport és Postman
altal kidolgozott, majd a szociolégus Chorus altal tovabbgondolt képletben az R a terje-
dés sebességét jeloli, amelynek tényezdi: az informacié fontossaga (i) és az informacié
homalyossaga, kétértelmiisége (a), valamint a befogad¢ kritikai érzéke (c).2 A kommunista
diktatra a kozponti iranyitasaval, abszurd koncepcids pereivel és gazdasagi dontéseivel
olyan bizonytalan légkort teremtett, amely megkonnyitette a rémbhirek terjedését.

A torténelmi helyzet

A biztonsagérzet, a szabadsag nem sokszor jutott osztalyrésziil a magyar vidéknek a
XX. szazadban: bar Horthy Miklds — igaz, mar estorili villajaban — éppen a szabadsag kivi-
vaséban jelolte ki a parasztsag torténelmi szerepét?, kormanyzosaga idején keveset foglal-
koztattak a vidéken él6ket ért olyan hatranyok, mint a szocidlis és egészségiigyi biztositas
hianya, a mezdgazdasagi bérek 30%-os elmaraddsa az orszadgos (amugy sem magas)
atlagtol, vagy az a koriilmény, hogy az agrarolld nyilasa ellenére a tarsasagi adohoz képest
kétszeres foldadd maradt érvényben.* Kiilonbdzé vilaglatast értelmiségiek — példaul Jaszi
Oszkar, Kerék Mihaly, Mora Ferenc, Weis Istvan — jajditottak el magukat a vidék helyzetét
latvan: nem arrol van szo6 tehat, hogy a masodik vilaghabora utan hatalomra juté kom-
munistak paradicsomi allapotokat zilaltak volna szét. S6t, a magantulajdon kérdésében a
kontinuitas ive rajzolédik a két rendszer kozott: amig az ,,1942. évi XV. térvénycikk” még
csak az allampolgérok egy csoportjat, a zsidokat korlatozta a foldvasarlasban, és kotelezte
Oket foldjeik térités ellenében torténd atadasara; Rakosi rendszere mar minden magan-
tulajdonban a kapitalizmus®, az imperializmus el8retolt ékét latta. Rakosi Mdtyas 1948.
augusztus 20-an elmondott kecskeméti beszéde egyértelmiivé tette: a Part elvarasa, hogy
a dolgoz6 parasztsag a termeldszdvetkezetbéli kollektiv gazdalkodast valassza®, feladva
magantulajdonat.

A kommunistak a termelGszovetkezetre nem pusztan mint a gépesitést elésegitd
modernizécids eszkdzre tekintettek”, hanem benne az osztalynélkiili tarsadalom eldrevi-
vGjeként is lattak, amely {izemforma munkassa formalja majd a parasztsagot, s lehet6vé
teszi szdmara az Uj, szocialista tdrsadalomba val6 betagozddast.8 A kommunizmus ugyan-
is nem pusztan gazdasagi modellként, politikai rendszerként vagy modernizacids para-
digmaként foghato fel, éppen ilyen hangstulyos az ember megvaltasara tett kisérletként

2 Zhao - Yong-mei — Ke-xi, 2016; Lyons — Hughes, 2015.
3 Horthy, 2012: 359.

4 Ungvary, 2012: 120-123.

5 Mommen, 2011: 80-95.

6 Zavada, 1999: 206-207.

7 Fitzpatrick, 1994.

8 Lynne, 1996: 14-26.
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valé értelmezése is.” Ez utébbi azért érdemelhet kiilén figyelmet, mert nyilvanval6va teszi,
hogy az ateista vilaglatas mélyén tulajdonképpen egy vallasos cél megvalodsitasanak vagya
munkalt: fel akarta szabaditani az emberiséget az 6nzéség és kapzsisag aldl.l? A kommu-
nistak hitték, hogy ha a munkassag vezetésével osztalyok nélkiili tarsadalmat teremtenek,
és megsziintetik a gazdasagi kizsékményoléstll, akkor ebben az 4j kornyezetben id6vel
az emberek is dtalakulnak majd, s végiil megsziiletik a szocialista embertipus'?, aki képes
dnérdekét a kozérdek ala rendelni.'

Ebbdl a messianisztikus kiildetéstudatbol eredt aztan, hogy amikor Magyarorszagon, a
II. vilaghabort utan a kommunistak hatalomra kertiltek, addig sosem latott vehemencia-
val kezdtek a vidék atalakitasaba.

Noha Magyarorszagra mar mddositott téesz érkezett: — hiszen Sztalin feladta az allamo-
sitott mez8gazdasag két kordbbi elvét: a nagysag és a specializacid erSltetését!4 — a kovet-
kezmények azonban még igy is katasztrofalisnak bizonyultak. A mezégazdasagi termelés
a Rakosi-korszakban, az 1951-es évet leszamitva, mind alatta maradt az 1934-1938 kozotti
évek atlaganak, a termel6szovetkezeti dolgozok jovedelmei pedig 20-45%-kal voltak
kevesebbek az egyéni gazddkénak.!> Az erészakos téeszesitési és tagositasi kampanyok
1949 kozepétdl 1953 nyaraig — mely soran 1 milli6 hold lett allami tulajdonna —, alaastak
a paraszti tulajdon biztonsagat, a termelési kedvet, és lerontottak az adofizetési moralt.1®
A hagyomanyaiktél megfosztott, uradalmakban dolgozé emberek hajlamosabbak voltak
ugyan a kollektivista struktarakhoz vald alkalmazkodasral”’, de sem az orosz, sem a
magyar paraszt nem kivant a korabban szokasos rokoni segitségnyujtasnal tdbbet, és a
brigadszerti munkaval szemben mar ellenalltak.

Amig a Balkdnon, Romanidban'®, vagy éppen Oroszorszag kozakok lakta teriiletein!®
parasztfelkelések langoltak fel a kommunista hatalom ellen, Magyarorszdgon a jobbagy-
korbdl megorokolt passziv ellendllas maradt tovabbra is jellemz6, az a fajta ellenallas,
amely a vildg mas részeinek alavetettjeit is jellemezte: Kelet-Azsia foldmiiveseitdl, az
Egyesiilt Allamokban €16 rabszolgakon &t Kelet-Eurépa parasztsagaig.2’ Fontos koriil-
mény, hogy a parasztsag torténelme az alavetettség torténete: a jobbagyfelszabaditas jel-
lemzden csak az alavetettség formédjat valtoztatta meg, vagyis a feudélis fliggdséget a tulaj-
donjogi viszonybol szarmazo ujfajta ala-folé rendeltséggel valtotta fel. Mivel a parasztsag
hatékony érdekképviseletre kulturdlis és gazdasagi hatranyai miatt nem véllalkozhatott?!,
a korabbi védekezési formaikat alkalmaztak tovabbra is.

9 Janos, 1996

10 Fromm, 2008: 126-131.

11 Shlapentokh, 2014.

12 Josephson, 2010.

13 Olah, 2001: 171-172.

14 Leopold, 1939.

15 Zavada, 1999: 208-215.

16 Nadasdi, 1999-130 illetve Varga 2006.

17 Bourdieu, 227.

18 McDermott, Kevin — Stibbe, Matthew, 2006: 1-8.

19 Fiztpatrick, 1994: 62-67. Kinai elemzések azt mutattak, hogy a vallas fontos eleme a paraszti ellen-
allasnak: a konfucianus hittel jellemezhetd tartomanyokban ritkabbak voltak a felkelések. (Kai-sing
Kung — Ma, 2014)

20 A téma irodalmadra lasd Scott, 1985; Lynne, 1996; Olah, 2001.
21 Kocsis, 2006: 43-46.
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Ezek soraba illeszkedik a rémhir, amely még a viszonylag szabadabb levegdjt korsza-
kokban is virult, vélhetSen att6l a koriilménytdl is megtamogatva, hogy szobelisége foly-
tan nagyobb sikerre szamithatott az irott szval szemben bizalmatlan népesség?? korében.
1909-ben Bata Miska jovendémondé példaul azzal jarta a tanyédkat, hogy Jaszszentandras
is Messina sorsara jut majd: az 1908-as olasz f6ldrengés mélyen megragadhatta az embe-
rek képzeletét.?3

A parasztsagot érd hirek

Elképzelhetd ezek utan, milyen intenzitassal tortek fel a rémhirek egy olyan rendszer
kiéptilésekor, amelynek ideolégiaja a hagyomanyos paraszti vilag felszamolasat tiizte ki
célul. Miel6tt azonban ezek targyalasra keriilnének, érdemes egy ritkabban felemlegetett
tényezét is figyelembe venni. Nevezetesen, hogy a hiresztelések nem csak a parasztoktol
indultak ki, a kommunikacié legalabbis kétiranyt. Mar a két vilaghaboru kozotti sajto is
a szovjet viszonyokkal rémisztgette a magyar falvak lakossagat. fgy 1936-ban a Jszvidék
egy huiszévi orosz hadifogsagbdl hazatért honvéd beszamoldjat kozolte: , A kommunistik
a foldosztds igéretével csdbitottik a szovjet szolgdlatdba a parasztsigot, de amikor megerdsidtek,
mindenkitdl elvettek mindent.”?* De ugyanilyen példdnak hozhat6 a Budapesti Hirlap egyik
1930-as cikke is: ,,Sztdlin, akinek véres brutalitdsa feliilmiilja a hirhedt Rettenetes Ivinét is, az
ipari munkdsok ezreit kiildétte ki a kuldkok megrendszabdlyozdsdra. Felbiztatta a falu szegényeit....,
hogy raboljanak, fosztogassanak és gyilkoljanak szabadon a kisgazddk birtokain. Fennen hangoztat-
ta, hogy a kuldkokat meg kell semmisiteni.”?>

Ezt a hiszterizalé hangnemet a vilaghabort még jobban felerdsitette. A jaszsagi sajtd
repiilégépek &ltal megmérgezett gyiimolesterméssel?® és tifuszbacilusokkal atitatott rop-
lapokkal? riogatta olvaséit, és azzal, hogy a haborti utan , hatvinyozottan véres purimra”
késziil a zsidosag.28 A rémhirek nem csendesedtek el a fegyverekkel egyiitt. Bar a Horthy-
kor sajtéjat sem lehet éppen kiegyenstlyozottsaggal jellemezni, de a kiilonb6z6 vilagné-
zet(i lapok mégis megadtak a valasztas lehet8ségét, és az egyes lapok kritikai hangnemet
is megengedtek. A kommunista korszakban viszont az egy kaptafara késziilt, part altal
iranyitott megyei és orszagos sajto a part, és vele az orszag sikerei mellett az ellenség
mesterkedéseit harsogta. Az allami hirmonopoéliumra adott valasz, a rémhir masik nyil-
vanossagot teremtett, mely a kozelmult eseményeinek kozosség altali értelmezését adtak.

22 A népszamlalas adati szerint a Fels6jaszsagi jarasban csak 1900 koriil keriiltek tobbségbe az irni-
olvasni tuddk (51,1%), de még 1920-ban is 69% volt. A Budakornyéki jarasban ennél nagyobb volt az
arany: mar 1880-ban is 61,3%, 1920-ban pedig tobb mint 80. Az orszagos atlag 1900-ban 49,6, 1920-
ban pedig 76,4%. Természetesen nem érdemes a szamokat abszolutizalni, sem értékitélet vonatkozasi
alapjanak tekinteni. Huizingaval mondhatjuk: ,a kultira fokdt az analfabétizmus visszafejlédésébél leol-
vasni, tilhaladott idd naivitdsa. Az iskolai tudds bizonyos mennyisége még semmiképp sem biztositja a kultira
birtokldsdt.” (Huizinga, 1991: 150.) A parasztsag viszonya a polgari kulturdhoz legalabbis ellentmon-
dasos volt: mint a finn példa mutatta, a parasztok, ha tehették, olvastak konyvet, de pénzt mar ritkan
adtak ki ra. (Korhonen, 1985; Gunst, 1985: 545-548.)

23 Jdszdrokszillds és Vidéke 1909. VI. 19.

24 Jaszvidék 1936. IX. 24.: Szovjet paradicsombdl
25 Budapesti Hirlap 1930.

26 Jaszvidék, 1944. augusztus 26. (24) 36.

27 Jaszvidék, 1944. méjus 13. (24) 20.

28 Jdszvidék, 1944. augusztus 26. (24) 36.
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A Szolnok Megyei Néplap 1950-ben példaul egy allitdlag New Yorkbdl kiildott olvasoi
levelet kozolt, amelybél az olvasé megtudhatta, hogy az Egyediilt Allamokban , numerus
clausos van, zsidék, katolikusok és bevindoroltak gyermekeinek igen nehéz bejutni az egyetemekre.
... Az egyetemet végzett fiatalok fele semmilyen dlldst nem kap ndlunk. ... Itt nem demokrdcia,
hanem a pénz kiméletlen uralma van. Milyen szerencsésesek vagytok Ti odahaza. Nem kell félnetek
az atombombitdl. New York biztosan kap egypdrat, hiszen innen indul ki a legféktelenebb hdboriis
propaganda.”?® De példanak hozhaté egy végletesen abszurd hir: , Az amerikai iizletemberek
aldzatos szolgdlja: a reakcids francia kormdny most kiadott eqy macskarendeletet. Az dll ebben a
rendeletben, hogyha egy cirmos a hdztol kétszdz méternél tovibbra megy, akkor kébor macskdanak
kell tekinteni és agyon kell 16ni. Ezen a jogcimen szinte az Osszes falusi macskdt agyonl6hetik.
Majd aztdn hoznak mdsikat az amerikaiak a Marshall-terv keretében. Természetesen, nem ingyen
... Hiszen 1igyis ezt az tijabb iizletet késziti eld a macska-rendelet.” Csak talalgatni lehet, hogy
a falvakban, ahol , kutydt-macskdt ajandékképpen szokds szerezni, csak a pisztorkutydknak van
dra pénzben vagy biizdban”3!, milyen gondolatokkal olvasték-hallgattdk ezt az emberek.
Vélhetbéen inkabb meghallgatasrdl lehetett sz6, hiszen egy 1949-es jaszsagi jelentés is azt
emelte ki, hogy a falvakban kevés a radi6 és az ijsag, aminek a parasztok nem is érezték
nagy hianyat, s ha olvastak is, legfeljebb a szérakoztaté lapokat — Ludas Matyi, Kis Ujsdg
— forgattak.3? Marpedig a kommunista 4llam nem elégedett meg a beletér6dd alattvaldi
passzivitéssal, hanem aktiv kdzremtikodést vart el3® ,Szolnokon Katé Ernéné majdnem
kilokte az aldirdsgyiijtoket azzal, hogy 6t nem érdekli semmi, neki beteg gyermeke van, azzal van
elfoglalva, 6 nem olvas 1ijsdgot, nem hallgat ridiét, csak a templomba jir el. Katéné nem volt tisz-
tdban azzal, hogy beteg gyermekét éppen azzal tudja megmenteni a pusztuldstél, ha aldirja az fvet
és ezzel hitet tesz a béke, az egészséges élet, gyermeke jovdje mellett.”3*

Az alairast kovetel§ agitatorok hevessége gyanut keltett, Tinnyén azt beszélték az
emberek, ,hogy aki aldirja a Békeivet, annak 5 forintot kell fizetni”.3 Jaszarokszalldson egy
ozvegyasszony a kovetkezOképp vélekedett a kérdésrél: ,,az a baj mdma, hogy itt vanak az
orosz katonik és azoknak kell az élelem, 6 nem irja ald, mert habori az 1igyis lesz, az mindég az
urak dolga volt és mdma is”.36

A sajtoban tapasztalt paranoid hang a kozségi képvisel6-testiiletekben is zengett.
Szolnok megyében jugoszlav kémrol beszéltek, aki felvette a kapcsolatot a kitelepitett gro-
fokkal és barokkal, és beszervezte a , kizségek eqyszerii fiait”, hogy allatokat mérgezzenek,
gyljtogassanak, parttagokat gyilkoljanak.?” 1951 nyardn a patyi tanacselndk emlegetett
csehszlovak merényletet, s a nyaron egyébként szokasos tiizet a reakcié munkajanak tulaj-
donitotta.’® Nem volt mas a jérasi értekezlet sem: , Kozolnim kell az elvtdrsakkal, hogy Erden
a vezetdség egyik tagja, a propagandista ellen provokdcids kisérletet kdvettek el. A megszokott titjin
hazafelé menve az 1it kdvekkel el volt torlaszolva. O a sitétben nem vette észre, keresztiil zuhant a
kerékpdrjdval és siilyos sériiléseket szenvedett. A soskiiti orszdguiton Bidnszegi érdi titkdr elvtdrsra

29 Szolnok Megyei Néplap 1950. V. 26. A boldog Amerika (olvasdi levél).

30 Szolnok Megyei Néplap: 1949. XII. 24.

31 Fél — Hofer, 1997: 147.

32 MDP Szolnok Megyei Titkarsaganak iratai — 1949. II. 11.

33 O. Kovécs, 2015: 31-35.

34 Szolnok Megyei Néplap: 1950. V. 26.

35 PML XXXV. 5. a MDP Budakornyéki Jaras Bizottsaga és alapszervezeti iratai 1950. V. 4.
36 JNSZML XXXV.41.b2 MDP Jaszberény Jarasi Bizottsag 1949-1953: 1950. IV. 10.

37 MDP Szolnok Megyei Titkarsaganak iratai — 1952. VII. 19.

38 JNSZML XXIII. 798 a-1 Paty Kozségi Tanacs {iléseinek jegyzékdnyvei 1951. VIL. 8.
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rdléttek. Ebernek kell lenni, mindent megtesziink, hogy megkeritsiik a tetteseket, hogy elérje ket a
mélto biintetés. Patyon az aratdiinnepély utdni tancmulatsdgon az egyik — sajnos elvtdrs — zsebébdl
kiesett eqy grandt, bevitték a kozséghdzdra, jelentették a renddrségnek telefonon, de még mindég
nem vitték el. Higgyék el az elvtdrsak, ezek az esetek nem véletlen jelenségek.”

Volt azért vigasz is, legaldbbis a propaganda szerint. Ahogy a patyi parttitkar fogalma-
zott: , nekiink nem kell attdl félni, hogy hdzainkat 0sszeromboljik, mint Koredban, nem kell attél
félni, hogy legyilkolnak benniinket, mint az imperialista dllamokban. Mi szabad hazdban épitjiik a
szocializmust nagy segitotdrsunk vtmutatisa alapjin, Szovjetunid segitsége, tapasztalat dtaddsa
alapjdn. Nekiink kénnyii az utunk, mert vezet benniinket a Pdrt, a mi vezériink Rdkosi elvtdrs.”0

Az efféle vigaszok eljutottak a politikai irant nem kiilondsebben érdekl6dé emberek-
hez is, hisz a szovjet vivmanyként iinnepelt villamositdsnak koszonhetéen a korabbi
kisbiroi rendszert egyre inkabb felvaltotta a hangosbemondd. Nem pusztan a gépesités
iranyaba tett 1épés ez, hanem az informacié gyorsuldsa (korabban 8-10 éra kellett egy
hir korbeviteléhez, példaul Patyon), valamint a falvak er&teljesebb bekapcsolasa a vilag-
politikaba. Patyon 1949-ben azzal indokoltak a két hangszéro felallitasat, hogy ,a kozség
fekvése és a lakossdg foglalkozdsdndl fogua csak ily formdban tud a vildg eseményeirdl az orszdgot
és a kozséget érdekld problémik feldl pontosan és idejében értesiilni”*! A hangosbemonddk
leginkdbb a rendeleteket harsogtak, tobbszor is, mivel ,dolgozo parasztsigunk ma mar olvas
1ijsdgot..., de ... a neki nem kedvezd rendeleteket hamar elfelejti és csak akkor beszél errdl, ha az
neki hoz valamit a konyhdra”.*2 Mésik visszatérd téma volt a begytijtési verseny, mely a
kozosségi normak erejét akarta felhasznalni az allami célok megvalositasara. Felismerték,
hogy az életét tobbnyire egy kozosségben leélé vidéki ember jobban kitett a kornyezete
véleményének, retteg a ,a kirnyezetében wvald lekicsinyeltetéstdl és nevetségessé vildstdl”.*3
A hangosbemond6 hangja ott mennydorgétt a tdjon, dicsérte azokat ,,a munkdban jol dllnak,
de a hanyagokat” sem kimélte, hanem kipellengérezte.”44

A parasztsagtol kiinduld rémhirek

Az 1940-es évek teremtette kdzhangulat jo talajnak bizonyult a rémhirek szamdra.
A megszallas tapasztalatai siirtisodtek egy kororvostdl szarmazd szébeszédben, aki ,,az
oltdsrdl a legkiilonbozobb hireket terjeszti, azt mondja, hogy orosz vérrel, gennyel oltanak”.*> Egy
Perbalon feljegyzett rémhir viszont a németek kitelepitése okozta tarsadalmi trauma kive-
tiilése volt, mert azt terjesztette, azért nincs es6, mert ,a kitelepitett svibok eldtkoztdk a koz-
séget és most hét évi aszdly lesz”. 46 Patyon viszont éppen az volt a szdbeszéd 1950 tavaszan,

hogy ,,a svibok visszakapjék a foldjiiket” 7

39 PML XXXV. 5. a MDP Budakornyéki Jaras Bizottsaga és alapszervezeti iratai 1949. VII. 6.
40 PML XXIIL 798 a-1 Paty Kozségi Tandcs iiléseinek jegyzdkonyvei 1951. VIIL 12.

41 PML XXIII 798. a. Paty Kozség Tanacsiilési iratok Tanacsiilési jegyzékonyvek 27/1949, 1949. VIII. 29.
(162-170.)

42 PML XXIII. 798 b Paty Kozségi Tanacs VB iiléseinek jegyzSkonyvei 1950-1956, 1955. X. 3.
43 Farkas, 1990.

44 INSZML Tanacsiilési iratok, Paty 1953. IIL. 20.

45 PML XXXV. 5. a MDP Budaké&rnyéki Jaras Bizottsaga és alapszervezeti iratai 1949. IV. 27.
46 PML XXXV. 5. a MDP Budakornyéki Jaras Bizottsaga és alapszervezeti iratai 1949. V. 4.
47 PML XXXV. 5. a MDP Budakornyéki Jaras Bizottsdga és alapszervezeti iratai 1950. V. 4.
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Az 1949-es valasztasok a rémbhirek 1j termését hoztak. A masodik vilaghaborut kovetd
valasztasok megmutattak, hogy a kommunistaknak nincs tobbségi tarmogatottsaguk a
magyar tarsadalomban. Dacara a szovjet hadsereg jelenlétének és annak, hogy a népsze-
rtinek szant ,foldreform” {igyét kisajétl'totték48; az 1945-6s valasztasokon mégis alulma-
radtak a kisgazddkkal szemben. Rakosi Matyas kongresszusi beszamoldjaban igyekezett
ugyan a helyzetet gy6zelemként bedllitani — ,a régi demokratikus politikai hagyomdnyokkal
biré Békés, Csongrid, Hajd1 megyékben, a Viharsarokban a parasztsdg tobbsége nem a kisgazda-
pdrtra szavazott”, illetve a kisgazda-képvisel6k kozott ,béven akad olyan, akit erds kitelékek
fiiznek a nagytékéhez és a régi rendszerhez”*® — az 1947-es valasztas azonban megint kudarcot
hozott: a magyar tarsadalom ismét a magantulajdon és a parlamentalis demokracia mel-
lett, a szovjetizdlas ellen szavazott.>Y Ebbdl okulva az 1949-es , valasztds” sordn mar csak
egyre lehetett szavazni, a Népfrontba tomoriilt kommunistakra, de a propaganda szerint
még ez is jobb volt, mint a mult, amikor lehetett ugyan sok koziil valasztani, de egyik
sem képviselte a dolgozdk érdekeit.?! Valdszintileg ilyesféle vélaszt kapott az a tarnoki
asszony is, aki a gytlésen megkérdezte: , Miért kell ilyen propagandit kifejteni, ha a vdlasztis
eredménye biztos.”>?

Ilyen abszurditasok fényében — amikor ,rossz hatdst tett a falu lakossdgdra, hogy az ottani
hentes és borbély felvirdgozva mennek agitdlni és ajtétdl mennek be a hdzakba. ... A falujdrdk kozott
van egy n6, aki a kocsmdban iszik az emberekkel és énekel veliik”>3 — nem volt lehetetlen a valé-
sagtol egészen elrugaszkodott elképzeléseknek sem hitelt adni. Elterjedhetett hat, , hogy
nem lesz vilasztds, mert az amerikaiak dlomport fognak leszérni, és ezdltal az egész kozség el fog
aludni”. Méasok egyenesen az amerikaiak bevonulasat vartak: a vagy és a retorziotol valo
félelem amalgamja volt az a jaszagdi rémhir, miszerint egy éjjel rendérok mentek be egy
kuldk hazahoz azzal, hogy fel ne keljen, mert itt van Amerika, amire az mégis felkelt, és
annyit mondott: hal’ istennek.5* Jaszboldoghazan pedig 1949 &prilisiban mdr tudni vél-
ték, hogy a haboru el is kezd6dott, az amerikaiak megszalltak mar Albaniat, Jugoszlaviat
és Finnorszdgot is.>® (Haborts hirek még a kovetkezd évben is feliitotték a fejiiket,
Janoshidén arrdl beszéltek, hogy Amerika megtamadta a Szovjetuniét.>)

Pusztazdmoron Lizicska Jozsef bird azt terjesztette, hogy akik nem szavaznak a
Népfrontra, zold karszalagot fognak kapni, ,,de 6 ezt is biiszkén fogja viselni”.>7 Jaszfényszarun
egy 78 holdas gazda véleménye az volt, hogy a szavazas célja a kolhozok megszervezésé-
nek el8segitése, igy ,aki a Népfrontra szavaz, az a sajit maga ellensége”.58 Budakeszin kocsmai
beszélgetések soran még hdnapok multan is azt beszélték, hogy , kiveszik a radiébol a rovid-

hulldmot, hogy ne tudjdk kiilfsldet hallgatni”.>

48 Rigo, 2014: 300-307.

49 Rakosi 1952: 91.

50 Romsics, 2010: 292.

51 JNSZML Jaszarokszallas VB-iilés.

52 PML XXXV. 5. a MDP Budakornyéki Jaras Bizottsaga és alapszervezeti iratai 1949. IV. 27.
53 PML XXXV. 5. a MDP Budakornyéki Jaras Bizottsaga és alapszervezeti iratai 1949. V. 4.
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58 JNSZML XXXV.41.b2 MDP Jaszberény Jarasi Bizottsag 1949-1953 1949. VIL. 22.
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Egy jaszsagi rémhir pedig azt allitotta, hogy Budapesten az egyik {izemben mar volt
prébaszavazas, de 350 emberbdl csak 15-en szavaztak a Népfrontra.?® Egy masik szerint
a kommunistak a szavazohelyiség mennyezetén fart lukon at figyelik, ki nem szavaz a
Népfrontra, ha ez megtorténik, krétat szérnak ra, s amikor az urnahoz menne a szavazo,
6t a krétapor leleplezi, hogy nem j6 helyre adta a szavazatat. Ezért — szdl a jaszberényi
ismertetés — a , kuldkok” ugy szavaztak, hogy felirtdk a neviiket a szavazolapra.®! Talan
ilyesféle félelem vezethetett oda, hogy , Budadrson a katolikus és a reformdtus pap nyiltan a
Népfrontra szavazott”.6?

Mas hirek éppen a hatalomba jutott kommunistak tisztességét kérddjelezték meg:
Jaszberény kornyékén elterjedt, hogy a koreaiaknak gytijtott pénz nem jut el Koreaba,
hanem a , kommunistdk teszik el”.%3 A rémhir korabbi tarsadalmi tapasztalatra alapozhatott,
hiszen Jaszdo6zsan a part elnoke 34 ezer pengét sikkasztott, és amikor szamon kérték, azt
hazudta, hogy a pénzt a szovjetek rabolték el. Orizetbe vételekor azonban kideriilt, hogy
a pénzt a feleségének adta.** Jsztelken a foldmives-szdvetkezeti vezetd ,sorozatos szélhi-
mossdgokat kivetett el, és mint egy kiskirdly tigy iilt a kizség nyakdin”.®>

Szamos rémhir foglalkozott az oktatas {igyével is. Az oktatds megrendithetetlen,
kozponti helyet foglalt el a kommunista propagandaban. A kollektiv gazdalkodassal a
gyermekek jobb iskoldztatasat igérték, és annak az allitdlagos paraszti mtveletlenségnek
a megsziintetését, mely a multban 8ket az {igyvédek és horddszénokok prédaiva tették.o
Szép szdélamaik ellenére az oktatas célja azonban vilagos: ahogyan a XIX. szazad nacio-
nalistainak, igy a kommunistaknak is ugyanaz volt a céljuk: allami kontroll gyakorlasa a
gyermekek felett, amely a parasztoknak az iskolarendszerrel szembeni bizalmatlansagat®”
csak tovabb fokozta. Patyon allandd volt a panasz, hogy a lakossag nem latogatja a , pdrt-
napokat, igy nem tud fejlédni politikailag, de a szabad fold téli estéket sem litogatjdk”.%® Tokon esti
iskoldra csak nék jartak®: elképzelhets, mennyire idegenkedett egy parasztember, hogy
iskolapadba iiljon és tekintélynek rendelje ala magat, amikor egész életében arra toreke-
dett, hogy egy gazdasag irdnyitdja, fiiggetlen csaladfs legyen.””
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Ezt az ellenérzést fejezte ki a kovetkezd hiresztelés: ,Nem kell tanulni, mondjik a kuldkok,
mert nehéz lesz visszamenni a munkdhoz.””! Tinnyén az okozott gondot a part szdmadra, hogy
az asszonyok nem akartak a gyerekeiket a Népi Kollégiumba beiratni, mert ,az a hir van
elterjedve, hogy erkolcstelenségre nevelik a gyerekeket”.”> Hogy mifélére, arrdl egy jaszsagi hir
tajékoztat: ,a tankonyvekben meztelen nék vannak lefényképezve és a konyvekbdl arra tanitjik a
gyerekeket, hogy ki volt Lenin, Marx és Sztdlinnal foglalkozik a kinyv”.”® A Jaszsagban egy rém-
hir a Grész-per céljat is egyenesen abban jelolte ki, hogy megzavarja a gyerekek hittanra
valé befratésat.”*

Bian ,a gyermekek azt monddk, hogy a demokricidban nem tanulnak, mert nem érnek vele
semmit.” — Noha a propaganda nem késlekedett megtalalni a vélekedés forrasat — a paptol
szdrmaztattdk” —, sok volt az olyan probléma, amelyet nem lehetett a ,klerikilis reakcid”
nyakdba varrni.

Paty oktatasiigye jol példazza, hogy szamos ,objektiv tényezé” is az oktatds mind-
sége ellen hatott. Huszar Gy6z6 iskolaigazgato jelentette, hogy a tantermet ugyan
rendbehozattak, de , berendezés nincsen, padokat igértek, de nem kaptuk meg, mert a felsébb
hatésidg mdshovd adta”. A hidnyzasokat magasnak itélték: a tanulok 10-12%-a rendszeresen
hidnyzott; azonban nem vették figyelembe, hogy sokszor oktatds sem volt: a termeket rosz-
szul fhtotték, tobbszor kellett sziinetet tartani. A II. osztaly a leggyengébb: 17-en buktak,
a nevel6 nem tudta biztositani a fegyelmet és a szakmai munkat. Czeglédiné elvtarsnd
orai alatt is ,,alacsony” a fegyelem, dolgozé tarsai minden vonalon igyekeztek segiteni, ami
viszont kihatassal volt mas , nevelSk” draira.”®

Hasonléan rossz éllapotokat mutatott a felndttoktatas is. ,Nem lehetséges az, hogy
valaki azért ne jdrjon propaganda szemindriumra, mert 1919-es kommunista és mindent tud, pl.
Komlenszki elvtirs Pétyrdl, és kizben a politikai iskoldn az egerekrdl beszélnek.”””

A szabadkai szarmazast Komlenszky Mildn (1896-1977) asztalosmester — aki Przemysl
eleste utan 6t évet toltott orosz hadifogsagban, és 1945-ben oroszul koszontotte a Patyon
atvonuld katonakat — vélhetéen jobban ismerte a helyi viszonyokat a jarasi kadereknél,
mert ez év 8szén olyan nagy volt az egérkar, hogy tobb patyi gazdanak udjra kellett vet-
nie.” Mindenesetre az egérkar még ugy is nagyobb jelentdséggel birt, mint példaul az
atomkérdés, amit a szemindriumra kiildtek megyvitatni, hidba jelezte a pilisvorosvari part-
titkdr, hogy ,,a dolgozdk az oktatds alapvetd elemeivel is nehezen birkéznak”.”® Nem valdszin(i
egyébként, hogy a kvantumfizika alapvetésein volt a hangsuly, sokkal inkabb annak ide-
oldgiai bedgyazottsagan, ahogyan ezt a Kossuth Radio is targyalta: ,A kuldkokra s a dolgozo
nép tobbi ellenségére kiilonben rossz hirek jarnak mostandban, de ezek persze anndl nagyobb éromet
jelentenek a dolgozé, épitd, békeszeretd embereknek. Az elmiilt héten vdlt ismeretessé, hogy szovjet
mérnokoknek sikeriilt az emberiség torténetében elészor atomerdt békés célokra felhaszndlni.”80
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Az ideoldgia mindig elsGbbséget élvezett, az oktatas elégtelenségét abban mérték,
hogy a ,lakossdg sokszor azt sem tudja, mi a Népfront”.8! Nem mintha egy esetleges érdemi
vita elismerést vivott volna ki. ,,Igen sok helytelen nézet vetddik fel.” — méltatlankodott egy
jarasi jelentés — ... PIl. A munkdsosztdly vezetd szerepe felett igen sokat vitatkoznak, a parasztsig
nagyobb osztdly, — miért vezetd a munkdsosztdly?”?

Az eddig targyalt rémhireket keltd események tamadast jelentettek ugyan a paraszti
kozosség szamara, de — nem szamitva ide a kitelepitett német kisebbséget — a paraszti
vilagon ez nem iit6tt halalos sebet, a kdzosség fajdalmas emberi, allati és anyagi veszte-
ségekkel bar, de talélt. A mezdgazdasag kollektivizalasa azonban a hagyomanyos vilag
alkonyat jelentette, a paraszti kultira végét. Amig a paraszti kultura idedlja a csaladi
munkaszervezetben muvelt sajat f6ld, az allammal szemben O6rzott fiiggetlenség volt
— az a fliggetlenség, amelyet Jefferson a demokratikus rendszer alapjanak tekintett —, a
Magyarorszagon megvalosult szocializmus a gépesitett, k6z6s miivelést erSltette, részfel-
adatokat végzé bérmunkasi sorba kényszeritette a korabban fliggetlen parasztgazdakat.
Igaz, hogy a traktorok a XX. szazadban vilagszerte is kiszdntottik birtokukbol a farmereket,
és a hagyoményos parasztsdg ardnya a tdrsadalomban mindentitt csdkkent®?, a tradiciona-
lis tdarsadalom gazdasagi és kulturalis autonomiaja elenyészett84, a nyugati modernizacié
konfliktusainak ara nem mérheté a kommunista tarsadalom atalakitasi kisérletéhez.

Mindezeket figyelembe véve talan nem is érezziik tulzasnak, hogy az ukran parasztok
a traktorokon latott réviditést, az MTS-t (Machine — Tractor Station) Mir Topit Satanaként
oldottak fel, vagyis hogy a Satan elpusztitja a vilagot. A traktorrdl azt terjesztették, hogy
mérgezi a foldet, a gép rabszolgava teszi az embert: a repiilégép a termés kikémleldje;
parasztokat visznek benne biintetészigetre.3

Az internalas lehetdsége vissza-visszatérd eleme volt a magyarorszagi rémhireknek is.
1949-ben Tok kozségbdl jelentették, hogy ottani ,kulakok” azt a hirt terjesztették, hogy
Romaniaban hetvenezer ,kuladkot” szedtek Ossze és deportaltak Oroszorszagba, s ilyen
akcidra késziilnek Magyarorszagon is.86 Az 1949-es valasztasok kiilondsen felszitottdk
a félelmeket: Patyon a nagygytlésen két ,kulak” olyat mondott, hogy ,ha nem sikeriil a
szavazds, interndlds lesz” 87 A hir a kdrnyezd falvakban is ismert volt, Tékon arrdl beszéltek,
hogy a valasztasok utan 40 kuldk csalddot fognak ,dsszeszedni”.8 A pusztazadmori f&bird
azt terjesztette, ,hogy akik nem szavaznak a Népfrontra, zold karszalagot fognak kapni, de § ezt

amikor szdzdval, ezrével haltak meg Horthyék bortoneiben a magyar nép szabadsigdért. De megtanulhatjuk
Petdfitol, hogy nem lehet a hazdt szeretni, csak 1igy, ha a tobbi népet is szeretjiik. Kiilonosképpen kell becsiilnie és
szeretnie minden igaz magyar hazafinak a Szovjetuniot és a szovjet népet, amely szdmunkra a szabadsdgot meg-
hozta, és amely dllanddan segit és tdmogat benniinket. A mi példaképiink a Szovjetunié. A Szovjetuniéban nincs
olyan falu, ahol nem ismerik Petdfi nevét.” Kossuth Radié 1949. évi julius 30-i Kézérdek tajékoztatoja.
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is biiszkén fogja viselni”.8 Az internalas valéban megtortént: 1949 8szén a rossz vetési ered-
mények miatt hdrom ,kuldkot” internaltak Patyrdl.%0

Az aktualis problémak szintén kozponti helyet kaptak a pletykdkban. A téeszek altal
alkalmazott korai aratasrdl azt terjesztették, hogy igy majd ,megdohosodik a gabona™',
Jkuldk kozségekben” pedig az szobeszéd jarta, hogy , szdraz foldbe nem érdemes vetni, ha porba
vetnek, belesiil a gabona”.°> Ami gabona pedig megmarad, azt mind elveszi majd a téesz
és ,kilora adjdk a kenyeret” 53 Apacéktdl szarmazott a hir, hogy nem érdemes a paraszt-
nak termelni, mert hamarosan minden hold utan 700 forint adét kell majd fizetni. Az 4j
vizvezeték atadasakor, amikor klorral tisztitottak a csoveket, azt hiresztelték, hogy ,ldm,
megmérgezték a vizet” %4

A megye teriiletén a rémhirek 6z6ne van” — kongatta a vészharangot egy funkcionarius
a Szolnok megyei MDP-gyftilésen is*®, igy a kolhozok kapcsan az, hogy ,parasztsigbél
bérmunkdsokat akarunk csindlni, megsziinik az eqyéni érvényesiilés”.%® Jaszapétin az terjedt,
hogy azért sietteti a kormanyzat a cséplést, mert haboruara késziil, azért kell sietni, hogy
ne az asszonyokra maradjon a nehéz munka.”” Kistjszalldsson népszamlalést értelmezték
a haborts késziilédés eldjeleként. Abadszalékon nem engedték belépni a gyerekeket az
uttdorék koézé, mert az hirlett, hogy kiviszik ket a Szovjetunidba, és ott kommunistat
nevelnek bel6liik. A Jaszsagban pedig az terjedt el, hogy hamarosan az 9sszes marhat
begyftijtik: az emberek eladjék allataikat.”® Egy masik hir szerint nem érdemes dolgozni,
helyenként azzal az indokkal, mert mindent elvisznek, masutt viszont azért, mert szep-
tember 1-ére ,jon haza... Ottd 1ir”.*° Kiemelték, hogy nem legitimista teriiletrdl szarmazott
ez a szobeszéd.

A kommunista part igyekezett gyorsan reagalni ezekre az eseményekre, egy
budakornyéki jarasi értekezleten Stahly Laszlo titkdr azt javasolta, hogy: ,A tandcstagok,
ha rémhirt hallanak, mindjdrt dllitsdk le, ha nem tudnak rd vdlaszt adni, akkor a tandcs VB-hez
jojjenek, hol a rémhir ledllitdsira azonnal megkapjik a kell§ felvilagositdst.”100

ZAarszo

A szigoru elhatarozas ellenére a rémbhirek leallitdsa nem sikeriilhetett. Nem a kommu-
nistak éberségén mulott, akik gondosan gytjtotték ezeket. A parttagok elditélete, mely
haladé ateista varosi munkas — elmaradott, irraciondlis paraszt ellentétparra osztotta
a vilagot, megkonnyitette az olyan viselkedések észrevételétlol amelyek beleillettek a

89 PML XXXV. 5. a MDP Budakornyéki Jaras Bizottsaga és alapszervezeti iratai 1949. V. 11.
90 PML XXXV. 5. a MDP Budakornyéki jaras Bizottsaga és alapszervezeti iratai 1949. XI. 30.
91 PML XXXV. 5. a MDP Budakornyéki Jaras Bizottsaga és alapszervezeti iratai 1949. VII. 6.
92 PML XXXV. 5. a MDP Budakornyéki Jaras Bizottsaga és alapszervezeti iratai 1949. X. 19.
93 PML XXXV. 5. a MDP Budakoérnyéki Jaras Bizottsaga és alapszervezeti iratai 1949. VIL. 6.
94 PML XXXV. 5. a MDP Budakornyéki Jaras Bizottsaga és alapszervezeti iratai 1950. II. 19.
95 MDP Szolnok Megyei Titkarsaganak iratai — 1948. XIL. 4.

96 MDP Szolnok Megyei Titkarsaganak iratai — 1948. XII. 4.
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101 Aronson, 1999: 310-313.

72



,magukba fojtott diihvel” meghtiz6do, ,semmiféle nyilt hangot nem hallaté” paraszt képébel?2,

és ezek soraba a rémhir tokéletesen beleillett.

Az ok, amiért meddé volt rémhirek ellen hadakozni, hogy azok kifejez6i a korszak
hangulatanak. Erre az idészakra a falvak egyre inkabb elvesztették egyéni arculatukat:
a kozbeszédet nem annyira a belsd torténések, mint a kiviilrél jové dontések hataroztak
meg. Az egyre inkabb uniformizaldédo, kdzpont feldl kisugdarzé vilagban a falvak reagal-
tak, féként a csendes ellenallas valamelyik forméjaval. fgy a rémhirekben a korszak nagy
kozéleti kérdései eltalzott formaban mind megjelenhettek, az orszaggytilési valasztasoktol
kezdve, jugoszlav konfliktuson és a Grész-peren at, egészen a kollektivizalasig, mely ter-
mészetesen a leghangstlyosabban volt jelen.

Minden nehézség és megprdbaltatas ellenére az 1956-ig terjed6 iddszak a parasztsag
gy6zelmét hozta ebben az egyenlStlen kiizdelemben. A Rékosi-korszak nem tudta befe-
jezni nagy muvét: a mezdgazdasag kollektivizalasa az atmeneti sikerek utan kudarcot
vallott. Csak a Kadar-korszak elsé évei teljesitik be a végzetet, s hozzak el a hagyomanyos
parasztvilag alkonyat.
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