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»Mélységes mitoszok”
Mohai V. Lajos: A draga vaza

Mohai V. Lajos 0sszegyijtott tanulmanyokat tartalmazdé kotete egy termékeny év egyik
darabja. A vidék mélységes mitosza ciml opus a szerz6é Kosztolanyi-kutatasanak fontos
tanulmanyait gondolta tjra és adta kozre, A driga viza pedig valogatott esszék és értelme-
zések kollekcidja. A klasszikus modernség és a Nyugat avatott kutatoja az utdbbi években
szépirdként is egyre szivesebben mutatja meg magat. Az elmult években megjelent pro-
zainak felemlegetése ehelyiitt azért is helyénvald, mert gy tlinik, az utébbi évtizedben
mind a lirdban, mind az esszében, mind a szépprozaban az atdolgozo torekvés uralja a
kutaté-szépird alkotdi karakterét. A 2010-ben megjelent 6néletrajzi regény, Az emlékezés
melankdlidja hangsulyosan kiindulopontjava is tette ezt a munkamoddszert. Az els6 regény,
bar nem volt hibatlan, egyértelm{ivé tette nemcsak azt, hogy szerzgjével mint szépiroval is
komolyan kell szamolnunk ezutan, hanem azt is, hogy az alkoto koteteit mindig is jellem-
z0 szintetizald igény hangja még erésebben fog hallatszodni ezental. Mohai kutatasai és
egész vilagképe f6 iranyvonalanak az emlékezés formai tekintheték. Koztiik tijabban min-
denképpen a minden altala mtivelt mtfajban feler6s6d6 onéletrajzisag, kiiléndsen annak
kulturalis identitdst meghatarozd szerepe, az emlékezéstechnikdk szépirodalmi figurai.
A masik meghataroz¢ iranya az irodalomtorténész-iré tudomaényos és szépirdi karakteré-
nek a helyek minél szélesebb spektrumban és elbeszéldi formaban torténd , kiprobalasa”,
miikodésiik szemrevételezése. Ahogy A vidék mélységes mitosza a Kosztolanyi-préza loka-
lis mintazatait fejtette fel és vezette el az olvasét mintaszer(i és élvezetes elemzésekben
a Kosztolanyi-féle vidékmitosz valtozasaihoz, ugy A driga viza is tele van a terek iranti
szerelem megnyilvanuldsi formaival.

A lokalis szcénak iranti fokozott figyelem, nevezhetjiik batran olthatatlan szenvedély-
nek is, annal is inkabb relevans alapozas, mert az a szépirodalmi milié, amelyben Mohai
gondolkodik, amelybdl legkedvesebb szovegeit valasztja, a kozép-eurdpaisag kulturalis
kédjait mindig és roppant érzékenyen kovetd elképzelés feldl olvashaté a legeredmé-
nyesebben. Az Osztrak-Magyar Monarchia tagabb kontextusdban vizsgalni a magyar
irodalmat ugy tlinik, manapsag a legtermékenyebb olvasatokat hozé elképzelés. Ahogy
a tarsadalom- és muvel8déstorténeti, mikrotorténeti, kozlekedéstorténeti, tudomanytor-
téneti stb. olvasatok is tGjabb és tGjabb adalékokkal gazdagitjdk a modernség kutatasat,
tjraolvasasat.

Mohai Szini Gyularol szol6 irasa (A szdzad elsé novellistdja: Szini Gyula mell6zottsége) egy
tobbé-kevésbé elfeledett alkoto portréjanak felvazolasaval a modernségrél szolo izgalmas
diskurzusok sorat képes tjranyitni. A feliités anndl is inkdbb j6 valasztds, mert a tanul-
manykdtet karakterét is kell6 mértékben hangstilyozza ez az izgalmas enumeracio, amely
ugyan konnyd kézzel felskiccelt esszé, am tanulmanyként is képes mikodni. A kotet
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nyitdszovege, amely latszdlag Szini anekdotahoz fiz6d6 viszonyanak kérdéseit targyalja,
mellékesen a kanonbdl val6 kihullast érintve a szazadfordulds tomegkultara kulisszait,
a modernitds urbanisztikai keretei kozott sziileté irodalom legfontosabb problémait is
felvazolja. Ennyiben Mohai munkamoédszere a szamara is kedves Krady ma is frissnek
hat6 portrévazlataihoz (L. Krady A szobrok megmozdulnak cimmel kotetbe is valogatott
iréportréit) hasonlit. A rovid, esszéisztikus, laza, szellemes stilusu , vazlatokban” lényeg-
lato, tanulmanyba kivankozé megfigyelések megallapitasai rejtéznek vagy tolakodnak
latvanyosan el6. A kisesszé és a tanulmany hataran billegé irasokat szerzgjitk miveltsége
és az érvelés gordiilékenysége mtkddteti igazan, ez a komplexitas iranti fogékonysag ad
mindig izgalmas dinamikat Mohai irodalomtorténeti témaju megnyilatkozasainak. Szini
életmiivérdl szolva olyan lényeges pontjai lattatddnak csak tgy zarodjelben a Budapest-
irodalomnak, amelyek kézikonyvek alapozé fejezeteiben is elférnének: ,Ebben donté sze-
repe lehetett a fonti részletben idézett, a Varosliget kornyékére lokalizalhaté kisvilagnak,
mely érzékenységét formalta...” — irja Szini élettereirdl a széban forgo iras. (15.)

Ez a tendencia folytatédik és valik még Osszetettebbé a Krudyrdl szold textusban,
amely az irodalomtudo6snal mindig erésen alahtizott lokalis kontextus tijabb szép példaja:
,Krady Gyula emblematikusan is a Ferenc Jozsef-i kor irdja, ezért helyét az Osztrak-
Magyar Monarchia mtvészetében kell kijeldlni...” (Kridy és Harras Rudolf kozkatona, 23.)
Ha vannak, lehetnek pillérei, logikai ive egy sokfajta és kiilonb6z6 id6ben keletkezett
irasokat tartalmazé gytijteménynek, ez a koztes-europai kozérzetet megragado torekvés
mindenképpen annak tekinthetd. Bar az irodalomtorténész tobb kismonografiat is szentelt
Kosztolanyi iranti érdeklédésének, A vidék mélységes mitoszit a Sdrszegi regények és kdrnyeze-
tiik cim terjedelmes tanulmany elézte meg (6ndlld kotetben 2010-ben), a Kosztolanyi-féle
helyek szociokulturalis attit(idjeinek abrazolasa, korbetapogatdsa természetesen e valoga-
tasban is helyet kap. Kosztolanyi , 6nszemléletét az Osztrak-Magyar Monarchia polgari
kisvilaga alakitja...” — olvashatjuk a Kosztoldnyi vidékszemléletérdl (30.) szdlo szovegben,
melyben a Szegedy-Maszak Mihaly, Pomogats Béla, Lengyel Andras, Hozsa Eva, Bengi
Laszlo, Szilagyi Zsdfia és masok értelmezési haldjdban is hasonléan elgondolt médon
olvashatdk tjra a Kosztolanyi-locusok.

A valogatas vegyes tematikaji, a modernség magyar és vilagirodalmabdl egyarant
valogatd olvasénaplo, amelynek néhany irasahoz mégis érdemes kozelebb hajolni. Ilyen
példaul a Polcz Alaine magdnfreskdja, az Asszony a frontonrdl szol6 elemzés. Mohai modell-
jében a mikrotorténeti szempontbol is végteleniil tanulsagos, megjelenése idején épp ezért
nagy hatdsu, esztétikai gyengeségei ellenére is megérdemelt figyelmet kelté onéletirds
els6dleges tétje a sulyos mondanivald: a szovjet hadsereg kegyetlenkedései, a nemi erd-
szakok végtelen sora mellett elsésorban a hazassagban és az életformaban vald idegenség
megjelenitési formadja, elbeszélhet6ségének moddjai. Ezek, a sorseseményeket elbeszélni
akaro alkot6i moédszerek és narrativ alakzatok azok, amelyek a kritikus Mohait kétségte-
leniil a legjobban érdeklik, lathatéan ezek azok a szempontok, amelyek sajat 6néletrajzi
szovegeinek megalkotdsakor is mindig szem el6tt vannak. A kutatd onértelmezésének
lényege érzésem szerint az érzékelés fizioldgiai valtozasaival szamot vet emlékezé alakja-
nak alland6 meghatarozasa, a narratoré, aki az azonos részleteket maniakus konoksaggal
Ujra és tjra megvizsgalja. Ez a tipusu bibel6dés a szoveggel olyan vilaglatast eredményez,
amely a toredéket tekinti legfontosabb retorikai lehetéségének.

Mohai hosszabb lélegzetli prézai munkainak, Az emlékezés melankdlidja (2010) és
A batydm hazavitte a haldlt (2014) életaktakat Osszeallitd Onéletrajzi elbesz€ldi lathatdan
nem azért rajongtak annyira a fragmentumokért, mert progressziv, vagy mar kevésbé
divatos irodalomtorténeti iranyzatok direktivai ezt vartak télitkk, hanem mert alkotojuk
nem is akarja, nem is hajlandé mashogy szemlélni a vilagot. A részletek kitarté vizsgalata,
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a mikroszkopikus és hiperérzékeny kozelhajolas, ahogy Michelangelo Antonioni kultikus
filmjében (Nagyitds — Blow-Up, 1966), tigy itt, e textusokban is végiil az egyes elemek kon-
tarjainak elhomalyosodasahoz vezet. Mashogy azonban, sugallja Mohai, ne is kezdjiink
hozza az onértelmezéshez vagy a szépirodalom olvasasahoz. Persze ebben olyan komoly
ihlet6i vannak, voltak, mint a , pontossagot” esztétikaja alappillérévé tevs, de annak lehe-
tetlenségével ugyancsak szamot veté Mészoly Miklds, vagy a targyakat, a szépirodalom és
a hétkoznapisag ,figurait” egyarant kitarté imadattal koriilrajongo Tolnai Otté. A kettejiik
proézairdl szolo irasok A drdga vizdban is fontos helyet kapnak.

Nem meglepd, de kétségteleniil megkapo a ragaszkodds ehhez a tradicidhoz: a tore-
dékekbdl egészet formalni akard szerzdék és miivek szenvedélyes olvasasa talan az egész
Mohai-oeuvre legfontosabb invencidja. A drdga viza szovegei kozt kutatva olyan iroda-
lomtorténész ,,céduldzasait”, olvasonapldjanak szeleteit kapja meg az olvaso, aki az egész
megértésének vagyaval szalad neki a toredékes formaknak, am e megértésrél mindig is
tudja, nem elérhetd. Az alkoté a foszlanyok, emléktdredékek, hangulatok prizmajan atszii-
rédve tekint az irodalomra, szamara nem kérdés, ez valdban az egész vilag. Hogy élet és
irodalom egybecstsztathatd, hogy a kozmosz legyen benne a konyvben, az idealis persze
az lenne, ha egyetlen koényvben, mindez a kritikus-irodalomtorténész-szépir6 finom, és
sokszor valéban lirai hangon megszolalé tanulmanyainak, elemzéseinek egyik legfonto-
sabb tapasztalata. Eppen ezért nem lepSdhetiink meg, hogy a cédulazé irok portréjanak
felvazolasa altalaban a legrokonszenvesebb szamara.

A Tolnai Ott6rdl szol6 elemzésben (Ott, helyben: Cédulik Tolnai Otté vildgdrdl) a cédu-
l1ak (iréé és irodalomtorténészé) valdban a fragmentaltsag, a nagy egészet valamilyen kis
szeletekbdl létrehozni vagyas attribitumai. Ebben a hagyomdanyban a folyamatossag, a
kontextualizalas vagya a legerdsebb, Kosztolanyi Gozfiirdé cim(i novellajat pedig Tolnai
magyarkanizsai fiird6jének reprezentacidjaval Osszehasonlitva tjfent a kozép-eurdpai
vidékiség problémain morfondirozik el az értelmezd. Beszédes e szempontbdl a tanul-
manygyljtemény cime, melyet Mirko Kovactol, egyik kedvenc irdjatol kolcsonoz az elem-
z6. A ,,draga vaza” eredeti megjelenési helyén és a Kovacrol szol6 konyvbeli nekrolégban
is a szoveg metaforaja.

Az Ota Pavel vagy Hrabal irasait elemzd esszékben a kozérzet és a tér elemzése a mély-
struktarakig kanyarog, ahogy A kocsma emlékezik: Tandori Dezs6 rajzai ey belbudai kocsmd-
ban cimt alkalmi iras is ,,a kozép-eurdpaisag leginkabb atélhet6 élményeként” fogalmazza
meg a kocsmai ,kidllitétérben” életre kel Tandori-rajzokat. ,Mohai otthonossa teszi az
ész dolgait” — olvashatd éppen Tandoritol az idézet A drdga vdza boritéjan. Nem torténik
ez mashogy a Mandy-prézarol irt esszében (Mdndy Ivin Budapest-mitoszdhoz) sem, mely a
Budapest-irodalom fel8l, a monarchikus nosztalgia iranyabol kozeliti meg ezt az tjabban
szerencsére Ujra fokuszba keriil6 életmiivet. A Mészoly Miklos prozajardl irt kis karcolat
(Mi valtozott volna? A vildg?) a Mészdly-oeuvre leglényegesebb pontjaira vilagit ra, amikor
valasztott targyat igy jellemzi: ,talan az utolsok egyike”, aki a ,, posztmonarchids magyar
vidék koloritjt &rzi”. (141.)

A kotet szamos rovidke irasa talan emlékezetesebb pillanatokkal ajandékozza meg az
olvasoét, mint a hosszabb elemzések, éppen mert szerzgjiik konnyed eleganciaval felvazolt
irodalmi portrévazlatai. A Bordélyirodalom cim(i valéban csak skiccnek szant lakonikus
esszé a strités egyik legtanulsagosabb momentuma: egy nyulfarknyi cikkben a modern-
ség magyar irodalméanak egyik legfontosabb , magikus” helyét rajzolja koriil, mellékesen
olyan sokaig feledésre itélt textusokat vonva be az elemzés argumentaciojaba, mint Kiss
Jozsef nem igazan jo, am annal tanulsagosabb tarcaregénye, a Budapesti rejtelmek. Az [rok a
jove ételeirdl, az Almoskinyv helye vagy az [robérek, 2000, bar félig-meddig ugyancsak alkal-
mi irasok, relevancidjuk 2016-ban is erésnek bizonyul. Ezek a darabok a professzionalis,
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am nem feltétlen akadémikus igénnyel megszélalni vagyd irodalomtorténészt mutatjak be
nekiink, aki legkedvesebb ,nyugatos” szerzéihez hasonldan jol érzi magat ebben a révid
formaban.

A jol strukturalt kotetben, ahogy Mohai V. Lajos szerint az néletrajzi szovegekben is a
korkorosség dominal, barmelyik egységben vesziink is el, az olvasénaploként is remekiil
funkcionald valogatasban, Chandler, Hrabal, Kovac, Tolnai, Grendel vilagaban bolyongva
a kozép-eurdpai miiveltség és kozérzet megragadasanak vagya, a szovegben elmeriilés
o6haja vezethet minket. Mindez pedig visszaadhatja a reményt a miifaj, ti. az irodalmi esszé
halédasat aggodva figyel6knek, hogy a modernitas magyar irodalmanak valamikori egyik
legfontosabb regiszterében vannak ma is figyelemre érdemes pillanatok. Mohai V. Lajos
konyve a szakembereken kiviil j6 szivvel ajanlhaté a szépirodalom irant érdekl6dé nagy-
kozonségnek, irasainak letisztult, sallangmentes nyelve olvasmanyélménynek is {iditd.
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