,Sziviigyem volt a levéltari iratanyag”

Péterné Fehér Maria nyugalmazott f6levéltarossal
Krisko Janos beszélget

— A Katona [6zsef Gimndziumban érettségizett. A sajdt dontése volt, vagy a torténe-
lemtandrinak kdszonhetd, hogy levéltiros lett Gnbol?

— Sokunknak van olyan élettorténete, hogy a tanar, vagy az & személyisége hivja
fel a figyelmét egy-egy palya szépségeire. Az én osztalyfénokom torténelemtanar
volt, aki annyira kozelivé tette szamunkra a torténelmet, olyan érdekesek voltak
az 6rai, hogy megkedveltem a targyat. Altalanos iskoldban még nem szerettem,
de a kozépiskolaban a tanaromnak annyira sikeriilt a targyat megkedveltetni
velem, hogy torténelem szakra jelentkeztem. Tandr akartam lenni. A Juhasz
Gyula Tanarképzé Féiskolan kezdtem a tanulmanyaimat. Eredetileg a Jozsef
Attila Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karara jelentkeztem, ahova hely
hianyaban nem vettek fel, akkor jelentkeztem at a tanarképzdébe. Ott is olyan
professzorok oktattak, akik tovabb mélyitették az érdeklédésemet. Torténelem—
orosz szakon végeztem, de mindig is inkabb a torténelem vonzott. Hogy ne
maradjak le a torténelem-el6adasokrol, és ne hagyjam ki a nagyon izgalmas sze-
minariumokat, nem is utaztam ki az akkori Szovjetunidba, a féléves gyakorlatra,
hanem maradtam Szegeden. Nagyon hossztinak tlint szamomra a fél év, féltem,
hogy nem fogom tudni pétolni a lemaradasaimat, meg a szivem is egyértelmtien
a torténelem felé htizott akkor mar. A féiskolan TDK dolgozatot irtam, orsza-
gos tanulmanyi versenyeken vettem részt, nagyon tartalmas diakéletet éltem.
A diakkori kutatomunka révén még jobban megszerettem a torténelmet, de még
mindig tanar szerettem volna lenni. A diploma megszerzése utan hazajottem
Kecskemétre, végigjartam az iskolakat, probaltam elhelyezkedni, allast szerezni.
A varosban egyaltalan nem talaltam torténelem szakos allast, elmentem hat a kor-
nyék iskolaiba is, Lajosmizsére példaul, de ott se tudtak nekem torténelem szakos
allast biztositani. A professzorom hivta fel a figyelmem az azéta akadémikussa
lett Romsics Ignacra, aki akkor a Bacs-Kiskun Megyei Levéltarban dolgozott.
Korabban & is a szegedi tanarképzén tanult, néhény évvel végzett elsttem. Ot
éppen akkor hivtak a févarosba, a Torténettudomanyi Intézetbe keriilt, megiiriilt
a helye a levéltarban. Palyaztam a helyére, és felvettek. Azért is volt viszonylag
konnyd elnyernem az allast, mert a levéltar akkori igazgatdja, Ivanyosi-Szabo
Tibor tanitott engem a Katona Jézsef Gimnaziumban, nem voltam ismeretlen
a szamara. Mindezt tekinthetem a koriilmények szerencsés alakulasanak is, a
lényeg, hogy allast kaptam a megyei levéltarban.
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— Féiskolai képzésiiknek mennyire volt része a levéltdri ismeretek? Emlékeim szerint
a kozépiskoliban csak érintélegesen, a torténelem forrdsainak ismertetésekor keriil szoba.

— Amikor én gimnazista voltam, az érakon errdl egyaltalan nem esett szo.
Valdjaban nem is tudtunk a létezésérdl. Akkor keriiltem el6szor kapcsolatba a
levéltarral, amikor még kozépiskolasként tanulmanyi versenyen vettem részt,
és a dolgozatomra késziilve bejottem egyszer a kecskeméti levéltarba. Akkor
még egészen masként nézett ki a varoshaza épiiletében miikédd intézmény.
Tulajdonképpen csak annyi tortént, hogy betiiltem, és a kezembe adtak néhany
tijségot és dokumentumot. Ugy emlékszem, kiilonosebben nem fogott meg a
levéltar légkore, és nem is tudatosodott bennem, hogy a levéltar tulajdonképpen
a torténelem forrasainak egyik legfontosabb 6rzéhelye. Késébb, mar a féiskolan,
volt egy , Bevezetés a torténettudomdnyba” cimi tantargyunk, amelynek keretében
el kellett latogatnunk a levéltarba, de akkor én még nem levéltarosnak késziiltem.

— Emlitette, hogy a fdiskoldn is készitett tudomdnyos didkkori dolgozatot. Felteszem,
hogy ahhoz is sziiksége volt levéltdri kutatdsra.

— Hogyne, nagyon sok idét kellett a levéltarban toltenem, mert olyan témat
valasztottam, amihez sok levéltari forrasra és moddszeres kutatdmunkara volt
sziikségem. A témam az 1939-es orszaggytilési valasztas volt Kecskeméten, ebbdl
irtam tudomanyos diakkori dolgozatot, és ez lett a szakdolgozatom témaja is.
Szamszertileg is feldolgoztam a valasztasra jogosultak tarsadalmi Osszetételét,
és szamos egyéb vonatkozast is. Egész nyarakat toltSttem el a levéltarban ezzel a
kutatassal. A dolgozatom végiil els6 helyezést ért el, megnyertem abban az évben
az Orszagos Tudoméanyos Diakkori Konferenciat a kategériamban. Erdekes volt,
hogy a versenyen az értékel6 professzor azon tul, hogy elmondta a véleményét
a dolgozatomrdl, ebéd kozben odajott hozzam gratuldlni. Kideriilt, hogy 6
ugyanilyen alapon dolgozta fel a févarosi valasztasra jogosultakat, ahogyan azt
én tettem Kecskemét esetében. Osszeértek a gondolataink anélkiil, hogy tudtunk
volna a masik munkajarol és valasztott modszerérdl.

— Igy magyardzatot nyernek az indokai, hogy miért jelentkezett az ELTE
Bélcsészettudomdnyi Kardra, ahol egyrészt kozépiskolai tandri végzettséget, mdsrészt
levéltirosi szakképesitést szerzett. Még mindig a tandri munkdt ambiciondlta, vagy akkor
mdr elkotelezdddtt a levéltdri munkdval?

— 1980-ban végeztem el az ELTE-n a torténelem szakot. 1977-ben keriiltem a
levéltarba, tehat mar ott dolgoztam, és nem is allt szandékomban munkahelyet
valtoztatni. Az vezetett, hogy ha mar levéltarban dolgozom, és ezt a szakmat
van mod egyetemi szinten elsajatitani, akkor szerezzem meg ezt a képesitést
is, hogy olyan ismereteim legyenek, amelyek a komoly levéltari munkat meg-
alapozzak. Belsé kényszer volt szamomra, hogy a levéltar szakot elvégezzem.
Ugyanakkor, amikor a torténelem szakot végeztem az ELTE-n, és jottek a
kotelez6 tanitasi orak, én ezeket a Katona Jézsef Gimnaziumban teljesitettem.
Mindig vittem be az éraimra fénymasolt formaban olyan, a targyalt korszakhoz
kapcsol6dé iratokat, dokumentummasolatokat, amelyek egyrészt érdekesebbé
tették az orakat, masrészt a kozépiskolasok is képet kaptak arrdl, hogy milyen
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tipust adatokat lehet felkutatni, megtaldlni egy levéltarban. Ujdonsag volt, és
minden alkalommal nagyon érdekelte Gket.

— Mivolt a dolga, amikor 1977-ben a levéltdrba keriilt, valdjaban szakirdnyil végzettség
nélkiil, hiszen levéltdri ismereteket legfeljebb periférikusan tanulhatott a tandrképzdben?

— Miutdn torténelmi ismereteim voltak, és Ivanyosi-Szabo igazgatoé ur is
ismert, olyan feladatot kaptam, ami a levéltarosok egyik f6 feladata, iratren-
dezést. Akkor éppen a kozségek iratainak rendezése volt napirenden. Ha jol
emlékszem, Szank kodzség iratainak rendezését kaptam feladatul. A levéltarossag
segitett hozzd, hogy szeretem rendszerbe foglalni a dolgokat. Valéjaban a levél-
tari anyagoknak is a rendszer a lényegiik.

Lehet a levéltar esetében is generacidkrol beszélni. Elédeink, mint amilyen
Balanyi Béla! bacsi és munkatérsai voltak, a 1950-es években — a megyei levéltar
kialakitasakor — begytijtotték, Osszeszedték az iratokat a megyei telepiilésekrdl.
A mi generacionk feladata mar az volt, hogy rendezziik, szétvalogassuk a begytij-
tott iratokat, és kialakitsuk a levéltari iratrendszereket. Levéltarosi miikodésem
vége felé pedig mar az iratanyag digitalizacidja volt a £6 feladat, hogy a feldolgo-
zott iratanyagot széles kdrben hozzaférhetévé, kozkinccsé tegyiik. Napjainkban
az adatbazisok épitését favorizaljak.

— Ugy kell elképzelniink a héskort, hogy egyszer csak bekeriilt egy nagy halom rende-
zetlen, kaotikus dllapotii irat a levéltdrba?

— El6fordult szamos ilyen eset is. Ugyanakkor a levéltarba bekertilt irat-
anyag nagyobb része kevésbé volt kaotikus, inkabb szétcstuszott, sszekevere-
dett. Amikor én 1977-ben a levéltar alkalmazottja lettem, a varoshazan 6rzott
kecskeméti iratanyag a nagy egységeket tekintve mar rendszerezett volt, mivel
Kecskemét varosnak a 19. szazad elejétdl volt levéltara, levéltarosa is. Nekiink a
nagy irategységeket kellett tovabb finomitani, kutathatova tenni. Egy rendezet-
len anyaggal a kutatd — érthet6 modon — nem tud mit kezdeni. Borzaszté nehéz
dolga lenne annak, aki dmlesztve kapna meg egy iratanyagot. Ma mar torvény
szabalyozza, hogy ilyen eset nem is fordulhat el6, nem keriilhet rendezetlen irat-
anyag a kutatd kezébe. Amikor rendezést emlitek, nemcsak arrol beszélek, hogy
a meglévé iratanyagot szamsorrendbe rakjuk, hanem arrdl is, hogy bizonyos
iratféleségeknek mi alakitjuk ki a rendszerét, kiilonboz6 szervezeti egységeket
hozunk létre beldliik, és ugy jegyzékeljiik. Ez azt jelenti, hogy készitiink beldle
egy olyan ismertet6t, amely segiti a kutatot abban, hogy eligazodjon az iratok
kozott, megtaldlja a szamara sziikséges iratokat.

— Utalt mar rd, hogy ez a feladat a kezdetektdl fogua szinte lenyiigozte. Mit taldlt
izgalmasnak benne?

— Fegyelmezett, rendszeret§ embernek neveltek a sziileim. Lehet, hogy csak
utolag latom igy, de szinte predesztinadlva voltam erre az allasra. Mindig is

1 Balanyi Béla (1911-2002) a Kecskeméti Allami Levéltar levéltdrosa (1950-1953), majd a Bacs-Kiskun
Megyei Levéltar igazgatdja (1953-1973).
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szerettem a rendet az életemben. Hogy miért volt izgalmas? Képzelje el, ott van
egy halom papir. Mindenekel6tt kell egy eleve meglévé vonzalom az iratok felé,
mert anélkiil nem megy. Aztan meg nagy kihivas szakmai értelemben, hogy
én alakitom ki torténelmi ismereteim alapjan az iratok logikus rendszerét. Ez
persze jorészt a gytlijteményes iratanyagokra vonatkozik. A hivataloknak, egyéb
szervezeteknek volt egy bizonyos muikddési rendszeriik, és ennek megfeleléen
kezelték, Orizték irataikat is. Itt eleve adott volt a rendszer.

A rendezési munkat egész palyam soran mindvégig nagy élvezettel, szorga-
lommal és izgalommal végeztem.

A munkam masik izgalmas részét képezte az irds. Mindig Kecskemét varos
torténetével, itt élt személyek élettorténetével foglalkoztam, ilyen targyu tanul-
manyokat, cikkeket irtam. Az irds szamomra leginkabb a nyomozashoz hasonlit,
ahogyan az adatokat kikeresem az irattémegbdl, hogy minél pontosabban, hite-
lesebben irjam le a torténteket. Mindig is nagy tiirelmem volt ahhoz, hogy az
adott témahoz sziikséges adatokat felkutassam, és segitségiikkel értelmezzem az
adott torténelmi eseményt, vagy bemutassam az egykor élt hires személyt. Ezért
mondtam, hogy talan predesztinalva voltam erre az allasra.

— A Kecskemétre vonatkozo iratanyagot a levéltdr viroshdzi részlegében Orzik.
Mikortdl dll rendelkezésre érdemi iratanyag?

— Sajnos korantsem a kezdetektdl. Kézenfekvd, hogy a 650 éves évfordulod
kapcsan az 1368-as oklevél keriil szoba, amiben el6szor emlitik Kecskemétet
mint mezdvarost. Bar ez egy picit santit. Nagy Lajos kiraly 1353-ban kelt okle-
velében mint possessiot, helységet, emlitik Kecskemétet, az 1368-ban kelt oklevél
pedig, amely a margitszigeti apacak szamara tortént hatarjarasrol szol, Ceglédet,
Nagykérost és Kecskemétet ,oppidum seu villa”-nak, azaz mezévarosnak és
falunak jeldli. Sajnos nem konkretizalja ez az oklevél, hogy melyik az oppidum,
és melyik a villa, Cegléd, Nagykords vagy Kecskemét? Magam kicsit fenntartas-
sal kezelem a dolgot, de 1968-ban, a varos 600 éves évforduldjan ezt a datumot
fogadtak el Kecskemét varosi létezése els6 hiteles dokumentumanak. Ez a két
oklevél nincs meg a levéltarban, mivel az oklevelek nem Kecskemétrdl és nem
Kecskemétnek szoéltak. Az Orszagos Levéltarban talalhatok, de az 1368-ban iro-
dott oklevélrél van fotokopiank.

A haboruk, tlizvészek majdnem mindig az iratok pusztuldsaval jartak egyiitt.
A Kecskemét multjat 6rz6 iratok nagy szamban vesztek oda a tordk hodoltsag
150 éve és az 1707-es rac dulés? alatt. Es ott volt a méasodik vildghébord, amikor
talan az egyik legnagyobb kart szenvedte el a varos levéltara.

A legkorabbi irat, amit a varossal kapcsolatban 6rziink, 1557-es, az 6tvos céh
szabalyzata. Szegedrdl menekiilt 6tvosok itt akartak letelepedni, és az & céhsza-
balyzatuk mintajara alkottak meg a kecskeméti 6tvos céh szabalyzatat. Hornyik
Janos idejében — és ezért is nagyon fontosak még ma is az § munkai - még tobb

2 1707 aprilisaban a , vad rdcok” rajtaiitottek Kecskeméten, és kiraboltak, majd felégették azt. Egy kora
hajnali éraban 2000 lovas és 1000 gyalogos rac lepte meg az alvé mezdvarost; mire a segitség megérke-
zett, a tdmadok eltlintek, szamos foglyot és gazdag zsakmanyt (t6bb mint 100 ezer aranyforint érték-
ben) hurcoltak magukkal, valamint kdzel masfél szaz artatlan és fegyvertelen embert gyilkoltak meg.
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olyan oklevél volt meg, amik mara elvesztek. Hornyik Janosnak pl. az 1592-t6l
vezetett tanacsiilési jegyzokonyvek még rendelkezésre alltak. Szamos olyan okle-
vélrdl van tudomasunk, amelyeket Hornyik még kozolt valamelyik munkajaban,
de ma mar nem talalkozunk veliik. Oriasi szerencsétlenségiinkre ezek a korai
iratok a II. vilaghaboruban elpusztultak. A tandcsiilési jegyzokonyvek jelenleg
1809-t¢l allnak a kutatok rendelkezésére.

— A viszonylag mddszeresen kutathatd iratanyag a 17. szdzadtdl lelhetd fel?

— Igen, 1662-t6l kezdve vannak adokoényvek Kecskemétrdl. Ugyanakkor fon-
tos megjegyeznem, hogy az adoékdnyvek nem tul sok informaciot tartalmaznak.
Kidertil beldliik, hogy a lakosok mennyi adoét fizettek, ebbdl pedig a varos tar-
sadalmi Osszetételére kovetkeztetni lehet. Ha csaladtorténetet kutat valaki, olyan
szempontbol érdekes lehet, hogy az adott csaladnév el6fordul-e mar 1662 6ta
az adokonyvekben. Viszont nagyon érdekes forrdsok, és némi kis kiegészitései
az elpusztult tanacsiilési jegyzokonyveknek a szdmadaskonyvek, amelyeket a
perceptor, a szamvevo vezetett. Minden egyes kiadast és bevételt felsorolt, amely
a varos miikddése soran az adott évben keletkezett. Ezek a szamadaskonyvek
mar sok olyan apré adatot tartalmaznak, amelyek jelentésebb formaban hoz-
zajarulnak a varos torténetének megismeréséhez, illetve megértéséhez. A varos
igazgatasaval, gazdalkodasaval, a lakossaggal kapcsolatos iratok, Osszeirasok a
18. szazad elejétél maradtak fenn szinte folyamatosan.

— Mi volt az a teriilet, amely Ont az iratok rendezésén til olyan mélységben is érdekel-
te, hogy azokrdl 6ndllé kiadvinyokat vagy tanulmdnyokat jelentetett meg?

— Szakmai folydiratunk a Levéltdri Szemle, ebben publikaltam hosszabb-rovi-
debb tanulmanyokat, de két kiilon szakmai kiadvanyom is megjelent. Az egyik a
varosban miikodott egykori gazdasagi szervezetek levéltarunkban 6rzétt iratai-
16l késziilt?, a mésik pedig az egykori egyesiiletek iratair6l.*

— Ezek a kutaték munkdjdhoz felhaszndlhatd segédkonyvek?

— Igen. Leirjak azt példaul, hogy a Katona Jozsef Tarsasag levéltarban &rzott
iratai hany dobozban taldlhatok, és azokon beliil milyen témak szerint vannak
rendszerezve az iratok. Egészen olyan mélységig, hogy példaul 1935-ben milyen
el6adasok hangzottak el a Katona Jézsef Tarsasag rendezvényein. Tébbnyire
ezeknek az el6adasoknak a kéziratai is ott vannak az iratok mellett. Nagy for-
rasértékll pl. a tarsasag levelezése is. Egy ilyen tipusu segédkdnyv, ami ilyen
mélységben feltarja a rendelkezésre all6 iratanyagot, nagyon sokat tud segiteni a
kutaténak, rengeteg id6t sporol meg szamara. Csak ranéz a jegyzékre, amelynek
természetesen van egy kis torténeti bevezetdje is, és tud mibdl kiindulni, nem kell
a mintegy 40 doboznyi iratot lekérnie, csak azt, ami 6t konkrétan érdekli. Ezek

3 Péterné Fehér Maria-Tanczos Tiborné: Bdcs-Kiskun Megyei Levéltdrban 6rzott gazdasdgi szervek iratai
1814-1953: a XI. fond f8csoport fondjainak repertériuma. Kecskemét, 2000. Bacs-Kiskun Megyei
Onkormanyzat Levéltara.

4 Mikolajcsik Lészléné-Péterné Fehér Maria: Egyesiiletek iratai a Bdcs-Kiskun Megyei Onkormdnyzat
Levéltdrdban. Kecskemét, 2003. Bacs-Kiskun Megyei Levéltar, 262. p.
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voltak azok a szakmai publikaciéim, amelyek kifejezetten a kutatok munkajanak
megkonnyitése érdekében sziilettek. A személyes érdeklddésem viszont mindig
Kecskemét varos torténete koriil forgott.

— A vdrostorténeten beliil milyen kérdések és teriiletek érdekelték?

— A valasztasok torténetével kezdtem el el6szor foglalkozni, hiszen mar a
TDK dolgozatom is egy kecskeméti valasztast dolgozott fel. 1945 el6tt az utolso
valasztas az 1939. évi volt. Hirtelen az eszembe villant: nézziik meg a folyamat
legelejét, amikor a varos mar képvisel6t kiildhetett az Orszaggytlésbe. Ez 1848-
ban volt. Feldolgoztam ezt is, utana az 1864-65-69-es orszaggytlési valasztasok
iratanyagat is — kifejezetten Kecskemétre vonatkoztatva. Az is sokat segitette a
munkamat, hogy ezeknek a valasztasoknak az iratanyagat én magam rendeztem,
hoztam kutathat6 allapotba. Akkor déntottem el, hogy szépen sorban fel is dol-
gozom Oket. Aztan persze jottek egyéb rendezni valo iratok is, aminek kapcsan
a valasztasok feldolgozasa kissé hattérbe keriilt, de vannak még elképzeléseim
és terveim. Nem feltétleniil arrdl, hogy a szisztematikus feldolgozast folytassam,
hiszen kozben belépett egy fiatal levéltaros generacio, akik koziil néhanyan szin-
tén élénk érdeklédést mutatnak a valasztasi iratok és események feldolgozasa
irant. Inkabb abba az irdnyba fordulnék, ami mar korabban is foglalkoztatott,
Kecskemét orszaggytilési képviseldinek sorsa érdekel. Hasonléan ahhoz, aho-
gyan feldolgoztam egy 6nallé kiadvanyban Kecskemét polgarmestereinek életét
és tevékenységét.® Oddig mar eljutottam kordbban, hogy az ide vonatkozo ira-
tokat kigytjtottem. A publikacidimat tehat alapvetSen két dolog hatarozta meg:
egyrészt, hogy folytattam azt a munkat, ami a TDK dolgozatommal elkezd6dott,
masrészt meg a levéltarosi munkam, az éppen rendezett iratanyag adott inspira-
Ciot egy-egy tanulmany elkészitéséhez.

— Szdmon tartja-e, hogy hdny konyve jelent meg az évek sorin, és koriilbeliil mekkora
azoknak a tudomdnyos publikdcidinak a szama, amelyek szakmai folydiratokban, levéltdri
évkonyvekben jelentek meg?

— Az 6nall6 kotetek szama 10 koriil van, az évkdnyvekben, szakfolydiratokban
kozolt munkaim szama pedig 50 kortil lehet, kicsit tobb is talan. Ezek javarésze
Kecskemét torténetének egy-egy korszakaval vagy fontos eseményével foglalko-
zik, ahogyan arra mar utaltam korabban is.

— Munkdjdnak egy jelentds része abbol dllt, hogy a levéltirba betérd kutaték munkdjit
segitette, akdr a mdr emlegetett segédkonyvek, akdr a rendezett és kutathatd dllapotiivd
tett iratanyag segitségével. A mdsik, egydltaldn nem elhanyagolhatd része viszont az
ismeretterjesztd munka. Ehhez kezdetektdl kedvet érzett?

— Mindig k6zosségi embernek tartottam magam. Mar altalanos iskolas korom-
tol kezdve erdsen motivalt, hogy a tobbiekért, a kdzosségért tehessek valamit.
Sokszor szememre is hanytak, hogy miért nem a tanulmanyaimmal foglalkozom,
miért inkabb a kdzosség ligyeit intézem éppen, de ez nem tantoritott el. Mindig

5 Péterné Fehér Maria: Kecskemét polgdrmesterei 1848—1950. Kecskemét, 1996. 40 p.
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szerettem a gyerekeket. Amikor bekeriiltem a levéltarba, Igazgat6 trtdl kaptam,
vagy kértem, mar nem vagyok benne biztos, azt a feladatot, hogy ha jonnek
iskolai osztalyok szervezetten a levéltarba, akkor én foglalkozzam veliik. Jottek
is, kezdetben még elég szép szammal. Bemutattam nekik a levéltar iratait, és
meséltem a vdros torténetérdl. Mert szerettem ezt a munkat, szép lassan az én
alland¢ feladatomma valt. Szerettem az érdekl6do gyerekeket, nagyon oriiltem, ha
okos kérdéseket tettek fel, és kdvetkezetesen megdicsértem Oket, széval szerettem
mindig a fiatalokkal foglalkozni. Késébb aztan, amikor a féiskolasok és egyete-
mistak megjelentek, a szakdolgozatukhoz segitséget kérve, vagy levéltari doku-
mentumokat keresve, veliik is nagyon szivesen torédtem. Feltlintek a levéltarban
olyan fiatal kutatok is, akik doktori értekezésiikhoz vették igénybe a levéltar és
az én személyes segitségemet. A legutdbb példaul Szilagyi Zsolt, aki kecskeméti
targyd doktori értekezést {rt®, hosszabb idét toltott ndlunk, vele pedig kifejezetten
izgalmas volt a k6z6s munka, mert rendkiviil érdekl6dé volt, és nagyon komoly,
szisztematikus kutatdomunkat végzett. Sokszor még zarora utan is bent maradtunk
a levéltarban beszélgetni. Vele tényleg nagyon kellemes élmény volt a kutatas.

— Mi a tapasztalata, ma mennyire szamitanak a levéltdrak segitségére példdul az
egyetemistik, a szakdolgozdk? Szdmos olyan, elektronikus titon elérhetd adatbdzis dll ma
mdr a rendelkezésiikre, amely akdr dt is értékelheti a levéltdrak jovdbeli szerepét ennél a
generdciondl.

— Csak részben tartok ettél, mert a levéltarak sem tudnak mindent digitali-
zalni. Féleg olyan dokumentumokat lehet digitalizalni, amelyeket darabszinten
tartunk nyilvan. Ilyenek példaul az oklevelek, a térképek, a tervrajzok vagy a
fotok. De példaul a kozigazgatasi iratok vagy a tandcsiilési jegyzokonyvek olya-
nok, amiket kép szerint ugyan fel lehet tenni az internetre, de keresni igencsak
nehéz igy benniik. Féleg a régi, kézirassal késziilt jegyz6konyvek okozhatnak
olvasasi problémat képként digitalizalt formdaban. Az angolok probaltak példaul
egy régi kéziras-felismerd programot késziteni, de észintén, nem sokra mentek
vele, mert minden kéziras egyedi. A 1ényeg az tehat, hogy a levéltari dokumentu-
mok egészét, kutatasra alkalmas modon ma még nem lehet felvinni elektronikus
feliiletekre.

— Az Arcanum’ vagy a Hungaricana® nem j6 példik a digitalizicidra?
— De j6 példak, de az Arcanum is inkabb a térképeket és a jegyzOkony-
veket tudja hozzaférhet6vé tenni, ami persze Oridsi segitség és lehetdség.

6 Szilagyi Zsolt: Homokvdros. Kecskemét torténeti foldrajzi latdszogek metszetében. Kecskemét frott
Orokségéért Alapitvany, 2012. 188 p.

7 Arcanum Digitalis Tudomdnytar: Magyarorszag legnagyobb és folyamatosan béviilé digitalis
periodika-adatbazisa, amely a teljesség igényével teszi hozzaférhet6vé tobb szaz hazai tudomanyos
és szakfolydirat, valamint heti- és napilap minden lapszamat.

8 Hungaricana: A szolgaltatas els6dleges célja, hogy a nemzeti gyGjteményeinkben kézos multunk-
rol fellelhetd rengeteg kulttrkincs, torténeti dokumentum mindenki szdmara latvanyosan, gyorsan
és attekintheté modon valjon hozzaférhetévé. Az adatbazis folyamatosan gazdagodé virtudlis gyUjte-
ményei a gyors ismeretszerzés mellett a mélyebb, feltard kutatasok kovetelményeinek is megfelelnek.
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Ugyanakkor nagyon sok informacié van a kozigazgatasi iratokban, amelyek
tomegével maradtak fenn. Kecskemét varos 1872-1950 kozotti idészakanak
kozigazgatasi iratanyaga tobb mint ezer dobozban van. Ezek a véros tana-
csa, Polgarmesteri Hivatala miikddése kapcsan létrejott iratok, gyakran napi
beadvanyokat tartalmaznak. De példaul a szinhazépités vagy a varoshdaza
épitésével kapcsolatban is tobb doboznyi iratanyag keletkezett. Sorolhatnék
még ezer dolgot, ami a varos életével, torténetével kapcsolatos, és ezekben az
ugynevezett kozigazgatasi iratokban talalhato, amit csak az iratok moddsze-
res atvizsgalasaval, tudatos kutatémunkaval lehet napvilagra hozni. Ezeket
darabszinten még sokdig nem lehet majd digitalizalni, és eredményesen az
interneten keresztiil kutatni. Erre még nincs technika, és nincs elegend6 ember
sem a levéltarban. A digitalizalashoz hihetetleniil precizen sorba kellene rakni
ezt a megdobbentd darabszamu iratanyagot, ami nagyon hosszadalmas feladat
volna. Ennek az iratanyagnak az érdemi tanulmanyozasahoz még hosszu ideig
fel kell keresni a levéltarakat. Megkérddjelezhetetlen és megkeriilhetetlen a
levéltar, ha valaki komoly kutatast akar végezni. Természetesen egyre tobb
az elérhet6 informdcio az interneten, de mélységében és kutathatdsagban még
sokaig meg sem fogja tudni kozeliteni azt a szintet, ami egy levéltarban ma
kénnyedén elérhetd.

— Az az iratanyag, amely aktudlisan a kutatdk rendelkezésére dll a Nemzeti Levéltdr
Bdcs-Kiskun Megyei Levéltirdban, milyen ardnyban feldolgozott? Elképzelhetd-e még
olyan bombasztikus felfedezés, amire nem szdamit senki, vagy mdr magabiztosan kijelent-
hetd, hogy komolyabb meglepetésekre mdr nem lehet szamitani?

— Természetesen nem tudunk mindenrél. A korai id6krdl nem beszélek,
hiszen annak az id3szaknak az iratanyaga hianyzik. Epp amirél az imént
beszéltem, a dobozokban Orzott szalas iratok kozott rejtézhetnek még
olyan dolgok, amelyek egyszer csak el6bukkannak, és bizony meglepik az
embert. Csak egy példat emlitek. Korabban a mai Lordok Hazanak nevezett
kecskeméti lakédépiilet helyén egy jelentds katolikus bérhaz 4llt, amelynek
a tervrajzait hosszu ideig nem talaltuk, nem szerepelt a tervrajzgydijte-
ményben, annak ellenére, hogy nagyon sok tervrajzot 6riz gytijteményében
a levéltar. A napokban, a kozigazgatasi iratokat atnézve, keriilt el6 ennek
az épliletnek a tervrajza. A tervrajzok egy része, akar a maganhdazaké is,
az emlitett kozigazgatdsi irategylittesben szerepelnek, mert a tulajdonos
annak idején kérvényezte, hogy maganhdazat épithessen, mondjuk az Ady
Endre utcaban. Az épitési engedélyhez be kellett adni a haz tervrajzat is.
A tervrajz bekeriilt a kdzigazgatasi iratok kozé. Ezekrol a tervrajzokrol majd
csak akkor szerziink tudomast, amikor az adott kozigazgatdsi iratanyagot
szisztematikusan feldolgozzuk. Mondok mas példat: a kdzelmultban foglal-
koztam Ferenczy Idaval, Erzsébet kirdlyn6 kecskeméti sziiletésti tarsalkodoné-
jével. Tanulmanyt is irtam rola. Latokorombe keriiltek a korabeli kozjegyzok,
akiknél letétbe helyezte a végrendeletét. Tudnunk kell, hogy Ferenczy Ida sok
alkalommal mdédositotta a végrendeletét, ilyenkor kivette azt a kozjegyz6tol,
majd a modositast kovetden tjra letétbe helyezte. Tudtunk arrél, hogy a hala-
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lat kovetSen, 1928-ban kihirdették a végrendeletét, de magat a végrendeletet
sehol nem talaltuk. Egyszer az egyik kutato kért egyik csaladtagjaval kapcso-
latos iratanyagot, lanyok oktatasaval foglalkozé szervezet tevékenységérdl.
Es ebbdl a nagy halomnyi iratbdl keriilt el§ végiil Ferenczy Ida végrendelete.
Ugyanis a névére létrehozott egy olyan alapitvanyt, ami a lanyok oktatasanak
tamogatasat vallalta. Ferenczy Ida is bekapcsolodott ebbe a tevékenységbe, és
a végrendeletét valahogyan ehhez az iratanyaghoz csatoltdk. Végiil ebben az
1947-es irategyiittesben talaltam meg az 1914-ben keletkezett végrendeletet.
Ez is j0l példazza talan, hogy bizony a legvaratlanabb helyekrdl keriilhetnek
el6 fontos és érdekes, esetleg mar elveszettnek hitt iratok.

Korabban szét ejtettem mar a szamadaskonyvekrdl. Amikor a nagytemplomot
épitették, egy Fischer Boldizsar nevli épitémesterre biztak az épitést. Kideriil
a szamadaskonyvbdl, hogy Fischer Boldizsar mikor keriilt Kecskemétre, de az
is, hogy mennyit fizetett az embereinek, vagy hogy milyen munkdkban foglal-
koztatta 6t a varos. Csupa olyan adalék, amely a korabeli torténelem arnyaltabb
meggértéséhez segit hozza benniinket.

Beszéltiink arrol, hogy az iskolak szervezetten egyre kevesebbet jartak a levél-
tarba. Panaszkodtak a pedagdgusok, hogy oly mértékben megnétt a gyermekek
terhelése, hogy ilyen csemegékre egyszertien mar nem marad id6. A tendencia
eddig csokkend volt, de most tjfajta levéltar-bemutatokat kezdtek el tartani a kol-
légaim, és ugy érzékelem, hogy ujra fellendiilé szakaszban tartunk ezen a téren.

— Mivel magyardzza? Konkrétan iratokat vehetnek kézbe a gyerekek, ezt taldljik
vonzonak?

— Igen. Konkrétan kézbe adjak az iratokat, persze azért modjaval. A tobb
szaz éves iratokra példaul kitiintetetten vigyaznak, azokat a szakemberek is
csak komoly szabalyok betartasaval vehetik kézbe. Valtozas az is, hogy az uté-
daim tobb oldalrol kozelitenek egy-egy kérdéshez, mi pedig mindig a konkrét
tananyaghoz probaltuk kétni a bemutatoinkat. Feltehetéen ezt az 1j modszert a
gyerekek is izgalmasabbnak talaljak.

— Eléfordult-e olyan a miikodése idején, hogy a kutatok valamelyike megprdbdlta meg-
szerezni magdanak a kikért iratot? Jellemzd-e, hogy megprobilnak eltulajdonitani iratokat?

- Nincs tudomasom rola, de az igazsaghoz tartozik, hogy ezt pontosan nem
lehet tudni. Az Orszagos Levéltarban példaul ugy adjak a kutatok kezébe a kért
dokumentumokat, hogy minden egyes iratot lapszamoznak. A nagyobb csomok-
ban kikért iratokat is. Van egy kolléga, aki a kutatoterem elétt iil, és az a feladata,
hogy a kikért iratokat sorra lapszamozza. Ezutan kapja meg a kutatd. Itt, a mi
levéltarunkban kevesen voltunk ahhoz, hogy a kutatonak ilyen alapos nyilvan-
tartassal adjuk a kezébe a kikért iratokat. Azt az iratcsomot, ami nincs lapszamoz-
va, utolag nem lehet ellendrizni. De nyilvanos lebukasra a miikddésem ideje alatt
nem Kkeriilt sor. Olyat mar lattam, ami feltehet6en kordbban tortént, hogy valaki
pengével kivagta az egyik tervrajzbol azokat a részeket, amikre éppen sziiksége
volt. Akkor szembesiiltem azzal, hogy a homlokzati rajzot kivagtak, amikor ren-
deztem a tervrajzokat.
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— A levéltirak az alapfeladataikon til iddrdl iddre kidllitdsokkal is észrevetetik magu-
kat. Az ismeretterjesztésnek ebbdl a formdjibdl mennyire vette ki a részét?

— Utaltam mar ra, hogy én a nyiizsg6 tipusu levéltarosok kozé tartoztam, tehat
ebbdl is kivettem a részemet. Az els kiallitas, amit 1998-ban rendeztiink, a forra-
dalom és szabadsagharc 150. évfordulodjaval kapcsolatos kiallitas volt, a Klapka
utcai épiiletiink folyosojan. Ne gondoljon valami ériasi tarlatra, egy kis kamara-
kiallitasra volt csak helyiink. A korabeli iratokbol allitottunk ki néhany érdekes
és szép példanyt. Ezt kdvetSen aztan minden évben, a magyar kultira napjan,
és mas alkalmakkor is, elég sok kiallitast rendeztem. Egy id6 utan a kiallitasok
atkertiltek a Kossuth téri épiiletbe. Kezdetben itt is a folyosdval probalkoztunk,
de az nagyon sziik helynek bizonyult. Végiil aztan a nagy kutatoterembe tettiik
at a kiallitasainkat, a Miizeumok éjszakajara rendezett nagy tarlatainkat. Ezeket
mindaddig én terveztem és rendeztem, természetesen a kollégaim hathatos koz-
remiikddésével, amig nyugdijba nem vonultam.

A konferencidink is gyakoriak voltak, ezek a tudomany napjara estek. De
bels6 szakmai igény is volt, id6r6l idére meg szerettiik volna mutatni a szélesebb
kozvéleménynek is, hogy épp mivel foglalkozunk a levéltarban. Mindannyian
végeztiink - f6leg a levéltarosok — tudomanyos munkat, amelyeket bemutattunk
ezeken az eléadasokon. Gyakran el6fordult az is, hogy felkérésre tartottam eld-
adasokat olyan témakban, amelyek a kutatasi teriiletembe estek.

— Taldltam adatot arvdl, hogy példiul a Szabadkai Levéltdri Napokon adott eld.
A nemzetkozi kapcsolatai is kiterjedtek voltak a megyei levéltdrnak, vagy ez az on szemé-
lyes reputdcidjinak koszonhetd?

— Nem, ez a levéltar kapcsolata volt. Altalaban a hatar menti megyék kapcso-
latot alakitottak ki egymadssal, hiszen a hatarok nem mindig ott htuzédtak, ahol
most htiizédnak, szamos fontos dokumentum ma egy masik orszag levéltaraban
talalhaté. Mi a Vajdasagi Levéltarral és a Szabadkai Levéltarral jo kapcsolatot
apoltunk. Minden évben volt k6zos konferenciank, én is és kollégaim is szamos

alkalommal tartottunk el6adast ezeken az alkalmakon.

— Kézremiikodott olyan kidllitdsok megrendezésében is, amelyek nem a levéltdr, hanem
a miizeum kezdeményezésére jottek létre. Ennyire szeretett kidllitdst rendezni, vagy
munkakori feladatul kapta?

— Természetes volt, hogy ha a muzeumnak volt torténeti targya kiallitasa,
akkor abban tarsintézményként részt vett a levéltar. Szivesen adtunk kolcson
olyan iratokat, amelyek alatamasztottak, hitelessé tettek egy-egy torténelmi ese-
ményt vagy kort bemutaté kiallitast. Ez régen is gyakorlat volt, és szerencsére ma
is bevett dolog.

— Nekem éppen az a benyomdsom a 30-35 évvel ezel6tti iddk levéltdrdrdl, hogy megle-
hetdsen zdrt, mdr-mdr arisztokratikus intézmény volt, ahovd nehéz volt kapcsolatot taldlni.
Azokhoz az id6khoz képest ma ldtvinyosan tobbnek ldtom a levéltdrak kozonségkapcsolatait.

— El kell ismernem, valéban a szaktuddsok zartkor(i kutatohelye volt korab-
ban a levéltar. Talan akkor kezdett kinyilni, amikor a féiskolak és egyetemek mar
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elvartak a hallgatdiktdl, hogy szakdolgozataikban levéltari forrasokat is kutassa-
nak és dolgozzanak fel. Mar a rendszervaltozas utan voltunk, amikor a nagyko-
z0nség is észlelni kezdte a levéltarak létezését. A karpotlas kapcsan rengetegen
jelentek meg a levéltarban, és egy szélesebb kozonségréteg is tudomast szerzett
rola, hogy mire vald ez az intézmény. Nem allitom, hogy korabban azt gondoltak
rola, azért hivjak levéltarnak, mert itt 6rzik a leveleket, amiket a posta nem tudott
kikézbesiteni, de az intézmény valddi funkcidjaval és feladatkorével csak kevesen
voltak tisztaban. Utana jott a csaladfakutatas divatja, ami megint csak sok embert
hozott be a levéltarak falai kozé, ami altal olyanok is kozelebb kertiltek a levéltar-
hoz, akiknek kordbban semmi sziikségiik nem volt az intézményre.

— Tudnak-e valamiféle modszertani kiadvdnnyal segiteni azoknak, akik nem szeretnék
szakemberekre bizni a sajdt csalddfdjuk kikutatdsdt, hanem maguk szeretnék elddsni a
sziikséges iratokat? Vagy inkdbb az a gyakorlat, hogy a csalddjuk irint érdeklédék min-
denféle elképzettség és levéltiri ismeret hijan, hilyogkovdcsként kezdenek el dolgozni?

— Nekiink nincs moédszertani flizetiink a csaladfakutatashoz. Az Orszagos
Levéltar készitett ilyet, ami minden levéltarban ugyanolyan médon tadmaszt ad
a kereséshez, meg az interneten is szamos jol hasznalhaté segédanyag van mar.
Nem is beszélve arrdl, hogy ma mar sziiletési, hazassagi és halotti anyakonyvi
adatok is szép szammal vannak fenn a vilaghalon. Annak idején a mormonok
kezdték el filmre venni az anyakonyveket, késébb az ezekbdl nyert adato-
kat feltették az internetre, és ezek ma szabadon barki rendelkezésére allnak.
Megjegyzem, ma mar bizonyos adatmennyiség utan fizetni kell a kutatasért.

— Megkérdezhetem, hogy miért épp a mormonoknak jutott eszébe ez az otlet?

— A mormonok Salt Lake Cityben, egy nagy barlangban gytijtik, 6rzik a vilag
Osszes anyakdnyvének a masolatait. Célul tiizték ki, és komolyan be is tartottak
a szandékukat, hogy az Osszes fellelhet6 anyakdnyvet 0sszegytjtsék maguknak.
Magyarorszagon is elkezdték filmre venni az anyakonyveket. Megjelentek nalunk
is, és filmre rogzitették az anyakonyveket. A munkéanak az volt az egyetlen buk-
tatdja, hogy utolag digitalizalni kellett a filmre vett anyagot, at kellett gépelni,
hogy keresni lehessen benne. Olyan embereket alkalmaztak, akik nem mindig
tudtak a kézirast pontosan elolvasni, ennek kovetkeztében pontatlansagok sora
rogziilt a digitalizalt valtozatban. Személyes tapasztalatom is van errdl, amikor
egy csaladfa Osszedllitasan dolgoztam, nem az internetes valtozatbdl dolgoztam,
hanem kézbe vettem az eredeti anyakonyveket, de kés6bb Osszevetettem a két
forrast. El6fordult példaul, hogy az internetes valtozat nem tiintette fel egy vagy
két gyerek sziiletését, vagy egyszeriien atugrotta Gket, vagy esetleg nem boldo-
gult a kézirassal, vagy félreolvasta, aki rogzitette. Persze az is elképzelhetd, hogy
a csaladnevet tobbféleképpen irtak, és tobb helyen kell keresni.

— Munkdja sordn vdllalt csalddfakészitést is?

— A munkam is hozta. Ha kapcsolatba keriiltem egy-egy nevesebb kecskeméti
csaladdal az iratok feldolgozasa soran, akkor Osszeallitottam az adott csaladfat,
és alkalomadtan segitettem is egy-egy csaladfakutatéonak. De fontos tudni, hogy
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ha barki betéved hozzank azzal a céllal, hogy a felmendit pontosan kikutassa,
akkor mi barkinek szivesen segitiink ebben a munkaban. Rendelkezésiikre 4ll
egy olyan kész séma, amelybe az érintett beirhatja a sajat adatait, és utana vissza-
menodleg megkeresheti a sajat csaladtagjait. Vannak kutatasi nehézségek ma mar
a csaladfakutatasban is, példaul, hogy nem minden anyakodnyv kutathaté. Ezt
torvény szabalyozza, adatvédelmi szempontok alapjan.

— Mi hatirozza meg, hogy egy anyakényv a mormonok dltal lefilmezhetd, de a magyar
kutatok szdmdra hozzdférhetetlen?

— A mormonok inkabb a polgari anyakonyvezés el6tti idészak anyaga utdn, az
egyhazi anyakdnyvek utdn érdeklédtek. Az egyhazi anyakdnyvek ma is szaba-
don kutathatdk. 1895-ben vezették be a polgari anyakdnyvezést Magyarorszagon.
Ett6]l az idéponttol kezdve léteznek a betekintést, a kutathatosagot korlatozo
rendelkezések is.

— Ldttam egy fotét onrél, amint a kezében tartja a kecskeméti Szappanos csaldd kiter-
jedt csalddfdjdt. Sok meghatirozo kecskeméti familia csalddfdjit osszedllitotta munkdja
sordn?

— A Szappanos-csaladfat nem én allitottam 0Ossze, csak dolgoztam vele.
Rendelkeziink néhany régi csaladfaval, a régi kecskeméti csaladokrol. Hires és
kiterjedt csaladok éltek Kecskeméten, szamukra mar korabban is fontos volt,
hogy honnan jottek, kik voltak az 6seik, hogy pontosan lassak a rokonsagi viszo-
nyokat. Ok mér a korabbi id3szakban sszeallitotték vagy kikutattattdk a felme-
ndiket. Szamos ilyen csalddfat 6rziink a levéltarban. Nyilvan a varos értelmisége
és a vagyonosabb réteg volt az, aki érdekl6dott a multja és a csaladja eredete
irant. Ok tobbnyire presztizskérdést is csinaltak abbol, hogy meglegyen a csalad-
fajuk. Bizonyos hivatali aktusokhoz pedig kifejezetten sziikség is volt arra, hogy
rendelkezzenek a csaladfaval. Ha valaki nemesi elénevet szeretett volna hasznal-
ni példaul, annak hitelt érdeml8en igazolnia kellett a csalad nemességét. Most,
hogy a csaladfakutatas a reneszanszat éli, a csaladok tobbnyire maguk deritik ki
felmendiket, rokoni kapcsolataikat.

— Mit gondol a kecskeméti honismereti, helytorténeti kutatdsok dllapotirol? Szdmos
alkalommal nekikezdett a viros egy monogrifia dsszedllitdsdnak. Késziiltek is eléanyagok
szép szdmmal, a monogrifia iigye azonban pillanatnyilag megrekedni ldtszik. Melyek a
kevésbé kutatott vagy kevésbé feldolgozott iddszakok Kecskemét torténetében?

— A varos torténetének feldolgozasa 1850-ig viszonylag rendben van. A torok
korra vonatkozo ismeretanyagot éppen a kozelmultban egészitette ki Ivanyosi
-Szab6 Tibor, munkdja azonban sajnos még nem jelent meg nyomtatasban. Ez
a teriilet kisebb-nagyobb hianyoktol eltekintve feldolgozottnak tekinthetd. Az
1850 utani korszakkal én magam is sokat foglalkoztam, szamos részteriiletérdl,
példaul az orszaggytilési valasztasokrol irtam. Sajnos a kutatas nagyon sok
id6t igényel. Ott kell gornyedni az iratok felett, raadasul a 19. szazad masodik
felében még minden irat kézirasos, ami tovabb neheziti a kutaté munkajat. Az
is igaz, hogy ezt a kevéssé latvanyos munkat nem sokan vallaljak, vagy a szinte-
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tizalassal jaro, nagy koriiltekintést igénylé munkat is sokan tul nagy befektetést
igényldnek tartjak. A 19. szazad masodik felének kecskeméti torténetébdl még
sok a feltaratlan, feldolgozatlan mozzanat, akar tarsadalomtorténeti, akar
gazdasagtorténeti, akar kultartorténeti, vagy egyéb vonatkozasokra gondolunk.
A szazad vége, kiilondsen Lestar Péter és Kada Elek polgarmesterségének
idészaka mar jobban feldolgozott. Eppen az idén tavasszal jelent meg egy jo
feldolgozasa Szildgyi Zsoltnak® a két vilaghdbora kozotti tarsadalomtorténet
(kiilonos tekintettel a varosi elitre) aspektusabdl, de errdl az id6szakrol is hianyzik
még néhany, mas szempontok alapjan elemz3 szakmunka. Es ott van a 20. szdzad
masodik fele, amelyik szinte teljesen feldolgozatlannak szamit. Minimalis szamu
iras foglalkozik ezzel az idGszakkal, raadasul zommel olyanok, amelyek még a
régi rendszerben keletkeztek. Természetesen sziiletett néhany fontos munka, pél-
daul Rigé Robertnek a kecskeméti elitvaltdsokat bemutatd, az 1938-1948 kozotti
idészakot feldolgozo, hidnyp6tld munkéja.l? De a Rékosi-korszak, vagy az azt
kovetd évek, a Kadar-korszak elemz6 igényti feldolgozasa még megirasra var.

— Mennyire tekinthetd teljesnek példdul a Rdkosi-korszak iratanyaga? Kérdezem ezt
amiatt a vdrosi legenda miatt, hogy a korszakra terheld iratok koziil sokat még idében
szdndékosan eltiintettek, vagy egyszeriien nem adtik dt Gket a levéltirnak. Ez mennyire
helytdllo, vagy mennyiben cdfolhato?

— Egyrészt valdban létezhet olyan iratanyag, ami nem is keriilt levéltarba,
masrészt éppen a rendszervaltas idején volt egy nagy iratmegsemmisités, ami-
nek a pontos részletei maig sem ismertek. Természetesen pl. partanyagokat azért
Orziink, csak ezek feldolgozasa még varat magara.

— Mi a magyardzata, hogy ennek az iddszaknak ennyire hidnyos a feldolgozottsiga?

— Az egyik fontos oka lehet példaul az, hogy abbamaradt a levéltarosképzés,
egy id6 ota nincs 6nalld levéltar szak. Amikor én végeztem, még nagyon sokan
voltunk, de az utanpétlas egydltalan nincs megnyugtatéan biztositva. A torté-
nelem szakos képzettség persze fontos, de azt is fontos latni, hogy teljesen mas
szemmel nézi az iratokat egy torténész, mint egy levéltaros. Ezt sajat tapaszta-
latom alapjan allithatom. A kifejezetten levéltarra koncentralé képzés hianya is
okozhatja, hogy nem koénnyen fognak hozza a szakemberek az eddig feltaratlan
teriiletek anyaganak feldolgozasahoz.

— Volt olyan iddszak, nem is olyan régen, amikor a tandrok egy része — kiilondsen
vidéken — magitdl értetédéen helytorténeti kutatémunkat is végzett. On 10 éven dt volt
a megyei Honismereti Egyesiilet titkdra. Van még elegendd elkotelezett ember, aki a hely-
torténeti kutatdst sziviigyének tartja?

— Ugy gondolom, ezen a teriileten nincs ok aggodalomra. Sokan vannak
tovabbra is, akiket szintén foglalkoztatnak a helytorténeti kérdések.

9 Szilagyi Zsolt: Fold és hatalom (Mezévarosi elit Kecskeméten 1920-1939). L'Harmattan Kiado, 2017.
424 p.

10 Rigd Robert: Elitvdltdsok évtizede Kecskeméten (1938-1948). Budapest, 2014, Kronosz Kiadd, 432 p.
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— Kecskeméten is vannak amator kutatok, akik nem szaktorténészek, és keduvtelésbol
kutatnak?

— Nem mondom, hogy tomegesen, de azért vannak. A sziviikhéz kozel allo
teriileteken sokat tesznek azért, hogy multunknak egyre tobb szeletérdl legyenek
ismereteink.

— A Kecskeméti Médiacentrum elinditott egy ingyenesen terjesztett helytorténeti
folyéiratot Hirds Historidk cimmel. Véleménye szerint mennyire illeszkedik a lap a kecs-
keméti helytorténeti kutatdsok rendszerébe, és milyen szerepet tolthet be abban?

— Rendszeresen publikalok benne én magam is, felkéréseket kapok a laptdl.
Bizonyos szinten az ebben megjelent irasok is az alapkutatas korébe tartoznak,
amelyekbdl majd Osszedllhat egy szintézis. Nagy sziikség van az ilyen kiadva-
nyokra, hogy személyekrdl, eseményekrd], intézményekrdl kozértheté modon
megirt ismertetések jelenjenek meg. Személy szerint tehat nagyon jelentds kezde-
ményezésnek tartom, legfeljebb azt hidnyolom, hogy nem kozlik a lapban a fel-
hasznalt forrasokat. Amikor irtam példaul a Forrdsnak, oriiltem annak, hogy ott
az iratok lel6helyét és a felhasznalt irodalmat is megjelentethettem a labjegyzetek
kozott. Nekem mindig fontos volt az altalam kozolt adatok, tények hitelessége,
ehhez pedig hozzatartozik, hogy a forrdsaimnak barki szabadon utananézhes-
sen. A felelGsség persze azé, aki az adott tényt vagy eseményt elészor leirta, de
a pontos forraskozléssel én azt tudom bizonyitani, hogy az allitasaimat mire
alapoztam, honnan vettem az adatokat.

— Ismét rakérdezek a monogrdfidra. On szerint megsziilethet egy teljes Kecskemét-
monogrdfia beldthatd idén beliil?

— Nagyon-nagyon elhivatottan kéne nekidllni. Annak idején az akadémiai
kutatécsoport kezdte el a munkat. Az elképzelés nem volt rossz. Abbol indultunk
ki, hogy miutan nincsenek alapkutatdsok, aminek alapjan meg lehetne irni egy
szintézist, sziilessenek olyan rovidebb, egy-egy részteriiletet feldolgozo tanulma-
nyok, amibdl aztan majd Osszedllhat a monografia. Ebbdl sziiletett a Kecskeméti
Fiizetek sorozat, amelynek darabjai a monografia elémunkalatainak tekinthetdk.
Ezek jelentették volna az alapkutatast. A levéltarosok azok, akik az alapkuta-
tasok zomét elvégezhetnék, hiszen 6k élnek a sziikséges iratok kornyezetében.
A szintézis pedig elkésziilhet a torténész szemszogébdl, aki képes atlatni az
egészet, ismeri a korszakra vonatkozé egyéb torténeti munkakat is. Tehat jobb
Osszefoglald munkat tud irni, mint a levéltaros, aki kikutatja azokat az adatokat,
amikbdl meg lehet irni az Osszefoglalot. Pillanatnyilag ott tartunk, hogy az alap-
kutatasok egy része is hianyzik még ahhoz, hogy a szintézist meg lehessen irni.

— Van-e hozzdvetdleges becslése arrdl, hogy hdny olyan kecskeméti kutaté van, aki a
levéltdrat haszndlva a vdros multjdt kutatja?

— Nehéz ezt megbecsiilni, de olyan huisz koriil lehet a szamuk. Azokrdl beszé-
lek, akiket ismerek, és akikrdl tudom, hogy megfordulnak a levéltarban. Itt most
a szakmardl nem beszélek. Muzeoldgusok is jonnek idénként, hogy alapkuta-
tasokat végezzenek egy-egy tanulmanyhoz, vagy épp egy kidllitashoz. Késziil
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példaul a Kecskemét néprajza kotet, amelyben sok muzeologus kapott szerepet,
6k mindannyian hasznaljak munkajukhoz a levéltarban fellelhet$ anyagokat.

— Beszéljiink néhdny konkrét munkdjdrdl, példaul a Kecskeméten megtelepedett, hires
német csalddok torténetét feldolgozé kinyuveirdl!

— A témadban az elsé ilyen kiadvany Ivanyosi-Szabd Tibor nevéhez kothetd, a
gyokereket 6 irta meg. Az én elsd, németekkel foglalkoz konyvem ugy sziiletett
meg, hogy a kisebbségi dnkormanyzat kért fel a munkara. Az akkori kisebbségi
onkormanyzati elndk, dr. Wicker Erika kérésére a 19. szazad masodik felének
ide vonatkozé anyagat dolgoztam fel. Nem volt egyszert feladat, hiszen az itt
€16, német szarmazasu csaladok nem alkottak egységes csoportokat, nem kiilo-
niiltek el a varos tarsadalman beliil. Nem volt a varosban kdzdsséget alkoto,
karakteres német kisebbség, amely tudatosan dpolta volna a maga nemzetiségi
identitasat és létét. Nyomon kovethetd volt azért, hogy betelepiiltek a varosba
szamos tarsadalmi réteg képviseldi, értelmiségiek, mesteremberek, iparosok. Itt
élték le ugyan az életiiket, de nem feltétleniil keresték a kapcsolatot egymassal.
Az egyes személyek és csaladok tehat inkabb 6nmaguk miatt voltak érdekesek,
nem a németségiik miatt. igy feldolgoztam Fischer Boldizsar, Czollner Mihaly és
Klingert Antal életutjat.'! Mar régen megirtam a kdvetkezd hdrom csalad életutjat
is, de id6kozben valtozas tortént a német kisebbségi Snkormanyzat élén, és ennek
a konyvnek a sorsa kicsit bizonytalanna valt. Mindenekelétt le kellene forditani
németre, mert az volt az egyik lényeges eleme ennek a kiadvanynak, hogy két-
nyelvi. Egyel6re megrekedt a folyamat.

— Létrehozott egy civil szervezetet, a Kecskemét Irott Ordkségéért Alapitvdnyt. Mi
volt a célja vele?

— Amikor az alapitvany oOtlete felmeriilt, a levéltar nemigen jutott olyan,
szabadon felhasznalhaté forrasokhoz, amelyekbdl kisebb-nagyobb dolgokat be
tudtunk volna szerezni. Ne gondoljon nagy dolgokra, példaul a tervrajzok rende-
zéséhez nem tudtunk megfeleléen nagyméretli dossziékat, mappakat vasarolni.
Vagy nem volt forrasunk példdul a térképtarté vagy a mikrofilmek tarolasara
szolgalé szekrényekre. Es nem voltak kidllitasi paravanjaink és posztamenseink
sem. Az els6é gondolat az volt tehat, hogy valahonnan pénzt kellene szerezni.
Tobbedmagammal létrehoztuk ezt az alapitvanyt, és hosszadalmas munkaval
megprobaltunk tamogatdkat szerezni. Készitettiink egy leporellot, amely
bemutatta a varos és a levéltar torténetét, és ezzel korbejarva probaltuk meggy&zni
lehetséges tamogatdinkat. Beszéltiink az iratok megdrzésének fontossagardl, az
allagmegdrzésrdl, a restauralas sziikségességérdl. De ezen a mddon nem sikeriilt
tamogatokat szerezniink. Viszont civil szervezetként tudtunk mar palyazni a
Varosi Tamogatasi Program forrasaira. Elsé konyviinket is ennek a programnak a
tamogatasaval tudtuk megjelentetni. Akkor meriilt fel bennem, hogy készitsiink
kiadvanyokat, amelyeknek az értékesitésébdl lesz majd némi bevételiink, amit

11 Péterné Fehér Maria: Hires német csalddok Kecskeméten I. Kecskeméti Német Telepiilési Nemzetiségi
Onkormanyzat, 2013. 203. p.
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aztan a levéltar a korabban mar emlitett célokra fordithat. Ekkor dontéttiink tgy,
hogy minden évben megjelentetiink egy-egy kiadvanyt. Sajnos akkora érdeklé-
dés nincs a lakossagban a varos torténelme irant, hogy tomegesen vennék ezeket
a kiadvanyokat, tehat jelent6s Osszegre ebbdl a forrasbdl sem szamithatunk.
Emiatt a kiadvanyokat is csak palyazati forrasokbdl tudjuk megjelentetni. De
azért csurran-cseppen valamekkora 0sszeg, tudunk példaul iratokat vasarolni,
be tudjuk szerezni a kidllitasokhoz sziikséges installaciot. Kisebb tamogatasokkal
tudunk tehat segiteni a levéltarnak. Es probalunk a levéltér szamara fontos irato-
kat is megszerezni kiilonféle aukcidkon.

— Rendszeresen jarnak aukcidkra, vagy gyakoribb, hogy a lakossdg a birtokdban lévd és
a levéltdr szamdra értékkel bird iratokat kozvetleniil felkindlja meguételre?

— Kevesen vagyunk ahhoz, hogy rendszeresen aukcidkra jarjunk. Viszont az
aukcids hazak rendszeresen kiildenek nekem ismertetSket az épp aktualis kinala-
tukrdl, én pedig az interneten bejel5lom, hogy mire lenne sziikségiink. Igy hozza
tudunk jutni idénként a levéltar szamara fontos dokumentumokhoz. Es gyakran
eléfordul az is, hogy felhivnak hagyatékban maradt iratok kapcsan, amikor a
csaladtagok nem tartanak igényt a megmaradt iratokra. Javasolni szoktam, hogy
adjak be az anyagot a levéltarba.

— llyen esetekben szelektdlnak? Feltehetden nincs minden megdrzott dokumentumnak
levéltdri értéke.

— Szelektalunk, ha nem rendezett az iratanyag. El6fordul olyan is, hogy mar
rendezett formaban kinaljak fel a levéltarnak a hagyatékot. Ilyenkor kiilono-
sebb dolgunk mar nincs vele, csak jegyzéket készitiink rola. Gyakoribb, hogy
Omlesztve keriil hozzank egy iratanyag, amelyben bizony el6fordul kiilondsebb
torténelmi értékkel vagy informacids értékkel nem rendelkezd tétel is. Ilyenkor
selejteznek a levéltarosok, mert a levéltar nem lehet kritikatlanul barmely irat
megorzohelye.

— Idén 650 éves a vdros. A levéltir az elsék kozott jelentkezett egy olyan, komplex
eléadds-sorozattal, amely a maga eszkozeivel megtimogatja ezt az iigyet. Tud-e olyan
kiadvinyrdl, amely az évforduldra idézitve megjelenés eldtt dll?

— Hogy a levéltar gondozasaban lesz-e ilyen, arrél nem tudok. Nagyon nehéz
ma egy kiadvany megjelentetéséhez eljutni, még akkor is, ha szamos pélyazati
forrasrdl és lehetGségrél van tudomasunk a varosi tamogatasoktdl egészen a
Nemzeti Kulturalis Alap palyazataiig. Es a palydzati tdimogatis 6nmagaban
sosem fedezi egy kiadvany teljes koltségeit, tovabbi Osszegek elSteremtésére
is sziikség van. Minden intézmény, igy a levéltar is kiiszkddik a kiadvanyok
megjelentetésével. Szerencsére van egy internetes folyoirata'? a levéltarnak, ami-
ben sok minden meg tud jelenni. Ez is hozzdjarul a 650. évfordulé mélté megiin-
nepléséhez. Ondllé kiadvany megjelentetésének szandékardl nem tudok. Az els-
adas-sorozat viszont szinvonalasan hozzajarul a 650 év mélté megiinnepléséhez.

12 Muiltbanézd. A Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltaranak elektronikus folydirata.
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— 2016 janudrja ota nyugdijasként éli az életét. Hogyan telnek a napjai? Mit tudott
konnytiszerrel elengedni kordbbi munkdjabol?

— Nehéz volt. Majd 39 éven keresztiil dolgoztam az intézményben kozépve-
zetd beosztasban, felel6sségem volt az iratanyagért, ezt egyik naprdl a masikra
nem koénnyt elengedni. De belattam, hogy muszdj, hiszen ott vannak az utédok,
a kollégaim, és a munkanak ez a része mar az 6 felel6sségiik. A napi adminiszt-
racios munka, a kiilonb6z6 nyilvantartasok vezetése nem hianyzik. Az iratrende-
zés, az iratokkal vald fizikai kapcsolat igen. De a kutatdsokat nem hagytam abba,
altalaban hetenként két délelSttomet a levéltarban, kutatassal toltom. Folytatom
tovabb, irok, kapok felkéréseket tobb helyrdl.

— Most éppen min dolgozik?

— Aktualisan is tobb munkdm van folyamatban. Van egy csaladtorténetem,
amit mar tobb éve irok, de egy csaladtorténet megirdsa nagyon Osszetett feladat.
Az emlegetett német csaladok tigyében azért volt konnyebb dolgom, mert egy-
részt akkor még bent dolgoztam a levéltarban, és bent maradhattam egészen este
nyolc déraig, és tudtam, hova kell nytlni. Ma mar nem mehetek be szabadon a
raktarba, nem foghatom meg az iratot, igy lassabban haladok. Es annal a konyv-
nél adott volt, hogy hany oldalban kell megirnom a torténetet. Itt, ahol nincs
terjedelmi korlat, rdadasul szamos olyan csaladtag van, akinek nagyon gazdag
és érdekes az élettdrténete, és a levéltari iratokon til mas forrasokra is muszaj
tamaszkodni az adatok Osszegytjtéséhez, ez igy nehezebb és hosszadalmasabb
folyamat. Lassitja a munkat az is, hogy idénként megtalalnak ennél a munkanal
stirgetObb felkérésekkel. Masik aktudlis munkam: a varos 650 éves évforduldja
kapcsan az alapitvany egy kiadvany megjelentetését tervezi Ferenczy Idardl,
Erzsébet kirdlyné kecskeméti szarmazasu tarsalkodondjérdl. Ezt készitem el6.
Magam is részt veszek a Kecskemét néprajza kotet irasaban, az is sok kutatast
igényel. Vannak teend6im most is béségesen.

— Jut ideje a nagymamai szerepre is?

— Szoritanom kell ra id6t, mert a csaladtagjaim gy dolgoznak, hogy nem tud-
nak mindig elmenni az 6vodéba az unokdmért. Altaldban tehat én megyek érte,
és nyari iddszakban is sokszor velem van. Talan nem is feltétleniil j6, hogy ilyen
sokat van velem, mert csak felnéttek kozott forog, és felnGttekkel beszélget, kicsit
talzottan is koraérett. De nem lesz bel6le levéltaros, nehezen tud megiilni egy
helyben. Velem el6fordult, hogy otthon irtam, és megfeledkeztem az ebédidérol.
Ez az 6 esetében nehezen képzelhetd el, masféle személyiség.

— Mennyire van ma mds dllapotban rendezettségét, feltdrtsigat tekintve a kecskeméti
iratanyag, mint amikor 40 évvel ezelGtt belépett a rendszerbe?

— Amikor a levéltarba keriiltem, az iratanyag egy részét akkor dobozol-
tuk, mert j6 részitk még dobozban sem volt. Mintegy ezer dobozrdl beszélek.
Kialakitottuk a fondrendszereket, felvittiik szamitégépre ezt az iratrendszert.
A rendezettség sokat valtozott, annak ellenére, hogy a feltételek viszont nem sokat
valtoztak. Ugyanabban az épiiletben vagyunk, a Klapka utca kivételével, de ott is
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inkabb az irodai blokk béviilt. Nagy hidnyossaga tovabbra is a levéltarunknak,
hogy torvényileg eldirt , levéltarérett” iratokat nem tudunk begytijteni a féréhely
hianya miatt. Kijelenthetd, hogy 1950-ig rendezve vannak az iratok, utana még
vannak hidnyossagok, mint emlitettem, még a begytjtésben is. Ha sikeriilne egy
4j helyet talalni a levéltarnak, vagy esetleg épiilne egy 1j, nagy levéltar, akkor
lehetdség lenne legalabb begytijteni a még kint 1év6 iratokat, amiknek feltétlentil
itt volna a helyiik. A Kossuth téren, a pincében, salétromos falak kdzott 6rzott
irataink pedig egyszertien nincsenek biztonsagban, penészednek, vizesednek a
koriilmények miatt. Minden évben jeleztiik ezt a problémat, de érdemi el6relépés
még nem tortént. Es ez nagy szivfajdalmam volt nekem mindig.
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