,Halas vagyok a sorsnak, hogy torténészként
levéltarban kezdhettem a palyamat”

Téth Agnes torténésszel, az MNL Bacs-Kiskun Megyei
Levéltaranak egykori igazgatojaval beszélget Sagi Norberta

— Igazgatd Asszony akasztdi szdrmazdst, és a szegedi egyetemi évek utin Kecskeméten
kezdett dolgozni. Hogyan kezdddott itt a szakmai pdlyafutdsa?

— Ugy fogalmaznék, hogy a 80-as évek kozepén visszakeriiltem Kecskemétre,
mivel a 70-es évek masodik felében itt jartam kozépiskolaba, a Banyai Julia
Gimndaziumba. Az id6sebb testvéreim Kalocsan és Kiskéroson jartak gimnazi-
umba, én azért keriilhettem akkoriban Kecskemétre, mert mar nem vették olyan
szigoruan az iskolai korzetesitést. Amikor nekem gimnaziumot kellett valasz-
tanom, akkor egyrészt a legid6sebb névérem mar Kecskeméten élt, masrészt
az is motivalt, hogy Akasztén tanitott Ramhab Maria, aki szintén akkor kertilt
Kecskemétre. A gimndzium utan Szegedre keriiltem magyar—torténelem szakra.
Az egyetem elvégzését kovetden esélytelen volt Szegeden allast talalni. Amikor
allast kerestem, tudtam, kozépiskolaba nem szeretnék menni, inkabb valamelyik
kozgytijteménybe. Igy adédott, hogy a csaladhoz kozel, Kecskemétre jottem
vissza, a Katona Jézsef Konyvtarba, ahol egy évig dolgoztam tajékoztatd konyv-
tarosként.

— Innen viszonylag gyorsan dtkeriilt a levéltarba. Nem érezte jol magat a konyvtdrban?

— De igen, szerettem ott dolgozni. T4jékoztatd konyvtarosnak lenni azért
volt nagyon jo, mert mindenben el kellett mélyiilni egy kicsit, hiszen kiilonb6z6
kérésekkel jottek az emberek, és egyszerre kellett tudni szakirodalmat ajanlani a
lakasat sajat er6bdl feltjitani akard személynek a tapétazasrol, vagy az egyetemi
szakdolgozatat ironak. Emellett nagyon sok ismeretségem is szarmazik ebbdl a
konyvtaros idészakombdl. Részben akkor ismertem meg a Forrds szerkesztdit,
kozépiskoldban tanito tanarokat, a legkiilonfélébb embereket. Egykori szegedi
tanarom, Ilia Mihaly koztudottan nagy mestere annak, hogy a tanitvanyait,
és egyaltalan embereket 0sszehozzon. Amikor a végzés koriil mar latta, hogy
Kecskemét felé orientdlédom, felhivta a figyelmemet Fiizi Laszlora és csaladjara,
akik épp akkoriban keriiltek Kecskemétre. Veliik azota is szoros baratsag kot
Ossze. Tudtam tehat, hogy Kecskeméten lesznek olyan intézményes és személyes
kapcsolddasi lehetGségeim, amelyek az érdekl6dési koromnek megfelelnek.

A levéltarba keriilésem egy érdekes véletlen eredménye volt. Ahogy mond-
tam, szerettem a konyvtarban dolgozni, de azt is lattam, hogy ott a kutatdsra
kevesebb tér nyilik, és nekem feltett szandékom volt a doktori disszertaciom
megirasa, illetve egy-egy témaban az elmélyiilés. Egy szombati napon Osszeis-

204



merkedtiink O. Kovécs Jozseffel, aki ekkor a levéltarban dolgozott, s aki el6tte
engem nem ismert, csak hallott rélam. Ot épp akkor mésodlagosan behivtak
katonanak, arra is emlékszem, hogy katonamundérban j6tt. Beszéltem neki arrdl,
hogy szeretnék majd kutatni, és els6sorban a legtjabb kori torténelem, az 1945
utani Magyarorszag torténete, s a nemzetiségek helyzete, a veliik kapcsolatos
allamhatalmi torekvések érdekelnének. Biztos voltam abban, hogy olyan téma-
val szeretnék foglalkozni, amelyben az ember, az egyéni sorsok is tapinthatok,
megragadhatok. Néhany honap mulva kideriilt, hogy Kisfaludy Katalinnak, aki a
levéltar legtijabb kori részlegén dolgozott, lehetdsége nyilt a Pest Megyei Levéltar
Nagykérosi Fioklevéltaraba atmenni, és igy én rogton a levéltar Klapka utcai
legtijabb kori részlegére keriilhettem.

— Egyenes 1t vezetett tehdt a levéltdrba.

- Hat, akkor még azt sem tudtam, hogy mi fan terem a levéltar. De halds
vagyok a sorsnak, hogy torténészként levéltarban kezdhettem a palyamat.
A levéltaros szakmanak sok olyan része van, amirdl akkor keveset tudtam,
mindent a gyakorlatban kellett megtanulnom. Emlékszem, hogy a legels6 fond,
amit rendeztem, Kecskemét varos polgarmesteri hivatalanak 1945 utani anyaga
volt. Mind a levéltaros kollégaktol, mind a levéltari kezeld kollégaktodl nagyon
sokat tanultam. Kutatds szempontjabol nagyon jo volt, hogy az ember szaba-
don j6tt-ment a raktarban, a kiilonbdz6 témak automatikusan kibontakoztak
az ember el6tt, hiszen abba a dobozba nézett bele, amelyikbe szeretett volna.
Dokumentumismeretben nagyon sokat nyujtott, hiszen egészen mas barmelyik
témahoz gy hozzakezdeni, hogy az ember el8szor megismerkedik az adott
fond strukturajaval. Targyszavak, mutatokdnyvek alapjan nem lehet elkezdeni
kutatni. Minden fiatalnak, a doktoranduszoknak is azt szoktam javasolni, hogy
néhany dobozt a kutatas megkezdésekor szalazzanak at, vegyék kézbe a doku-
mentumokat, és ha éppen nem is sziikséges az 6 témajukhoz, de ismerkedjenek
az iratokat létrehozé szervezet miikddésével, a targyszavak keletkezésével. Ez az

1

id6befektetés a késébbiekben sokszorosan megtériil.

— On hogyan vdlasztott kutatdsi témdt?

- Ezis érdekesen alakult. Csak néhany napja, vagy taldn egy hete dolgoztam a
levéltarban, még nagyon elveszett voltam, amikor felbukkant Kéhegyi Mihaly, a
bajai muzeum akkori igazgatoja. Aki ismerte Kéhegyi Mihalyt, tudja, hogy bizo-
nyos értelemben polihisztor volt, szakmdjat tekintve régész, de nagyon sok tudo-
manyteriiletre ki-kirandult, példaul numizmatikai, irodalomtorténeti témakba,
ahol rendszerint szerzétarsakat vett maga mellé. Amikor megismerkedtiink,
elmesélte, hogy 6 egy katymari svab csaladban sziiletett, és neki mar tigysem lesz
ideje, energidja a németek katymari kitelepitését kutatni, de milyen j6 lenne, ha
nekem lenne hozza kedvem. Ezt kdvetSen elkezdtem utdnajarni, hogy a levéltar-
ban milyen anyagok vannak a témahoz. Tulajdonképpen igy indult.!

1 Téth Agnes-KShegyi Mihdly: Telepitések Katymdr kizségben 1945-1948. = Forras. 21. 1989. 9. 88-92.
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— Ezért nem Kecskemét torténete lett a kutatdsi témdja? Azzal az els6 fonddal pedig
elkezdddhetett volna ez a torténet is.

— Igen, jorészt ezért nem lett végiil Kecskemét torténete. A késébbiek folya-
man kisebb dolgokban mégis érintettem Kecskemét torténetét. Példaul a polgar-
mesteri anyagban taldltam levelezést a frontrol, amit kozoltem?, illetve részben
ebben az anyagban fedeztem fdl azt, hogy milyen nagy mértékben érintette a
varost, illetve a megyét a haborti masodik felében a lengyel menekiiltek elhelye-
zése. Ebbdl is sziiletett egy tanulményom.3

— Az 56-0s eseményekkel is foglalkozott, ha jél tudom.

— Mar j6 egy évtizede voltam a levéltarban, amikor a 90-es évek elején, a Soros
Alapitvany tamogatasaval és az 1956-os Intézet szervezésében megkezd6dott
az a kutatas, ami az 56-os vidéki események feltardsara iranyult. Akkor valéban
fehér folt volt ez a teriilet. A torténettudomanyban olyan kép élt, hogy vidéken
nem tortént semmi, illetve csak joval a f6varosi események utan. Ez a kép telje-
sen hamis volt, egyszertien abbdl fakadt, hogy nem tudtuk, mi tortént 1956-ban
vidéken. Az elsédleges cél tehat az 1956-os vidéki események feltdrasa volt.
Alakult egy kutatocsoport, amibe altalaban minden megyei levéltarbol valasz-
tottak, verbuvaltak valakit, és megallapodtunk a feltarand6 fondok korében, a
feltaras modjaban, a szempontokban. A legfontosabb iratokat fénymasoltuk, és
ezek az 56-os Intézet dokumentacios gytjteményébe is bekeriiltek. Bacs-Kiskun
megyében ekkor még nagyon sok iratanyag nem volt bent a levéltarban. Tébbek
kozott a birdsagi iratanyagok, amelyek tarsadalomtorténeti szempontbol nagyon
fontosak voltak a kutatds szamara, mert példaul a megtorlas mdédozatait mutat-
tak. A kozigazgatasban keletkezett kiilonboz6 jelentések éppugy elengedhetet-
lenek az események feltarasaban, de az Osszefiiggések, a résztvevok tarsadalmi
Osszetételének kutatasahoz a birdsagi iratok is rendkiviil fontosak. Nagyon
készségesek voltak a birdsag részérdl, és néhany hétre megkaphattuk ezeket az
iratokat. Ezért sz6 szerint ruhdskosarral hordtam at a megyei birdésagi anyagokat,
a peranyagokat a levéltarba egy munkatarsam segitségével. Az els6, évekig tartd
nagy etap tehat az iratfeltarassal telt. Utdna az is nyilvanvalé volt, hogy valamit
kezdeni kell ezzel a feltart anyaggal, mert ha mi itt, a levéltarban nem dolgozzuk
fel, akkor nem valodszinti, hogy Budapestrél mdasok hozzalatnak. Akkor keriilt a
levéltarba Orgovanyi Istvan és Pet6 Melinda, veliik kezdtiik el feldolgozni az
altalam feltart anyagokat. Azt gondolom, hogy amikor alapkutatdsokat végez az
ember — mert azt megel6z8en csak morzsak voltak a kecskeméti és Bacs-Kiskun
megyei eseményekre vonatkozoan —, el6szor azt kell megtudni, hogy mi, mikor
és hogyan tortént, azaz egy kronoldgiat kell 6sszeallitani. Tobb évig tartott a
kiilonb6z6 irategyiittesek informacidinak {itkoztetése, mire az 1956 Bdcs-Kiskun

2 Téth Agnes: Kelt valahol Oroszorszigban. Levelek a keleti frontrol. = Kecskeméti Lapok 86. 1990. 51. 10.

3 T6th Agnes: Lengyel menekiiltek Bdcs-Kiskun megyében a I1. vildghaborii alatt. = Bacs-Kiskun megye
multjabdl 12. Szerk. Ivanyosi-Szab¢ Tibor. Kecskemét. BKRMOL, 1993. 57-72.
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megyei kronoldgidja cimt kétkotetes munkat gsszedllitottuk, megirtuk.* Mi telepii-
lésenként allitottuk Ossze a torténéseket. Nagyon sok munka volt, mig a kiilon-
b6z6 iratokbdl szarmazo, egymasnak teljesen ellentmond¢ informacidkat iitkoz-
tettiik, és egy elfogadhaté kronologiét allitottunk ossze. Ugy itélem meg, hogy
eljutottunk addig, amig lehetett, a szakma és a nagykozonség visszajelzése is
ezt igazolta. Evekkel késGbb Orgovanyi Istvan és Tanczos-Szabd Agota készitett
egy dokumentumkotetet®, ami szintén a levéltar kiaddséban jelent meg. Ebben
szerkesztOként még kozremtikodtem. Megitélésem szerint egy monografia meg-
irasa mindig a vége egy eseménytorténet, egy folyamat feldolgozasanak. El6szor
a kronoldgiat kell dsszeallitani, aztan a sulypontokat, kiilonbségeket latva, az
oriasi iratanyagbol dokumentumkoteteket kell 1étrehozni, és hat a harmadik 1ab,
a monografia megirdsa még hianyzik Bacs-Kiskun megyében. Az dsszefiiggések
feltarasa, megirasa varat magara, azzal egyiitt, hogy az események és a szemé-
lyek adattara, amiben rovid leirds, rovid biografia is talalhatd, az dsszefliggésekre
is ramutatd kétkotetes kronologia elkésziilt. De az igazi mérleg, a monografia
még hianyzik. Ez mar masnak a feladata lesz.

— Az 0n f0 kutatdsi teriilete a német nemzetiség 20. szdzadi torténete lett.

— Igen, a katymari németek Kkitelepitésétdl elindulva megmaradtam ennél
a témanal. Koncentrikus korokben bévitettem a témat, mind teriiletileg, mind
idében. Ez a modszer Gjabb és Gjabb kutatasi kérdések involvalodasat hozta
magaval. El6szor egy-egy telepiilést vizsgaltam, utana az észak-bacskai néme-
tek kitelepitését dolgoztam fel a disszertaciomban. A regionalis f6ldolgozaskor
alulnézeti perspektivabdl kozelitettem a témahoz. 1993-ban jelent meg a németek
kitelepitését, a szlovak-magyar lakossagcserét és a bels6 mozgasok Osszefiiggé-
seit feldolgozd konyvem.® Amikor a haboru uténi kényszermigracid dsszefiiggé-
seit megirtam, akkor felfigyeltem egy jelenségre, nevezetesen, hogy a kitelepitett
magyarorszagi németek egy része visszaszokott Magyarorszdgra. Utana ez
lett a kovetkezd nagyobb témam’, mert érdekelt, hogy mi motivalta azokat az
embereket, akiket mindeniikt6l megfosztottak, arra, hogy illegalisan, hatarokon
atszokve, a magyar hatdsagok retorzidjatol tartva egy tarsadalom alatti 1étbe,
allampolgarsag nélkiil ide visszajdjjenek. Ennek a témdnak a kapcsan kezdtem
el hasznalni az oral historyt. Helyi lokalitasbol indulva, a kutatasi kérdéseket

4 1956 Bics-Kiskun megyei kronologidja és személyi adattdra. [Szerk. Toth Agnes]. [Az adatgytijtést
végezte: Orgovanyi Istvan, Pet§ Melinda, Toth Agnes]. [A kronologiat sszedll. és az életrajzokat irta:
Orgovanyi Istvan, Pet6 Melinda]. Kecskemét. BKRMOL, 2000. 1-2. kot. 829.

1956 Bdcs-Kiskun megyei kronologidja és személyi adattdra. 2. javitott, atdolgozott kiad. [Szerk. Toth
Agnes]. [Az adatgytjtést végezte: Orgovanyi Istvan, Pet6 Melinda, Toth Agnes]. [A kronologiat
Osszedllitotta és az életrajzokat irta: Orgovanyi Istvan, Pet6 Melinda]. Az atdolgozast végezte
Orgovanyi Istvan. Kecskemét. BKMOL, 2001. 1-2. kot. 847.

5 1956 Bécs-Kiskun megyében [Szerk. Téth Agnes], Kecskemét. BKMOL, 2006. 538 p.

6 Toth Agnes: Telepitések Magyarorszigon 1945-1948 kizitt. A németek kitelepitése, a belsé népmozgasok
és a szlovak—-magyar lakossagcsere Osszefiiggései. Kecskemét. BRMOL, 1993. [11994]. 221.

7 Téth Agnes: Hazatértek. A németorszagi kitelepitésb§l visszatért magyarorszagi németek meg-
probaltatasainak emlékezete. Budapest, 2008. 375.
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bévitve, és ijabb modszertanokat is bevonva prébaltam a kiilonboz6 4j témakhoz
kozeliteni.

— A témdhoz tartozo forrisokhoz hogyan jutott hozzd? A Bidcs-Kiskun megyei tele-
piilések, példdul a kutatdsi teriiletébe tartozd észak-bdcskai telepiilések iratanyagat itt, a
levéltdrban Orzik?

— Miutan Bacs-Kiskun megye nem szerves fejlédés révén, hanem 1950-ben
mas megyék Osszevont részeibdl jott létre, a levéltar is specialis helyzetben van,
nagyon kevés feudalis és polgari kori megyei iratanyagot 6riz. Az iratanyag tehat
egyrészt mashol van, illetve a bacs-bodrogi iratanyag a torténelem viharaiban
elveszett. Kiilonb6z¢ informacidk vannak arrdl, hogy az iratok hol és mikor
pusztultak el, talan a haboru alatt, amikor a zombori megyehazat talalat érte és
elégett, mas verzidk szerint onnan mar éppen kimenekitették. Mindenesetre saj-
nos nem kertilt a levéltarba. A két vilaghabora kozotti iratanyag sincs meg erre az
észak-bacskai teriiletre vonatkozoan. Az 1945 utani anyag mar itt van, az alispani,
féispani, valamint a kdzségi iratanyagok rendelkezésemre alltak. Alapvetden tul
nagy hidnyok, nagy iratpusztulas a kutatdsi teriiletemhez tartozé kozségeknél
nem voltak. Tovabba az 1990-es években folyamatosan boviiltek a kutatasi lehe-
téségek. Korabban a Magyar Orszagos Levéltar sem Orizte még azokat az irat-
anyagokat, amelyek e témamhoz kapcsolddtak, vagy nem volt kutathato, illetve
csak egy kivételezett torténészi kor tekinthetett be ezekbe a fondokba. Szerencsés
modon éppen azokban az években, amikor a kutatasaimban odaértem, elég
sok iratanyag keriilt at a Beliigyminisztériumbdl és a Kiiliigyminisztériumbdl a
levéltarhoz, illetve liberalizaloédtak a kutatdsi lehet6ségek, igy az én szamomra is
hozzaférhetévé valtak ezek az anyagok.

— Ez egy szerencsés momentum volt. Visszatérve a levéltirra, Igazgaté Asszony a
levéltari miikodése java részében igazgatdhelyettes, majd igazgatd volt. Hogy emlékszik
vissza a levéltdr miikodésére egykori vezetéként?

— Els6sorban levéltaros voltam, anyagokat rendeztem, iratképzd szerveket
ellendriztem. Vezetéként ezekben a feladatokban mar természetesen kevésbé
tudtam részt venni, de mindig nagyon fontosnak tartottam azt, hogy az ember
végigjarja a ranglétrat, és minden munkafolyamatrdl tudja, hogy az id6ben, ener-
giaban mivel jar. Munkaszervezést igy, ilyen el6zményekkel lehet jol csinalni, és
e tekintetben is nagyon sokat tanultam a levéltarban.

A levéltar létrejottének koriilményei, a kicsi raktari kapacitas évtizedekre
kédolt egy sor problémat. A tobbi megye esetében rendelkezésre allt a megyeha-
za, az iratanyagok elhelyezése ott tortént. Itt rovid ideig az is kérdés volt, hogy
Kecskemét varos levéltara része lesz-e a megyei levéltarnak. Leidecker Jend volt
az elsé levéltar-igazgato, az 6 feladata volt a levéltar-alapitas és a legalapvetSbb
iratanyagok Osszegytjtése. Miutan 6 kérte athelyezését, Balanyi Béla volt hosszu
ideig az igazgatd. A koriilmények nem voltak idedlisak, de még csak optimalisak
sem a feladat ellatasahoz. Balanyi Béla megirja, biciklivel jarta a megyét, hogy
a kiilonbozd kozségeknél, iratképzd szerveknél megnézze, hogy milyen iratok
vannak kint, és sokszor biciklin is szallitotta be a legfontosabb anyagokat. Balanyi
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Bélat a 70-es években Ivanyosi-Szabd Tibor valtotta, aki 1996-ig igazgatta a levél-
térat. O a levéltarat szakmailag stabilizalta, professzionalisabba tette, fenntart6i
segitség hianyaban azonban szamos problémat nem tudott sajat hataskorben
megoldani. Ilyen volt példaul az intézmény kedvezotlen elhelyezése, a raktari
kapacitas hianya. Gépkocsi hijan az intézmény munkatarsai tomegkozlekedéssel
keresték fel az iratképzdket. Arra, hogy egyaltalan megmaradjanak a kozségek-
nél bizonyos fontos iratok, sok esetben csak a szép sz6 maradt. A rendszervaltds
utan ez még nehezebbé valt, és az 4j kozigazgatasi struktiraban sem az iratkép-
zés, sem a meglévo iratok megdrzése nem volt kozponti kérdés. Nagyon extrém
esetekkel talalkoztunk, szamos telepiilésen borzaszté koriilmények kozott tarol-
tak a két vilaghaboru kozott keletkezett iratanyagot. A megyei kozgytlés 1992-
ben dontétt arrdl, hogy egy 1j levéltari kozpontot épit a Klapka utcaban. Mar a
tervezés idGszakaban is latszott, hogy az épiilet szlikre van szabva, és fejlédési
potencialt nem hordoz. Az akkor éppen legégetébb problémakat enyhitette, az
iratanyagok lényegesen jobb koriilmények kozé keriiltek, de a szerves épitkezés-
re sajnos nem nyujtott lehetéséget.

— Milyen feladatok meriiltek fel a rendszerviltist kovetden?

— A rendszervaltas utan rettenetesen sok energiat elvitt a karpotlassal kapcso-
latos feladatok ellatasa, illetve mint utaltam ra, az atalakulé kozigazgatas korabbi
iratainak, valamint a jogutod nélkiil megsziné gazdasagi szervek anyagainak
az atvétele. A Klapka utcan a kollégaimmal szd szerint éjjel-nappal, napi 10-12
oraban végeztiink kutatasokat, hogy az allampolgari igényeknek meg tudjunk
felelni. Nehéz volt ez az id6szak a tekintetben is, hogy az emberek nem értet-
ték meg, hogy a jogbiztosito iratok koziil nem keriilt be minden a levéltarba.
Szembesiiltiink azzal, hogy a csaladokban mennyire kevés iratanyag maradt,
még az elkobzasi hatarozatok nagy részét sem Orizték meg, amelyeket pedig 6k
is meg kellett, hogy kapjanak. Egyrészt tehat ebben az idészakban a ,szakmara”
semmi id6 nem maradt, masrészt hatalmas iratismeretet adott, harmadrészt
pedig a kérelmezdk révén a tarsadalom dllapotarol rengeteg tudast szereztiink.
A tarsadalom kiilonboz6 rétegei ki voltak éhezve a jelképes jovatételre, karpot-
lasra. Amikor az érdekl6d6knél az adatlapokat felvettiik, szamtalan élettdrténetet
végighallgattunk, a jobbara id6s emberek elbeszéléseibdl a 20. szazad fordulo-
pontjai elevenedtek meg. Sok esetben a tényszerii adatokon tul egész torténetek,
az események csalddra gyakorolt hatasai is kibontakoztak el6ttiink.

— Kutatdsai és eqyetemi munkdja sordn mit tapasztal, ezek a torténetek megmaradtak
a csalddokban?

— A mi csaladunkban még €l az a szokas, hogy a csaladi torténetek hagyo-
manyozodnak, de ezt én ma altalanossagban mar nem tapasztalom. Fiatalokkal
foglalkozom, egyetemen tanitok, és amikor bizonyos dolgokra, az 50-60-70-es
évekre, a téeszesités folyamatara rakérdezek, akkor kideriil a szamomra, hogy a
fiataloknak mar semmilyen csalddi torténetiik nincs erre az idészakra vonatko-
zo6an, de még a szomszédjukrol vagy a falujukrol sem tudnak mesélni. Ez pedig
nagyon fontos lenne, mert igy nem marad meg a torténelem személyessége.
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A nagysziil6k generdcidjanal tartunk, gondoljunk a 70-es évek diszkrimindcio-
jara, 1956-ra, a helyi torténésekre, vagy annak kovetkezményeire. Altalaban nem
hoznak a csaladbol ilyen torténeteket magukkal a fiatalok.

— Egy igazgatonak pénziigyekkel is mindig foglalkoznia kell. Mennyire volt nehéz
eléteremteni a miikodéshez sziikséges anyagiakat?

— A koltségvetés mindig csak az intézmény bérjellegti kiadasait és miikodé-
si koltségeit fedezte. A koltségvetésiinkben szakmai feladatokat nem tudtunk
szerepeltetni, igy minden lehetdséget megragadtunk arra, hogy a miikddésen
tali kiaddsainkat palyazati forrasokbdl fedezziik. Példaul restauralast, konyvki-
adast csak palyazatokbol tudtunk finanszirozni. Az 1990-es években kiépiilt egy
palyazati rendszer, ami jol-rosszul, de mikodott. A nehézségek mellett is ugy
emlékszem vissza, hogy nagyon jo csapat dolgozott ezekben az évtizedekben
a levéltarban, nagyon sokat kaptam emberileg és szakmailag is a kollégaimtdl,
mert kozosségként miikodtiink. Egymast kiegészité modon, egyiitt tudtunk
dolgozni, és a munkatarsak tobbsége magaénak tekintette a munkajat és a mun-
kahelyét. Bizonyara most is igy van ez, de az utébbi években mar nem ismerem
az intézmény muikodését.

— 2002-ben, 16 év levéltdri munka utdn Budapestre koltozott, és az MTA Kisebbség-
kutato Intézetében igazgatdhelyettesként kezdett dolgozni.

— Igen, 2002-ben kaptam ajanlatot az MTA frissen alakult Kisebbségkutato
Intézetétdl, igy keriiltem Budapestre. Alapvetden két dolog motivalt abban, hogy
valtsak. Az egyik egy csaladi ok volt, a masik pedig az, hogy igazgatoként kevés
id6ém jutott kutatasra. Szerettem volna jol csinalni, amit csinaltam, és nagyon szé-
les spektrumon mozogtak azok az ligyek, amelyekkel igazgatoként nap mint nap
foglalkoznom kellett. 2000-ben és 2001-ben jelent meg az 56-os kronologia, kozben
jelentek meg konyveim is, tanulmanyok is, de a vezetdi feladatok mellett nagyon
nagy erdfeszitéseket kivant, hogy tudjak kutatni, a témammal foglalkozni.

Ugyanakkor mar az is latszott, hogy a rendszervaltast kdvetéen a levéltarak
szerepe megvaltozott. Az allamnak a jogbiztositd iratok megdrzése, a multunk, a
torténelmiink megmaradasa érdeke kell, hogy legyen. Ennek ellenére gy lattam,
hogy a hivatali feladatok egyre inkébb tulstlyba keriiltek. Oszintén szélva azt
gondolom, hogy az atalakuldsi folyamatban a szakma nem tudta kivivni maga-
nak az 6t megillet6 helyet.

Budapesten nagyon nehéz volt a kezdés, mert mind a varos, mind az MTA
vildga idegen volt szamomra. De tjra egy olyan helyre keriiltem, ahol sokat
tanulhattam a szakmambdl, és ahol a latdsmdédom is boviilhetett. Mar innen,
a levéltarbol is elmehettem kiilféldi 6sztondijakra, ami az akkori f6nckomnek
volt koszonhetd. Azt szoktam mondani, hogy nekem csak egy F6nokdom volt,
- mert igy hivtuk magunk kozott Ivanyosi-Szabo Tibort. Hatalmas nyitottsag
volt benne a 80-as évek kozepén veliink, fiatal kutatokkal szemben. Tisztaban
volt azzal, hogy tamogatasaval nével benniinket, és tisztaban volt azzal is, hogy
ez a ndvekedés azt hozhatja magaval, hogy a sulypontot a tudomanyos palyara
helyezziik at, és elmegyiink innen. A 80-as évek végén, a 90-es évek elején a
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megyei levéltarakban egyaltalan nem volt altalanos, hogy az akkori igazgatdk a
kollégakat akar tobb honapra elengedjék kutatni kiilféldi 6sztondijjal, ahogy az
velem megtorténhetett.

— A Kisebbségkutato Intézetben milyen 1ij témdkkal kezdett foglalkozni?

— Folytattam, illetve folytatom a magyarorszagi németek 1950-1990 kozotti
torténetének monografikus feldolgozasat. Ehhez kapcsoloddan vizsgidlom a
magyar-német kapcsolatok alakuldsat is. Kiilondsen arra vagyok kivancsi, hogy
milyen szerepet jatszottak a hazai németek a kiilkapcsolatokban. Ez utébbi téma-
hoz kapcsoldddan az utdbbi években tobbszor is volt alkalmam németorszagi
levéltarakban kutatni. Emellett a magyarorszagi nemzetiségek rendszervaltast
kovetd népszamlalasi adatait felhaszndlva egyik kollégammal tarsadalomsta-
tisztikai makroelemzéseket végeztiink. Ez modszerben és kutatasi teriiletben is
teljesen 4j volt szamomra.

— Idében és térben is eltdvolodva Kecskeméttol, hogyan ldtja Igazgaté Asszony a kecs-
keméti helytorténetirds helyzetét, feladatait, lehetdségeit?

— Az elmult idészakban mdr nincsen naprakész ralatasom, inkabb a korabbi
tapasztalataimat tudnam elmondani. Mind a muzeumhoz, mind a levéltarhoz
kapcsoloddan szamos kiadvany késziilt. A 70-es évek elején Ivanyosi-Szabo Tibor
ambicionalta a torténettudomanyi kutatasokat, és elinditotta példaul a levéltari
évkonyvet. A kiadvanyokat, sorozatokat a 90-es években is meg tudtuk Orizni,
sOt béviteni is tudtuk a Segédletek, illetve a Forrdskizlemények sorozattal, melyek a
tanulmanyokat tartalmazoé évkonyv mellett jelentek meg. A levéltaron beliil nem
voltunk annyian, hogy egy-egy kutatdsi témdra kutatdcsoportot tudtunk volna
szervezni. Mindenki egyéni ambicidkkal és egyéni érdekl6déssel érkezett, és vitte
a sajat tudomanyos kutatasait. Volt azért egy-egy nagyobb projekt. Az egyik az
1848-49-es dokumentumkdotet®, mely teammunkéban késziilt, szintén Ivanyosi-
Szabo Tibor kezdeményezésére. A masik ilyen eredmény a mar emlitett 56-os
kronoldgia, amely a fiatal munkatarsak bevonasaval késziilt.

Azt is el kell mondanom, hogy korabban a helytorténetirds fogalomnak volt
egy kicsit pejorativ ize, mintha az kisebb értékkel birna, nem lenne olyan j6 miné-
ségli, vagy nem lenne ra sziikség. Az 1980-as évektdl a torténettudomanyokban
egyre nagyobb teret nyert az tn. Alltagsgeschichte, és megvaltozott a szemlélet e
tekintetben is. A helyi, alulnézeti perspektivanak egyre nagyobb jelentGsége lett,
és ma mar jol latjuk az egy-egy témara vonatkozé halozatosodast, példaul a tée-
szesedés, kollektivizalas és egyéb témadk esetében.

Kecskeméten a helytorténettel — mind a varostorténettel, mind a régiéval -
valo foglalkozas a profi szakemberek és a lelkes amat6rok révén is nagy teret
nyert az elmult évtizedekben, és j6 teljesitmények sziilettek. Amit én sajnalok, az
az, hogy bar a varos és a szakma is tobbszor nekifutott a varos torténete megira-
sanak, annak nem lett eredménye. Varostorténetet irni hosszutavfutas, sziszifuszi

8 A mai Bdcs-Kiskun megye az 1848—49-es forradalom és szabadsigharc idején. [Szerk. Ivanyosi-Szabd
Tibor] Kecskemét, 1988. 495.
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munka. Egy koherens koncepcié megalkotasa elengedhetetlen, majd meg kell
talalni az adott résztémdakhoz a szakembereket. Itt jon el6 az, hogy vélhetéen
nincs elegendd szakember Kecskeméten, vagy akar a megyében sem. Nagyon
fontos lenne, hogy az adott részek Osszeérjenek, illetve 0ssze kell 6ket hangol-
ni, mert monografiat csak igy lehet késziteni. Nagyon sok része mar egyébként
elkésziilt egy ilyen lehetséges monografidnak, vannak mar a korabbi id8szakra,
részidészakokra vonatkozé monografikus feldolgozasok, amire alapozva nem
csak meg lehetne, de a kozeljovOben meg is kellene csinalni ezt a munkat.

— Igy legyen! Kdszonjiik, hogy megosztotta veliink gondolatait.
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