Marton Laszlo
A Forras Katondja

Természetesen Katona Jézsefrdl van szd. Pontosabban arrol, hogy kaptam a
Forrds szerkesztéségétdl — ha jol emlékszem, Fiizi Laszlotol — egy felkérést: ugyan
madr, fejteném ki egy 6nall6 irdsmtiben Katona Jozseffel kapcsolatos, akkoriban —
harom évtizeddel ezel6tt — lestijtonak hihet6é véleményemet.

Lenytigdzott ez a nagyvonalusag.

El6zéleg Keresztury Tibor készitett irodalomrdl és kornyékérdl egy interjut
velem, amely aztan megjelent az Alfdldben, és ott egyebek kozt annak a véle-
ménynek adtam hangot, hogy a Bdnk bint ki kellene venni a kézépiskolai tanterv-
bdl; folosleges, hogy tanadrok és tanuldk ezzel a csakis nyelvemlékként értékelhe-
t6 szoveggel gyotorjék egymast.

Hogy ezt az allitast fejteném ki bévebben, és, ha mdd volna r4, esetleg érvekkel
is tAmasztanam ala.

Megirtam. Megjelent.

Katona Jézsefrdl irtam, de nem a Bdnk bdnrdl, hanem a verseirdl. Legnagyobb
nemzeti drdmankrdl akkoriban azt gondoltam, hogy rosszul van megirva, dra-
maturgiai szempontbdl gyarldé modon felépitve, szinpadi nyelve erdltetett és
homalyos, tovabba van a végén egy teljesen folosleges 6todik felvonas, amelyben
a joszandéku, de pipogya uralkodo sapitozik. Féként pedig felhaboritonak és
undoriténak tartottam, hogy a cimszerepld a nyilt szinen lemészarol egy védtelen
asszonyt, és ez a blincselekmény felkeriil a nemzeti dicséségtablara.

Ugyanakkor tisztaban voltam vele, hogy Katona igenis nagy, s6t kiemelkedd
tehetség. Miért olyan mégis a Bink bdn, amilyen? Nyilvan azért, mert tigy érezte,
hogy ilyesféle dramat kivan t6le a nemzet, és 6 legjobb tuddsa szerint teljesitette
a kivanalmat. Amiért késébb Arany Janos is hagyta magdabdl kisajtolni a Toldi
szerelmét és a Buda haldlit, pedig alkotoként A nagyidai ciginyok és a Bolond Isték
irasakor érezhette jol magat. Azt is tudtam, hogy ez az egész kérdéskor dsszefiigg
az érettség tiineményével, az egyes alkotok érettségével és a nemzeti kulturaéval.
De err6l nem irtam sem akkor, sem késGbb.

Helyette Katona Jozsef lirajat térképeztem fel. Egy koltészet — gondoltam és
irtam —, amelyben éjszaka van. Amelyben azok a teatralis modorossagok, ame-
lyek a valdédi szinpadon, dramai cselekménybe foglalva miikodésképtelenek és
kibirhatatlanok, a lirai eszkoztar részeiként zsenialisak.

Nem én vagyok a felfedezd, eléttem mar tobben észrevették Katona versei-
nek értékét. Az én figyelmemet Wedres Sandor Hdrom veréb...-gytljteménye és
Orosz Laszl6 tobb tanulmanya hivta fel rajuk. Ha mégis felfedeztem valamit, az
a magam dréme volt. Példaul az ,én” és a ,magam” kozotti markdans kiilonbség
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Katona szohasznalataban. Vagy példaul az a felismerés, hogy a verseket ismerve
és szeretve, akar a Bink bant is tobb megértéssel olvashatjuk és nézhetjiik.

Megirtam, elkiildtem, a szerkesztGség elfogadta. Aztan kaptam egy meghivast
Kecskemétre, a jubileumi Katona-konferenciara. Ez pedig tortént 1991 kés6 6szén.

Ez volt azon csekély szamu esetek egyike, amikor nem Pestrél utaztam
Kecskemétre. Hanem Debrecenbdl, ahol az Alfold szerkesztdsége rendezett konfe-
renciat, mégpedig , Felszabadult-e a magyar irodalom?” cimmel. A felszdlalasok
az Arany Bika egyik nagytermében hangzottak el. Egy irétarsunk — ma is él még,
nyolcvan folétt jar — a ,,posztmodern cirfandli” ellen emelte fel mennydorgé
szavat, mondvan, hogy a sziirkebarat és a furmint joval élvezetesebb, mégis min-
denki a cirfandlirdl ir és beszél, az is, aki nem issza. Egy masik — talan egy kicsivel
okosabb — pdlyatdrs arra hivta fel a figyelmet, hogy a szovjet csapatok kivonulasa
és a cenzura megszlinése onmagaban nem garantalja a szellemi szabadsagot sem
az irodalmi kozélet egészében, sem az egyes irok tevékenységében.

Az egyik sziinetben Csurka Istvannal beszélgettem. O szdlitott meg. Igen
baratsagos volt. Fogadkozott, hogy rovidesen abbahagyja a politizalast, és tjabb
dramadkat ir majd. Majd hirtelen rafdrmedt egy neki hattal all6 jeles irodalomér-
tore, kérddre vonta, miért aktivista egy neki, Csurkanak nem rokonszenves part-
ban. Aztan pedig két ismeretlen férfival tavozott, mondvan: ,Most mar igyunk
is valamit!”

Egy masik sziinetben Acs Margit méltatott figyelmére. Akkor (mar és még) a
Magvet6 Kiado szerkesztSje volt, vagy talan fészerkesztGje. Azt igérte, egyszer
majd elmondja, miért nem akarta kiadni a Magvetd akkor legijabb regényemet.
Soha nem mondta el, de azt azért tudtam, hogy 6 volt a regény egyik lektora.
A konferencia idején mar biztosra vehettem, hogy a regényt a Jelenkor fogja kiad-
ni, mi tobb, addigra megvolt az els6 levonat is.

Este Sandor Ivannal folytattam hosszti és tartalmas eszmecserét Németh
Laszlorol és Bibo Istvanrol. Korabban ismerkedtem meg vele, de akkoriban kez-
d6dott a baratsagunk. O is 4tment Kecskemétre, de taldn kordbban, mint én, mert
nem egyiitt utaztunk.

Emlékszem a kodos, hideg alkonyatra, amikor a ceglédi atszallas utan
Kecskemétre érkeztem. A szinhdzban Katona Jozsef-galaest volt. Egy iddsen is
joképli szinmivész fiatal Katonanak volt maszkirozva. Nyikorgoé ramas csizma-
ban, pitykés dolmdanyban, hiivelyk- és mutatoujja kozott hattytutoll nagysagu
ludtollal iilt egy asztalnal, és érces hangon szavalta: ,Mi az oka annak, hogy
Magyarorszagban a jatékszini koltémesterség labra nem tud kapni?” Kozben irta
is, amit mondott: a ludtoll élethtien sercegett az {ires papiron, a lathatatlan tinta-
tartd pedig valosaggal ontotta a nemlétezd tintat.

Tényleg, miért nem tud? Marmint labra kapni. Marmint a kortars magyar
drama. Szépreményti szinpadi szerzéként ezen toprengtem. Akkoriban kezdtem
irni a Bathory Zsigmondrol sz6lé dramatrilégia elsé részét. Akkor még nem
sejtettem, mi var ram — dramairoi terveimre — az 1990-es évek hatralevé hosszu
idejében.

A pitykés dolmanyos szinész elftjta az asztal szélén allé gyertyat, mire lat-
vanyosan feler6s6dott a fény. Ellépett Bessenyei Ferenc, az él6 szinészlegenda.
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Hires-nevezetes zengd hangjan vilagga kialtotta, mikdzben hires-nevezetes okle-
ivel verte hires-nevezetes mellkasat: ,,...ahhoz nem csekélyebb, mint Bank-i sértd-
dés kivantatik!” Ahhoz... Mihez is? Ahhoz, hogy ldbra kapni tudjon a jatékszini
koltémesterség? Hogy felszabaduljon a magyar irodalom? A szavalatbol annyi
mindenképp kideriilt, hogy a felszabaduldsra talan egy kicsit még varni kell, de
a sértédés, az megvan. Abban aztan nincs hiany.

Aztén jott Rajhona Adam, aki akkoriban igazolt t az egyik Katondbdl a masik
Katonéba, a pestibdl a kecskemétibe. O is gy volt 6ltézve, mint a ladtollat per-
cegteté kolléga, de 6 énekelt. Enekhangjait egy holgyhoz intézte, aki nyilvan
Melinda volt, azt viszont zenei miiveletlenségem teljes birtokdban percekig nem
tudtam eldonteni, hogy Rajhona akkor most Otto-e, aki udvarol a nének, vagy
inkabb mégiscsak Bank ban, aki kérddre vonja, csak nincs annyira megsértédve,
mint Bessenyei.

Utana fogadas volt. Ott allt a kozelben a szinhdz akkori igazgatodja, akinek
alairasaval még az év elején szerzédést kaptam a Kurdzsi mama Gjraforditasara.
Megkérdeztem téle, mikor lesz a habortiellenes tandrama premierje. Olyan szint
Oltott az arca, mint az asztalon sorjazé roastbeef-szeleteké, és foghegyrdl oda-
vetette: ,Nem jatszunk Brechtet!” A rendezd, aki a nyerészkedd mama és fiibe
harapd gyermekei példazatat szinpadra almodta volna, nem volt lathat6 sem a
kozelben, sem tavolabb.

Aztan masnap, egy tanacsterem jellegli jokora helyiségben sz esett Katona
Jézsef munkassagarol is. Egy kozépkoru tanarndre emlékszem, aki egy vastag
papirost tartott a kezében, amelyre kézzel ra volt irva: ,Bank ban”. Azt mondta:
Katona Jézsef mtive zarva van a tanuldk elétt. Ki kellene nyitni. Igy. Akkor aztan
latszott, hogy a ,Bank ban” valdjaban egy masfél méter hosszu, arasznyi széles
papircsik volt, amely harmonikaszerien 0ssze volt hajtogatva, de a tanarné
ezennel széthtizta, helyesebben kinyitotta a jelenlevék okulasara. Nagy volt a
széthtzas abban a pillanatban, de még nagyobb az egyetértés.

Szeretettel koszontom a Forrds szerkeszt6ségét a mostani jubileum alkalmabol!
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