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Matol lazadok
(Térey Janos: Nagy tervekkel jottem Rosmersholmba)

Térey Janos meghalt, és ahogy az a legnagyobbakkal lenni szokott, hirtelen
nagyon sok baratja lett. Sokan bujnak el mint a kolt6 régi jobaratai, de a legtobb-
je, persze, még ha hires szerzd is, inkabb csak magardl beszél a halott iirtigyén.
A halott koltét viszont az ilyen 6nkoszortizas meg onfelmutatas helyett valdja-
ban csak az tartja életben a kdzosségi emlékezet szamara, ha olvassak a miveit.
Hasonloképp felesleges ,jeleket”, ,utalasokat” keresni a szovegekben, mert ilye-
nek nincsenek. Mindezt most csak az értelmes megszdlalas helyébe id6legesen
bedllni latszé kultikus beszédmodd ellenében mondom, mert — noha az életrajz
és a kortarsi visszaemlékezések is fontosak, persze — a legnagyobb szolgélatot
szerintem akkor tessziik ennek a hirtelen lezarult életmiinek, ha a miivekrdl
beszéliink, és nem masrol.

A halalara késziil6 kolté altal még életében Osszeallitott, tehat eleve posz-
tumusznak szant verseskotetnek egyébként van valamiféle hagyomanya a
magyar irodalomban; ahogyan arra is bévelkediink befogadasi mintazatokban,
ha egy elhunyt szerz6é hagyatékabdl szedegetnek &ssze és publikalnak korab-
ban ismeretlen szdvegeket. Térey posztumusz kdnyve, a Nagy tervekkel jottem
Rosmersholmba esetében e két lehetdség koziil viszont egyiket sem tudjuk jaték-
ba hozni (hiszen maga Térey allitotta Ossze a kotetet, am a megjelenését nem
érhette meg), rdadasul mintha még a hirtelen halal sokkjat kotelezéen kovetd
kozosségi gyaszmunka — mds néven a korai kultuszképzddés — sem kezd6dott
volna meg igazan. Persze a gyaszmunka sem mas, mint hermeneutikai folyamat:
a veszteség elfogadasahoz a legsziikségesebb éppen annak a felmérése, hogy mit
vesztettiink el; ezért kell most a szdveget az ember elé, irodalmat az emlékmi
elé allitani.

A Nagy tervekkel jottem Rosmersholmba cimi vers- és novellagyGjteményt tehat
érdemes lenne legalabb egy gondolatkisérlet erejéig igy elolvasni és értékelni,
mintha Térey nem halt volna meg, vagy nem tudnank réla. Vagy mintha ez nem
lenne relevans informacio.

Es akkor kezdhetjiik a cimmel és annak el6zményeivel, amelyek pretextusok
és részben életrajzi adatok egyszerre, de elvalaszthatatlanul hozzatartoznak
a kotethez. A Rosmersholm Ibsen miive 1886-bdl (a cim a fGszerepld, Johannes
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Rosmer csaladi birtokdnak neve; amugy Csehy Zoltan koltSalteregoja, Rosmer
Janos is innen vette a nevét): nem a legismertebb, nem tul gyakran jatszott, de
nem is rossz, elég nyomasztd lélektani-politikai drama, amelynek az Gsszes
szereplGje a sajat agyaba bebortonzott Oriilt, és amely a gotikus thrillertdl a
munkdsmozgalom-torténeti adaptacion keresztiil a kisrealista feldolgozas-
modig nagyon sokféle értelmezést megenged. Térey Janos a 2018. évi Pécsi
Orszagos Szinhazi Talalkozo versenyprogramjanak valogatojaként talalkozott a
Kolozsvari Allami Magyar Szinhéz Rosmersholmjaval (amely mar a bemutatéja
el6tt is okozott egy kisebb, de szinhazpolitikailag és etnikai szempontbol is elég
bonyolult botranyt; hogy az egyik akkori tudositasnak csak a cimét idézzem:
Magyar szinészndt bantalmazhatott az autoriter ukrdn rendezd Kolozsviron, index.hu,
2017. marcius 27.). A program valogatasarol szolo esszéjében a kovetkezdket irta
az el6adasrél Térey: ,[...] Utina Kolozsviron esett le az dllam. Rosmersholm. Elemi
szinhdz. Megint ey Ibsen [...] Tdtva maradt a szdm. Es a lélegzetem is eldllt. Es a kiny-
nyem is eleredt. Hallatlan erdt adé gyongédségek. Szoval az addigi kilencvenbdl egyet-
len eldadds volt képes igy hatni az érzékeimre, és olyan reakciot kivdltani belélem, ame-
lyet a katarzis testi kisérdjelenségeként ismeriink. Akdr csak a remegést a gyomorban.”!
A Rosmersholm meg is kapta a POSZT-on a legjobb el6adasnak, a legjobb néi
f6szereplének és a legjobb diszletnek jaré dijakat. (A szinhazi katarzisélmény
leirasaban nem nehéz felfedezni Térey sajat miiveinek kivant esztétikai hatasa-
ra vonatkozo kifejezéseit: az érzékekre valo hatas elétérbe allitasa, ,gyongéd-
ség” és ,erd” egylitt és igy tovabb.)

A kolozsvari szinhazi élmény pedig nem csak életrajzi tény vagy keletke-
zési adalék, mert az Ibsen-mii cimado elatkozott helyszinének vers-, ciklus- és
kotetcimmé emelkedése éppen azt példazza, hogy egy meghatarozo esztétikai
élményt miként tehet a sajatjava és épithet be sajat miivébe egy tehetséges alkoto.
(A cim persze ironikus: a kezdeti nagy tervekbdl az Ibsen-hés Rebecca szamara
nem lesz semmi. A nagy tervek beteljesiilésének ara a megsemmisiilés.)

A Rosmersholm politikumat a kolozsvari eléadas egyébként kigyomlalta
Ibsen szdvegébdl? am taldan megkockéztathatd, hogy a dramaban megjelend
altalanosabb ideoldgiai és kozéleti konfliktusok témaja Osszefligg azzal, hogy
a Nagy tervekkel jottem Rosmersholmba lett Térey legpolitikusabb kotete. Es mint
Térey minden kotetében, ebben is vannak kiemelkedden jo, elég j6 (ebbdl van
a legtdbb) és elég gyenge versek is. A politikai diskurzusok felé nyitott kolté-
szetnyelv persze nem automatikusan jelent mindségbeli els6bbséget. Annyit
viszont bizonyosan jelent, hogy e szovegek batran folytatni kivanjak az Ady-
Jozsef Attila—Petri-féle kozéleti koltészeti poétikakkal koriilirhatd politikai
koltészet hagyomanyait, ami els6sorban a versekben megjelenitett beszédmod
szerepfelfogasaban mutatkozik meg: a beszél6é nem kivan kitdrulkozni, magabodl
semmit megmutatni, de nem is akar példit mutatni vagy vezetni barkit. A politika

1 Jelenkor, 2018/6., 610.

2 Az el6adast nem lattam, ezért a kritikakra hagyatkoztam, példaul erre: Kéllai Katalin, 4blak a nagy
fehér semmibe, https://art7.hu/szinhaz/andriy-zholdak-henrik-ibsen-rosmersholm-a-kolozsvari-allami-
magyar-szinhaz/; és erre: Paszka Gaspar-Csongor, Szellemek, https://art7.hu/szinhaz/henrik-ibsen-
rosmersholm-kolozsvari-allami-magyar-szinhaz/.
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és az egyén vilaga ebben a poétikaban egymastdl szétvalaszthatatlan, az egyes
ember élettorténete éppoly fontos, mint a kdzdsségé (vagy mint egy épiileté,
egy varosé); annak teremtd, nyelvi feltdrdsa és valamilyen miivészi mdédon tor-
téno feldolgozdsa tehat nem a magamutogatas, hanem a kozdsségért tenni akaro
felelsség gesztusa lehet.

Téreynél ebben a kotetben sok esetben olyan invencidzus verspoétikaval és
progressziv modon (és mégis a magatdl értet6dd természetesség eleganciajaval)
hajtjak végre ezt a mandvert a versek, hogy batran kijelenthetd: az ebben a kotet-
ben megszolalo Térey a politikai koltészet legjelentsebb jelenkori képviseldjének
tekinthetd.

A nagy ujdonsag az, hogy ezek a patoszt inkabb keriil6, Térey korabbi kote-
teihez képest alulretorizalt versek ugy beszélnek politikai koz0sség és egyén
viszonyarol, hogy nem metaforizalnak (, Magyarorszig ez vagy az”), nem is alle-
gorizalnak példazatos szandékkal (, Magyarorszdg olyan, mint ez vagy az”), és nem
is moralizalnak, hanem vagy narrativaba dgyazzak a kozéleti szorongast (,,ezért
nem értjiik eqgymdst”), vagy egyszeri kijelentéseket, esetleg provokativ allitasokat
fogalmaznak meg (,ez igy van”). A kotet nyitddarabja, a kevésbé jol sikeriilt
In situ viszont azonnal ellenpéldat allit: publicisztikus kdzhelyekkel csapja el a
kiilonben nagyon is érdekes nézépontbol felvetett kultirkritikai megjegyzéseket,
raadasul olyan, a napi politikai beszédben és mémekben hasznalt kifejezésekkel
€l, amelyek 6t év mulva a legtobbeknek — remélhetbleg — semmit se fognak mar
jelenteni, ez pedig végs6 soron a szoveg ma még latvanyos irdnidjanak ki fogja
oltani az élét, és legalabbis furcsanak tlinhet majd (, llyen zugokra mondjik, hogy
no-go zona. // Pedig itt mindenki fehér. Félholdat sem | Latni a kupolikon. [...]”).

Am nem sokkal ezutan kdvetkezik a kotet egyik csticspontja, A hajdii, a nagykun,
a tét meg a jdsz, ami egy Jozsef Attila-idézetbdl és -allaziokbol kiindulva mutatja
fel a sajat hiteles viselkedési és beszédhagyomany megtalalasat mint a jovo épité-
sének egyediili zalogat, és a kulturalis sokféleségben rejlé erét mint létstratégiat.
De e kozéleti olvasat mellett a vers motivumaival megnyitja értelmezését a kotet
mas darabjai, valamint a szerz6 (részleteiben mar ismert) 6néletrajzi nagyprozdja
felé is. E késziil6 memoartol nem fiiggetleniil az 6néletrajzi motivumok és torté-
netek egyébként Térey korabbi koteteihez képest sokkal jobban el6térbe keriilnek
itt (példaul Mdlnaféldek mindorikre, Barbaricum II: Te mit csindltdl Diana hercegnd
haldlakor?, Elhoztuk a leckét), de ezek alapstruktirdja sosem az emlékezés vagy
a nosztalgia, hanem a régmult esemény és a jelen kiméletlen dsszevetése, vala-
mint a sajat identitas felkutatasara tett (meddd) kisérlet a ketté kodzotti résben.
Liraisagrol, alanyisagrol tehat szé sincs: az egyén sosincs dnmagaban, szubjektiv
megszolalas és kozéletiség ebben a kiforrott és alaposan megmunkalt versbe-
szédben csak egyiitt van jelen, és mindenestiil az egyiitt haladas szolgalataba
vannak allitva. Ennek legjobb példaja az életmii korabbi nagy torténetfilozofiai
és politikai verseivel (példaul Kéztisztasig tér, Hadrianus Redivivus, Mint kémnek
lenni Estorilban) szoros kapcsolatot tartd Avartalanitod, amely a 20. szazadi magyar
torténelmet, annak kozhelyesen traumatikus eseményeit sorolja, de az 6nsajnalat,
a ,mi lett volna, ha...?” kérdése és a nemzetkarakterologiai alapt determinizmus
csapdait egyszerre elkeriilve a kiméletlen, felzaklaté6 dnmegismerés mellett tesz
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hitet, a lassan napi élménnyé valo torténelemhamisitasi torekvések lehetetlen-
ségét, eleve kudarcra itélt voltat allitva (,Legaldbb ha a kommiint kisatirozhatndd!
!/ Trianont meg a Dont... / Lakhatndl egy polgdrndl is polgdrabb, / Idedlis Kassin. /
Tarthatndd legaldbb Budavdrat”), Osszekapcsolva torténelmet és jelenkort, egyént és
kozdsséget (,Igy jartdl. Igy jartunk.”).

A kotet sulyponti ciklusa a masodik, amelynek cime megegyezik a kotetével,
és amely minddssze harom szdveget tartalmaz, de oldalszamra a legterjedelme-
sebb: egy prozaban és versben vegyesen irt, terjedelmes novellat (Vendégld a Zold
Vadaszhoz), Nagy tervekkel jottem Rosmersholmba cimmel két Ibsen-atiratot és egy
prozaverset tartalmaz. A Vendégld a Zold Vadiszhoz egy svabhegyi hazban muko-
dé csapszék, és az ott €16 csalad és az oda betolakoddk masodik vilaghaborts
torténetét beszéli el, olykor misztikus-balladai médon, olykor a szdveg ajanlasa
cimzettjének, Zoltan Gabornak kiméletlen tjrealista modoraban, erds versbeté-
tekkel. Hidaba van mindenre adat, hidaba tud mindent az elbeszél$, minden homa-
lyos: ,, Mit tehet az ember, aki rddébben, | Hogy a hdzdban hetven évvel ezelStt / Biintanya
volt, vér folyt, és embert oltek?” | ,Mit tudom én. Nyel egy nagyot legelébb. / Nyomozni
kezd, ha jobban szeretne aludni.”® A hazak, kiilondsen a budai Svabhegy kornyéké-
nek hazai — finoman szdlva — torténelmileg terhelt torténete pedig mar régota a
koltsi program kiemelt téméja: az Atkelés Budapesten masodik novellaja, az Aki
él6, zajjal jar hasonld eljarast hasznalt, a multban ugyanott tortént szornytiségeket
viszont csak utdélagossagukban, a detektivtorténet és a rémdrama miifaji kodjai
felé eltolva tudta lathatova tenni. A Legkisebb Jégkorszakban Gy6z6 latomasjelene-
teiben ehhez képest éppen az idébeli kiilonbség radikalis felszamolasa, vagyis
tobb évszazad torténetének egyszerre torténd megjelenitése volt fontos. Itt és
most, a Vendégld a Zold Vaddszhoz esetében pedig csak a mindentudo, de néha
kutatot jatszé narracié utdidejii és mai (nyelvileg nagyon halvanyan jelezve),
az elbeszélés a torténet jelen idejét koveti és tobbé-kevésbé linedris, raadasul a
valaha megjelent Térey-szovegek koziil szerintem a leginkabb ez kozelit a realista
poétikakhoz — még akkor is, ha a torténetileg adatolhatd személyeket és torté-
néseket fiktiv elemekkel vegyiti (akarcsak A Legkisebb Jégkorszak cselekménye):
a két mindség ismeretelméleti kiilonbségének kérdése a szdveg felkavard nyelvi
erejének koszonhetben felszamolja magat.

A novella legfontosabb kérdése — amely a kotet els6 ciklusanak nagy kozéleti
verseivel is Osszekapcsolodik — az elkovetdk és az aldozatok megkiilonbozte-
tésének lehetGsége (lehetetlensége). Pontosabban az, hogy nemcsak forradalmi
események sordn, hanem szépen el6készitett, lassti atmeneti helyzetekben is,
miként valhat elkovet6bol aldozat és forditva; és ha mar létezik ez az Orjitd
atmenet, akkor milyen kategoriarendszert és emlékezetpolitikai kritériumokat
képes egy kozosség kidolgozni a maga szamara, hogy a multjaval elszamoljon.
Térey, ha jol értem, az 6vatos koriiltekintés mellett teszi le a voksat e kérdésben:
anapi politika aktualizalo és altalanosito 16zungjai (az ,,ezek mind...” szerkezet)
helyett torténeti tudatot, feltaré6 munkat, azaz hermeneutikai, azaz gyaszmunkat

3 A koltdi életrajz és a mi szovete itt ismét egymasba fonddik: a Zold Vadaszhoz cimzett vendéglé
épiiletében élt Térey Janos.
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kovetel. Nem forradalmi rombolast, és nem is a régmult felélesztését, hanem
Oszinteséget és vilagos beszédet, valamiféle kozdsségi minimumkonszenzust.
(Ez sem kevés.) Az életmii egyik legkimagaslobb alkotasanak, a Vendégld a Zéld
Vaddszhoznak pedig nemcsak allitasai, hanem elhallgatasai is erre hivnak fel
minden olvasot.

A kotetcimadé ciklusban ezt a novellat koveti a szintén Nagy tervekkel jottem
Rosmersholmba cimet visel$ széveg, amelynek els6 része prézai, masodik része
dramai formaban szol. K6z0s benniik, hogy Ibsen dramajat annak minden
szOveghez vagy helyzethez kotottségétdl elemelik, és elvont sikra terelik (egy
helyen a Zold Vadasz-féle szoveggel valo Osszekacsintas jatékat is megenged-
ve). Itt a ,,Rosmersholm” szé mar egyaltalan nem egy norvég kuria, és nem is
Ibsen szerepldinek tragédiaja, hanem nagyjabdl a , rossz kozérzet”, a ,,depresz-
szid”, a ,,szorongas” és az ,ismeretlen eredet(i egzisztencialis félelem” kdzds és
univerzalis jeloléje. Ez magyarazza a masodik rész zarlataban az azonositatlan
,Hang"” fontos kijelentését, miszerint ,Rosmersholm bennetek van”. Nem a hely
van elatkozva tehat, a fizikai kornyezet nem hatdroz meg semmit (vidam életet
lehet élni régi nyilas kinzékamrdakban is), viszont fontos belatasokkal gazdagit-
hat ennek a kdrnyezetnek a megismerése, multjanak a sajatunkkal valé sszeve-
tése. Innen nézve Rosmer és Rebekka 6ngyilkossaga a Rosmersholmsagra adott
legrosszabb valasz példaja. Szerintem Térey koltészete végs6 soron optimista:
ha ugyanis Rosmersholm benniink van, akkor valahogyan ki is tud jonni onnan,
vagyis meg lehet t6le szabadulni: azaltal, ha megprobaljuk lokalizalni, meg-
érteni, ha beszéliink réla. Sajat kis Rosmersholmjainkrol igy kideriilhet, hogy
nagyon hasonlit masokéhoz, és ha mar ketten vagyunk, hatékonyabb a terapia.

A Nagy tervekkel jottem Rosmersholmba kotet versei formailag — ahogy
Téreynél majdnem palydja kezdetétél — igen egységesek. Ritkan rimel,
de sorai, versszakai erds liiktetéssel birnak. A nagyobb szdvegkorpuszon
elvégzett alapos verstani szempontui elemzés é€s bizonyitas hidnyaban most
csak megkockaztatni merem, hogy a Térey-életm(i masodik fele a magyar
szimultan verselés megujitasara tett jelentés és sikeres kisérlet. Ennek
a koltészetnek az egyik alapvetd verstani eljarasa a majdnem szabalyos
metrum, ami csak egy kis hiany vagy egy kis bévités miatt nem fér bele
valamelyik klasszikus verstani strukturaba. Nagyon kissé billen ki, de
ennek az apré doccenésnek a helye mindig hangsulyos. Ebben a kotetben
is rendkiviil sok olyan sor van, amely példaul egy szotag vagy egy verslab
hijan hexameter (,Kéltozz el, mieldtt [-] szétforgdcsol a hiiség”; ,Bomba se
hullott rdank, [-] front se vonult d4t”; ,Bajba sodorhat minket, bokddsik egymdst”;
»Semmi szabadverseny vagy ilyesmi, felejtsd el” stb.), és sok, majdnem sza-
balyos 6tds- meg hatodfeles jambust, valamint majdnem szabdlyos felez6
nyolcast és felezd tizenkettest is talalunk. A kotet verseinek csaknem min-
den sora értelmezhet6é volna mint valamelyik bevett metrikai struktaratél
vald eltérés, vagyis mint ami a kotott format roncsolja, de azutan erre a még
felismerhet6 roncsra épiti fel sajat magat. A versformak kibillentésének,
elbizonytalanitasanak, megujitasanak igénye pedig természetes médon jar
egylitt a versek gondolatisaganak megujitasaval, ,1j”, a magyar liraban
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szokatlan, korabban ismeretlen szavaknak, frazisoknak, témaknak, kép-
zetkoroknek, jelenségeknek a koltészetbe valo bevonasaval, ami altalaban
rovid titon megtalalja az utjait masok lirajaba is.

Az els6 ciklus tehat a személyes és a kozosségi emlékezet és felelGsség
elvalaszthatatlansagat jarta koriil, a masodik ezeket tagabb torténeti és emlé-
kezetpolitikai keretbe emelte, a harmadik és negyedik, Udvari kultiira és Elete
augusztusdiban cim ciklusok pedig e jol atgondolt koltészetprogram jegyében
err6l a Rosmersholm-kodzérzetrdl kindlnak kisebb hatokort életképeket, pil-
lanatképeket, a személyességtél mar jobbara eltavolodva. Egy-egy kis torté-
net, parbeszéd vagy gondolatfutam alkotja ezeknek a verseknek az alapijat,
amint azt mar a cimeik is mutatjak, példaul: Fiatal fonok a személyi edzéjével (a
machiavellista-illiberalis hatalomgyakorlasba, énmaga folyamatos atverésébe
lassan beledriil6 fiatal cégvezeté abszurd dramaja), Régi szinészek a kdszin-
hdzban (a politikai helyzet valtozasatdl rettegé alarendelt és kiszolgaltatott
réteg panaszkdrusa), Atlagos magyar (belséépitészeti megfigyelésbsl kibomld
éles-ironikus osztalyharcos tarsadalomrajz), Az irgalmi negyedben (a nagyto-
kés, kompetitiv, magat képmutaté mdédon életmdd-tanacsadénak maszkirozo
egyhéz kacagtatéan ginyos szatiraja) és igy tovabb. Erdekes médon, akarcsak
az els6nél, itt is a ciklusok nyitéversei a legproblematikusabbak: A Jiidds-kos
esetében a hosszan kibontott metafora bicsaklik meg, amikor a tarsait a vago-
hidon tudtan kiviil haldlba csabit6, Judas-kosnak nevezett juh képe vetiil a
kamaszkori els6 blinbeesésekre — a teoldgiai megalapozottsagot egyébként nem
nélkiilozé és retorikailag erdteljes vers a nem kell6en aladticolt fogalmi hason-
litds miatt nagyotmondénak ttinik. A zaréciklus kezdSdarabja, az Eletmiivészet
viszont egyszer(i ujjgyakorlat, gyenge bokvers, érthetetlen, hogy keriilt be ebbe
a kotetbe. Az utanuk kovetkezd szovegeknek azonban majdnem mindegyike
telitalalat: az Atlagos magyar, az Udvari kultiira és a Régi szinészek a készinhdzban
az Arany Janosra visszavezethetd nyelvi leleményességgel, vagyis a minden
sz0 sokféleképp értelmezhetdségével és a hirtelen egyszerre iszonyu sok kon-
textust megnyito erejiikkel, finomra csiszolt humorukkal és nem publicisztikus,
hanem a jelen kozallapotaibdl kiinduld, de univerzalizalt politikumukkal Térey
koltészetének legmaradandobb darabjai kozé sorakoznak fel. A déli falvak, a
Logisztika és az Ilyenkor, szesztilalom idején pedig finoman, de a magyar koltészet-
ben eddig szerintem ilyen sikeresen még senkinél nem latott mdédon a techno-
logiai utopidk toposzait, a digitalis kulttira altalaban szemérmesen elhallgatott
ellentmondasainak kérdéseit is beépitik rosszkdzérzet-leirasaikba.

A kotet — és ilyenképp egyben Térey életmiivének — zardverse, a parbeszé-
des formaja Gydszmunkds pedig szinte egy teljes regénysziizsét a hét négysoros
versszakba stiritve mutatja fel mindazt, amit a kotet kozelrdl vagy tavolabbrol
mar igyekezett lencséjébe fogni: a maganélet kis koreinek leirasatol, az abban
rejl, szinte észrevétlen ellentmondasossagtdl indulva (,,J6 alvé vagyok. Hallom a
szomszéd | Pékség liiktetését éjjelente”), az életuntsagot és paranoiat szép atmenettel
a kozosségi 1ét ellentmondasossagdara vonatkoztatva (,,»Kimozdulni szoktdl?« /
»Kimozdulni? Kiizdelmes, / Fizikai szinhdz. Az életed muilik a konyokodon«"), majd a
fizikai és szellemi kornyezet multjat (,Gydszmunkds, milyen volt Magyarorszdg, /
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Miel6tt az éjszakadba fordult?”), majd annak jelenét és az anakronisztikus kozosség-
felfogas konfliktusait a 19. szazadbol 6rokolt tragikus irénia eszkdzével bemu-
tatva (,,Ez a fold gondolkodtat, levegdje tapldl, / A Csardaskiralyné a mitoszom.”)
végiil a jovo felé mutat, de gy, hogy a vers végére eljutva az utols6 két szoban
(,Matdl ldzadok.”) a legegyszerlibb, legkevésbé retorikus kijelentéssel utaljon az
elképzelhetd legnagyobb valtozasokra, olyanokra, amelyek eltiintetik egyéni és
kozosségi, maganéleti és kozéleti, irodalmi és politikai diskurzusok hatarait. Ez
nem utépikus jovokép, és nem felszdlitds semmire, hanem elhatarozas. Mitol
lazadok. Ironikus kis helyzetdalbdl igy lett nagy, igen nagy vers. Mindennek mélté
befejezése.

(Jelenkor, 2019)
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