Kallai Katalin

Hatashalasz szerelmek

Réczei Tamas: Nagyon kell szeretniok!

,...ez az irdbetegség, amely nem juttatja mdsféle kielégiiléshez
a szellemi embert, mint amit mestersége ad.”

Marai

A hatas kedvéért irom le (mutassunk szdveget, amely nem a hatas kedvéért
sziiletik), hogy a hatdsvadaszat mint a nagybetlis mlvészet legésibb sajatja,
abban kiilonbozik a hatashalaszattdl, hogy az utobbi jobban hangzik. Ezen tul-
menden az asszociacios mezd, ahol elhelyezziik, j0 esetben olyan jelentéstarto-
manyokat mozgat meg, melyek a hasonlé tartalmu régihez képest (vadaszat) 4j
tartalmakkal t6ltik meg (halaszat) a kifejezést, tovabba olyan asszocidcidhalmazt
indit el, amely a zavaros viztdl ad absurdum a hidrofeminizmus 21. szazadji, lel-
ket melenget6 fogalmaig terjed.

Kezdjiik a kezdetekkel. Kezdjiik Nyaryval. A branddel, amely immar csaladi
brand lett, s amely braviros mdédon megcsinalta 6nmagat... Nyary Krisztian
Igy szerettek 6k cimmel irt két kotetének sikersorozatéval (melyet aztén tovabbi,
hasonl6 tematikaju kotetek kovettek) az irodalmi recepcid elsére nem igazan
tudott/akart mit kezdeni. Tobbnyire csak bdlogattak. [rokrél (ha nem is irdkat)
olvas a magyar. Olyan érzés volt, mint beiilni a Jézsef Attilarol sz6l6 musicalre a
Madach Szinhazba. Mindegy, milyen lesz, JA-rdl szdl... Aztan ilyen-olyan forma-
ban mégiscsak folvették a kesztytit. A tavolsagtartast indokolhatja, hogy Nyary
szOvegeinek mar onmagaban a miifaja is kérdéses. Valamifajta irodalmi ismeret-
terjesztés, amely az irodalomtorténet és a bulvar kozott lebeg. Mégpedig abban
az értelemben, hogy a megjelent szovegek az irok legintimebb maganéletével fog-
lalkoznak ugyan (agymint: hazassag, szex, szerelem), a szérakoztatason tal azon-
ban , irodalomtirténeti informdciokat is kozolnek, ami némi tdjékozottsigot kovetel a
befogadcktol”. (Fényes Erika: Irodalmi téli fagyi vagy szekuldris ritus? — Médiakutato,
XVIIL évf. 1-2. szam) Mindenesetre a jelenséget, Nyary irodalomtorténet-interp-
retacidjanak el6bb a kozosségi médidban tesztelt, majd konyv formdban elért,
gyorsan eszkalalodé sikerét eleinte negligalta, majd bizonyos aspektusaiban
erésen birdlta az irodalomtudomany. A kifogas nem annyira az irdi szerelmek
némiképp bulvarositott formdjanak szolt, sokkal inkabb annak, hogy Nyary az
olvasdk elé tart tények mellett adott esetben irodalomtorténetnek sugallja a valo-
sagbol gyurt fikciot is.

A biztositékot irodalomkutatd kdrokben (is) a Himnusz koltSjének homoeroti-
kus hajlamara (Nyary utélagos — immar egyértelmiien a kdnyv jol felépitett rek-
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lamjanak hato — reflexidja szerint a Szemere Pal irant érzett ,erotikus tartalmat
sem nélkiil6z6” szerelmére) tett utaldsok verték ki. Hozzatéve, hogy elsérendtien
nem a nemzeti balvanyrombolas ellen van kifogas, hanem a tények tendenciozus
bedllitasa, illetve a kétséget kizar6 bizonyitékok hianya ellen. Kélcsey vonzalmat
Nyary egyebek kozott a Szemerének cimzett szerelmes targyti kolteményekkel
indokolja. (, Olellek, édes Palim, lepjék arcodat csékjaim, ha 1igy akarod, de az enyémet
boritsdk a tieid, és a kedvelt lydnyé egykoron!”) Szendi Nora értelmezése szerint azon-
ban a kor mienktdl erdsen eltérd, a felheviilt lelkesiiltséget is megenged¢ tarsa-
dalmi kapcsolatrendszerében a csok a nagy lelkek Osszetalalkozasat is jelenthette,
amellyel mély baratsagokat pecsételtek meg. Ennek alatamasztasara Kazinczy
Berzsenyihez irt levelét idézi. (,Légy tehdt baratom, derék férjfiu! ime a’ valésdg
helyett a’ te szerelmes képedet [ti. az arcképét] meg tsokolom...”) Mikozben Szendi
Nora hosszan taglalja a férfiak kozotti csok 19. szazadi szokasait, Margocsy
Istvan Kolcsey-iigyben annyit tesz hozza Nydary szerinte ,,szakirodalmilag nagyon
sokszor teljesen korrekt” szovegéhez, hogy Kolcsey ,férfi kortirsai kiziil sokan leve-
leztek egymdssal hasonléan heves [sic] széhaszndlattal”. (,,Akkor Petdfi pedofil volt?”
— Margocsy Istvan és Nyary Krisztian az ir6k maganéletérdl — Magyar Narancs
2013. 11. 07.) Jollehet azon a nyilvanvald tényen itt egy pillanatra elgondolkodha-
tunk, hogy az irodalomkutatas sem mindig tévedhetetlen.

A szoveget birald textusok koziil Fényes fent citalt tanulmanya az, amely az
egyik legatfogobb képet adja a Nyary-jelenségrél. Mar onmagaban azzal, hogy
nem csupan a Nyary-szovegek sikerének kulcsat vizsgalja, de ezzel egyidejtileg a
a szovegeket biralo értelmiség attittidjét is. ,,...eqyebek kozétt arra a kérdésre keresek
vdlaszt, honnan ered a polgdri réteg folott dllé »valddi« értelmiség képmutato és oOnbiinte-
t6 attitiidje a populdris kultiira fogyasztisaval szemben. Okot adhat-e az elutasitdsra az
irodalmilag, tudomdnyosan produktiv réteg egyre mélyiild frusztricidja, a kozbeszéd
tematizdldsdban, a tomegek értékrendjének alakitdsiban elvesztett szerepe?” — irja Ot
évvel az Igy szerettek 6k els kotetének megjelenése utan. Ekkorra datdlédnak a
Nyary-mtivek népszertiségét megalapozo Facebook-oldal altala kozrebocsatott
statisztikai adatai is. ,,...kovetdi leginkdbb a 25 és 34 év kozotti korosztdlybol keriilnek
ki, és dontd tobbségiik né. Az oldal tovdbbi adatai szerint az olvasdk dtlagéletkora 35 év, a
legfiatalabb 10, a legiddsebb 87 éves. Dontden viroslakok, diplomdsok, egyetemistdik. Sok
koziiliik hataron tili magyar, a legtobben Erdélybdl, Londonbdl és Berlinbél.” Ez azért
is érdekes, mert a kozdsségi oldalakon valé megjelenés volt a kiindulépontja
a ,k0z0sséggé integralas” azon folyamatanak, amely a tanulmany szerzéjének
olvasataban a Nyary-féle szovegek , ritualis kommunikacidjanak” legf6bb eleme.
(,Ugyanannak a moralizdld-orientdld torténetnek kiilonbozd regiszterek szdmdra befogad-
haté vdltozatai élhetnek egymds mellett, azonossigukkal egységet teremtve a tdrsadalom
tagjai kozott.”)

»Bulvdr-e vagy?”

Szegezi Nyary szovegének — a kortars magyar népnyelvbél kolesonzott for-
maban - a megcélzott regisztert kutatva Fényes a kérdést, s végkovetkeztetés-
képp arra jut, hogy jollehet ,célja a szorakoztatds, mégsem tekintheté egyenlének
a hagyomdnyos bulvdretikaval, sem moralis, sem gazdasigi értelemben”. Tobb mads
mellett érvként hozza a bulvar és a tudomanyos szovegek kozott félaton elhe-
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lyezked6 Nydry-irasok ,6nmegvaldsito” jellegét a szakmai textusok tudomanyos
eredményeket felmutatod célkitizéseivel szemben. (Bar, ha jol belegondolunk,
ez a Kkitétel az utdbbitol sem mindig teljesen idegen, azaz el6fordul, hogy az
irodalmi téli fagyi visszanyal.) S mindezek hatasos konkluzidjaként Nyary szo-
vegeit blogbejegyzésnek titulalja (degradalja?), mikdzben nem tagadja meg t6le a
tényt, hogy , ajtét nyit a szépirodalomra”. A bulvar helyett a szélesebb korokben
ismeretlen tabloid kifejezést tartja helyénvalonak, amely miifaji jellegzetessége-
inél fogva inkabb az érzelmekre, mintsem az értelemre kivan hatni. S ha igaz,
leginkabb itt csipi fiilon Nyary sikerességének a titkat, amelyhez hozzatartozik
a pikans részletek kimazsolazasa, a szex és a parok kozotti — iréi korokben nem
(sem) ritka — tettlegesség tulsulyozasa, tovabba a némiképp lebutitott nyelvezet
ugyanugy, akar a széles olvasotabor érdeklédésére szamot tartd, jo érzékkel
megtalalt, marketingszempontbol is iigyesen talalt téma és az olvasok elé tart
hihetetleniil gazdag anyag — negyven, részleteiben targyalt irdi, koltdi szerelem.

Namarmost. Csinaljunk-e ebbdl szinhazat?

Hangzik a kérdés, mikozben a dolog mér megtortént. Az Atrium, a REOK, a
miskolci Nemzeti, a tatabanyai Jaszay, a KMO Mivel6dési Kozpont, Kaszasdilo,
Kolozsvar stb. Igy szerettek 6k cimmel létrehozott, Réczei Tamas rendezte, rajon-
gassal Ovezett felolvasoszinhdazi sorozatai, alkalmi vendégjatékai mellett sziile-
tett mar koncertszinhazi produkcié a Szabad Tér Szinhazban mads alkotdktodl,
vagy példanak emlithetjiikk a Mozsar Miihely 2017-es el6adasat is. Mindegyikre
elmondhato, hogy nyilvanval6 széndékuk szerint a Nyary altal bel6tt kozonséget
lovagoljak meg. Valdsagos személyek (Ggymint: irodalmunk nagyjai), valésagos
tényeken nyugvd szerelmi botranyai, él6 szereplékkel el6adva, a jol bejaratott
Nyary-marketing kiugro eredményei szerint mindenesetre josolnak annyi érdek-
16d6t, hogy kisebb-nagyobb szinhazi nézotereket béségesen meg lehessen veliik
tolteni. Innentdl mar az sem kérdés, hogy a szinhazi sikereken felbuzdulva kényv
formaban is a kozonség elé keriiljenek-e a Nyary szovegei nyoman létrehozott
Réczei-féle felolvasoszinhazi el6adas-sorozat évek soran Osszeallt szovegei.
A kérdés elsére egyetlen szo.

A nyomin jelentése.

A szinhazi célra sziiletett szovegeket kotetbe gytijté Réczei Tamas kdnyvének
elészavat Nyary Krisztian irta. Ebben dont6en sajat konyvérol értekezik. (Nyary
Krisztian: Iy szerettek 6k I-11.) A szoveg harmadik harmadéban tér ki arra a mfire,
amelynek elGszavat irja. (Réczei Tamas: Nagyon kell szeretniok! I-11.) Az el8sz6
ténye mint vonzerd a kdnyv cimlapjan is szerepel. (Magyar irodalmi minidramdk az
Igy szerettek 8k nyomdn, Nyary Krisztian elészavaval) A bevezetd textus temati-
kai aranyait annak jelzéseként is felfoghatjuk, miként vélekedik az el6szo szerzgje
sajat miivének szerepérdl az tjjonnan megjelent mu keletkezését tekintve. Ezzel
valamivel kozelebb jutunk a (Nyary és Réczei jegyezte) két textus viszonyahoz,
legalabbis a ,nyoman” Kkifejezés tartalmanak Nyary-féle olvasatahoz. Az igy
kialakult képet arnyaljak Nyary konkrét utaldsai a Réczei kézjegyével ellatott
alkotdi folyamatban elfoglalt helyérdl. Az Gtletet ugyan nem tartja eredetinek (...
mdr ekkor [ti. Réczei megjelenése eldtt] eléfordult, hogy kozépiskolikban és miivelddési
hdzakban irodalmi miisorok és dramatizilt felolvasdestek keretében adtik el a konyve-
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imb6l megismert torténeteket), mégis ,meglepddik”, amikor Réczei megosztja vele
nagyivi terveit a felolvasoszinhazi sorozatrol. (A kifejezés negativ, illetve pozi-
tiv toltetét nem vizsgalja.) A Réczei altal dramatizalt szovegeket, mint lattuk, a
,konyveimbdl megismert torténeteknek”-nek tituldlja, majd ezt finomitja tovabb
az ,egy-egy altalam megirt parkapcsolati torténet” kifejezéssel, hogy aztan a
létrejott el6adasok profi szinészeire utald alszerény bonmot utan (Kakukktojasként
egy amatdr is akadt koztiik: az elsé eléaddson én olvastam fel Szabd Lérinc szovegeit.) az
»altalam leirt valos torténetek”-kel tegye fel az i-re a pontot.

A kiemelt szerepet kapo bevezetd textus szerzdjének onreflexidi utan nézziik,
mirél drulkodnak maguk a szovegek...

Am el6tte még meg kell emliteni azt a Réczei-konyv keletkezéstorténetében
szintén fontos szerepet jatszé tényt, hogy az altala rendezett el6adasokat szegedi,
illetve budapesti egyetemi hallgatdk filolégiai munkaja nyoman foltart doku-
mentumokbol allitotta Ossze. (,Nagyon sokat tudnak a kutatészemindrium hallgatoi
segiteni, hiszen az el6addsok szovege kizdrdlag dokumentum, amelyeket 6k maguk kutat-
nak ki és fel.” — ,Engem is felkavar’— Réczei Tamés az Igy szerettek 6k sorozatrdl,
Szinhaz.org, 2017. januar 7.)

Nyary (tematikus) kiindulépontnak tekintett szovegeihez hasonléan a Nagyon
kell szeretnitk! szovegeinek miifaja szintén kérdéses. A meglévé miifajok koziil
els6re a dokumentumdramahoz kozelit, de, mint latni fogjuk, ennek is inkabb
csak az elsé fele igaz. Réczei maga , minidramanak” aposztrofalja az Osszesen
tiz darab felolvasdszinhdzi széveget, am dramaként nem tesznek maradékta-
lanul eleget a ,jelenideji interperszonalis torténés” miifaji kovetelményének.
A szereplSk eredeti dokumentumokbdl 6sszeollozott szovegei (eltekintve egy-két
rovid, ,,atkoté” mondattdl) sok esetben (1) nem, vagy csak latszolag hoznak létre
interperszonalis kapcsolatot, (2) a dramatizalt forma jelenidejlisége lényegében
egy multban jatszod6 epikus torténéssort takar. A szerepldk elbeszélnek egymas
mellett, oratorikus megszolalasaikkal tobbnyire nem kozvetleniil, csupan tar-
talmilag reflektalnak egymasra, idézik meg az emlékeiket, mondanak el a sajat
miuiveikbdl vett, odavagd részleteket. Mas szoval a szovegtoredékekbdl egyfajta
,aldrama”, ,latszatdrama” keletkezik, amely szandéka szerint — a maga sajatos
mifajaban — a lehet6 leghitelesebben eleveniti fel a valdsagos biografiai torté-
netelemeket. Ez egyben azt is feltételezi, hogy a valos események konfabulacidja
nem (maximum a szerkesztés sugallta tendenciakat tekintve) kap szerepet a
szovegben. A Nyaryéval ellentétben Réczei szdvegének épp ez a legfébb erénye.
A szubjektiv értelmezésnek is teret engedd interpretacio helyett a szigortian vett
tényekre koncentral, mikdzben nagy magyar irok és kolték — Ady Endre, Moricz
Zsigmond, Kosztolanyi Dezs6, Karinthy Frigyes, Jozsef Attila, Molnar Ferenc,
Babits Mihdly, Szabé Lérinc, Mdrai Sandor — maganéletének legintimebb részle-
teit targyalja. (Adyét kétszer.)

A keletkezéstiiket tekintve szinhazi szovegkodnyvnek késziilt textusok doku-
mentumjellege természetszertien hozta magaval a felolvasoszinhazi format.
A hagyomanyos értelemben vett szinhazi eléadas nehezebben tiirné azt a fajta,
sokszor koriilményesen dekddolhatd vibralast, melyet a vendégszdvegként
funkcionald, mas-mas térben és idében keletkezett dokumentumok (szépproza,
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versek, levelek, hiradasok, naplérészletek, visszaemlékezések...) szinpadi jelen-
ben torténd elhelyezése jelent. Ugyanakkor épp ez a vibralas az, amely a doku-
mentumokbol kibontakozé primér tartalmon tul a Réczei-féle felolvasoszinhaz s
a beldle keletkezett nyomtatott textus izgalmat adja. Nem kész sorvezet6t nyuijt
at, hanem arra készteti a befogaddjat, hogy lankadatlan figyelemmel kisérje az
egyes szereplSk tartalmi szempontbdl egymasra reflektald, am eltérd térben és
id6ben keletkezett szovegét (az érzelmi felindulast azon melegében papirra vetd
szépirdi munkaktol az évtizedekkel kés6bbi visszaemlékezésekig) s a megidézett
figurdk valtozé nézépontja szerint arnyalja tovabb, adott esetben irja Gjra meg
Ujra az addig megszerzett ismereteit.

Az irok és kolték kivalasztasanak metodusa a népszertiek kozt a legnépsze-
riibbet elvét koveti, azzal a megszoritassal, hogy Réczei nem megy bele olyan
csinyekbe, mint példaul Kolcsey és az 6 — Nyary altal valosnak vélt — férfiszerel-
mei, vagy Léda férjének, Di6ési Odénnek — Nyary 4ltal tényként kezelt — homo-
szexudlis mivolta. (Tegyiik hozzd, konkrétan Kolcsey nem is johetett szoba, hisz a
nyugatosok koranak alkotoi koziil szemezget.) A tényszertiséghez vald ragaszko-
das mellett a befogado6i komfortzona valamivel évatosabb keriilgetése nyilvan a
dolog szinhazi eredetébdl is fakad, hiszen a ,,nagyivii tervet” — miszerint a lehetd
legtobb szinhazban fololvasni a dramatizalt szovegeket — némileg hatraltatta
volna a dokumentumokkal nem kell6en alatamasztott, botranyos sztorik beeme-
lése. (Nyilvan ennek a koriiltekint6 eljarasnak is kdszonhetd, hogy a nyomtatott
szovegek a Corvina Didkkonyvtar sorozataban jelentek meg.)

Ami a tematikai valtozatossagot illeti, a Nagyon kell szeretniok! nem vetekszik
(tekintettel egy-egy el6adas szovegkdnyvének hosszabb terjedelmére, nyilvan-
valéan nem is igazan teheti) Nyary koteteinek tematikus gazdagsagaval. Réczei
tiz torténetében Osszesen kilenc irdra jut figyelem, az egyes torténetek viszont
joval gazdagabb, terjedelmesebb és — szigortibban vett dokumentumjellegiiknél
fogva — adott esetben hitelesebb anyagot kinalnak, mikozben megdérzik a Nyary-
narrativa azon erényét, hogy nem irodalmunk szoborra merevedett nagyjainak
elidegeniilt hdsiességét bocsajtjak aruba, hanem a kozds kultirkincsiinket igy-
ugy gazdagito, 6nnon fajdalmaikbdl erét meritd, némelykor gytlodletes, maskor
esendd emberi lények élettorténeteit. [gy kap példanak okaért Ady Endre és Briill
Adél szerelme, a szereplék kozé emelt Briill Berta alakjanak is kdszonhetGen,
olyan kontextust, amely par excellence belerantja az olvasét az adott korba,
mikozben Berta kiilonlegesen érzékeny megfigyelései egy kiilsé szemlél$ sze-
mével ugyan, mégis a sajat mikrokornyezetiikben érik tetten Ady és Léda sotét
jatszmakba fuld kapcsolatanak borzongatdan valds pszichologiai mozzanatait.
Hasonléan borzongato feliitéssel indul a Moricz-torténet. Nem az ird felesé-
gét halalba kerget6 Simonyi Maria-sztorival kezdddik, hanem ,Zsiga” 6nnén
ifjai énjét megidézd vallomasaval, amely a megcsalt Janka dngyilkossaganak a
fényében fajdalmasan sokdimenzids hatteret ad a torténetnek. (,, Mikor megismer-
kedtiink, maga édes, maga egy iide virdg volt, ram mindig egy harmatos reggeli gyii-
molcsvirdg benyomdsdt tette. Valami mély, természeti komolysdg volt a lényében: igéret,
komoly jovd, bizalomkeltd, rendithetetlen nyugalom és erd, szegénységet, bajokat, veszélyt
elviselni tudé életuralom. En ezzel szemben ey nulla voltam, egy senki, aki semmire sem
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késziil, és akiben senki sem bizott. Az egyetemet nem végeztem, dlldsra nem torekedtem,
a pdlydm titok volt.”)

Nyary és Réczei narrativajanak kiilonbozéségei — a dokumentumokban fol-
lelhet6 tények rovid, tomor, zanzasitott, alkalomadtan szubjektiv megitélést
talalasa, illetve maguk a dialogizalt histéridva gyurt dokumentumok - nem
feltétleniil terelik mas-mas irdnyba a torténeteket, am a kiilonb6z6 nézépontok
Osszeszikraztatdsa a b6vebb terjedelmi Réczei-torténetekben mintha tobb lehe-
téséget kindlna arra, hogy a valdsag arnyaltabb mintazatai rajzolodjanak ki. Az
Ady-Léda-Diosi-sztori szerelmi haromszdgénél maradva, Nyary igy ir a mdr
emlitett Didsi Odénrdl: It [Ggymint: Parizsban] a férfinek sikeriilt talpra dllnia, s
ismét sikeres iizletember lett. Helyzetiik 1903-ra rendez0dott, s Adél pdrizsi ddmaként
ijra megjelent a viradi korzén.” Réczei Lédat idézd szovege szerint az igazi talpra
allastol a latszat ellenére még messze voltak: ,,...nem akartam, hogy a nagyvdradiak
sajndljanak bdrmi miatt, kiruhdzkodtam, és 1igy indultam juniusban vissza.” Mindez
nem jelenti azt, hogy Réczei szovegszerkesztési metddusan ne ,lepédne meg”
olykor az olvasé. A Karinthy-Béhm Aranka-tOrténetben az iré fia, Karinthy
Gabor beszél az apjan eluralkodé kényszeres szokasokrol, mintha a skizofréni-
aval diagnosztizalt — Benedek Istvan Aranyketrecében is megidézett — ,fajdalom-
herceg”, Karinthy Gabor nem maga kiizdott volna a kényszerességel jaré elmebaj
sulyosabb formajaval. (, Apdm gyakran volt tétovizo, kiilondsen életének végsd szaka-
szdban. Ilyenkor léptei is bizonytalanokkd vdltak, megdllt a jdrddn, s toprengett, hogy
merre menjen. Vagy a hdzak ablakaira nézett fel, mintegy onnan vdrva a segitséget, hogy
valaki majd kihajol, lekidlt érte, felhivja, 1itbaigazitja. Az is megtortént, hogy megdllt egy-
helyben, megmakacsolta magat és nem akart tovdbbjonni.”) Ugyanakkor az egymasra
vetitett, fiiliinkben ,, visszhangz6” dokumentumrészletek olyan erés dramaisagot
képesek létrehozni, mint példaul a Molnar Ferenc-sztori, amely a nagytermésze-
tl szinpadi szerzd néiigyein keresztiil egy teljes életut tragikus toredékeit tarja
elénk, mikozben szétmorzsolt konnyeink kozott a fel-felszikrazé molnari humor-
ral is szembesiilhetiink. (,,...végig rettegtem a hajéutat az dcednon. Féltem, hogy mi
is Ugy jarunk majd, mint a Titanic. Fel voltam rd késziilve, hogyha siillyedni kezdene
az Ocednjdrd, akkor gyerekeket és anydkat félrelokve, elsének ugrom a mentécsénakba.”)
Hogy végiil az elhagyott Fedak Sari visszaemlékezésével még mélyebbre rantson
az elmulas csendes melankdlidjaba. (, Akkor sokdig sirtam és azzal a sivdssal lelkem-
ben eltemettem. A halottakat pedig nem lehet feltdmasztani. Késé éjszakdig iiltem a rddio
mellett, ahogy szoktam: térdemre konyokélve, fejemet két kezembe hajtva... Csak iiltem...
[...] Liliom ma éjjel alszik. EQyediil fekszik...”)

Felkavaré torténetek sziilettek.

Nevezhetjiik akar hatashaldsznak is — a sz6 pozitiv aspektusaban — a mult sza-
zad elsé felének irodalmi dokumentumaibol &sszeallitot szovegeket, melyek az
Otlethez folhasznalt eredeti mtivel 6sszhangban a kézos kultirkinesiinkrdl valo
kozbeszédet hivatottak gazdagitani. Ha pedig a nyugatosok koraban élt, a tarsa-
dalmon beliil kiilonleges sorsot képviseld, elhiresiilt alkotok és hozzatartozéik
— szerelmi — életttjabdl kivanunk messzemend kovetkeztetéseket levonni szaz év
el6tti tarsadalmunk mentalis allapotarol, akkor azt mondhatjuk, hogy az eleset-
tek, az elesett élni akardk kora volt... Koztiik azoké a ndké, akiknek a maiénal
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joval jelentéktelenebbb tarsadalmi szerep jutott, s ily médon még fajdalmasabban
élték meg a csalddon beliili, eleve elrendeltetett kiszolgaltatottsagot. Férfizsenik
oldalan - olyan alkotok oldalan, akiknek a lelkén maradandé nyomot hagyott a
vilagégéstdl vilagégésig szankazoé kor — élték/haltak az életiiket. A szenvedély
legvadabb viharaitdl 6vezve, szélsdséges koriilmények kozott. Sorsuk, mintegy
a jéghegy csucsaként, ha sarkitott formaban is, de tragikus szinkronban zajlott
a tarsadalom kevésbé kivételezettjeivel. Mind6k koziil a legkeményebben talan
Babits barati széparbajban kiharcolt felesége, a végsOkig elkeseredett Torok
Sophie fogalmaz. (,,Oh, driiltek hdza. Mindenki 6riilt, Ady 6riilt volt, Babits Mihdly
még titkolja bomlott agyat a kiilvildg el6tt, de meddig? Oriilt minden ird, Karinthy koz-
veszélyes Oriilt, oriilt Kosztolanyi és Mikes, 6riilt Baumgarten — s Oriilt irék nyomorult
feleségei eqymds utdn nyilnak méreg és kotél utin.”) Akarhogy is, a tény, hogy a
valosag szaz év elétt élt kiilonleges szerepldinek (szerelmi) életében az emberi 1ét
tapasztalatai stirisodnek fajjdalmasan Ossze, lehetéséget kinal arra, hogy némi-
képp bizarr fénytorésben szemléljitk a harmadik évezred elején tjrafogalmazodo,
(atmeneti) arvasagra jutott korunkat.

Mas kérdés, hogy a Nagyon kell szeretniok! adott esetben kinal-e az olvasénak
esetlegesen elvart életvezetési tanacsokat, szikarabban fogalmazva, ravilagit-e
létezésének rejtett Osszefiiggéseire... Nos, ez attdl is fiigg, hogy a kivancsisag
primér vagyanak a kielégitésén tul eléri-e az olvaso legbens6bb érzelmi ingerkii-
szObét, azaz sikeriil-e kibillentenie kényelmes tudasanak féltve 6rzott komfort-
z6najabol. Erre, mindent egybevetve, ott a lehetdség.

A szerz6 utdszava:

Javaslom, hogy a 2020 elején sziiletett szoveg bizonyos kitételeit (Ggymint:
»josolnak annyi érdekl6dét, hogy kisebb-nagyobb szinhazi nézétereket bdsé-
gesen meg lehessen veliik tolteni” stb.) kell6 fenntartassal kezeljiink. Lehet6ség
szerint vegylik figyelembe az azéta folgyorsult id6t. (Corvina, 2019)
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