Tisztitott prézaszovet — pusztito referencialitas

Grecso Krisztidn: Pletykaanyu

A Pletykaanyurdl szolé diskurzust mar lefoly-
tattak. Megvolt. A kotet els6, 2001-es megjelenése
utan szokatlan intenzitasu érdeklédés tamadt (az
akkor még palyakezdd) Grecs6 Krisztidn miive
irant, mind a szakma részérél, mind pedig a
szélesebb értelemben vett kdzonség iranyabdl.
A tizenkét szoveget magaban foglalé novel-
laskonyv recepcidjat a lelkesedés jellemezte, a
kritikai figyelem fokuszdban Grecs6 prozajanak
népi karaktere (a mikszathi-moriczi hagyomany
folytatdsa, a falumitologia ujrafogalmazasa), a
nyelvi progresszid, a helyzetabrazolasok plasz-
tikussaga, valamint a forradalmian tjnak latott
prozatechnika alltak. Utdbbit tartottak a legna-
gyobb szerzdi teljesitménynek. Grecsé alkotdi
modszerévé tette a szajalast, vagyis a laza kohe-
rencidju, reflexiv, a narratornak a torténethez
valé személyes viszonyat tjra és tjra artikulalo,
indulatos, ironikus, szabadon futd (kvazi) él6
nyelvi fabulaciét. Tucatnyi recenzi6é elemezte
a Pletykaanyu humorat, szimbolumkészletét, a
fékezhetetlen prézanyelv mindent atiité erejét,
mikozben (a szakmai méltatasokkal parhuzamo-
san) a konyv hangos médiavircsaftot generalt.
Szinte az &sszes jelentésebb kereskedelmi médi-
um szerepet vallalt az utébbi évek legelképesz-
tébb irodalmi botranyaban, kamerak el6tt, ijsag-
iréi kérdésekre valaszolva panaszoltdk a szerzd
sziiléfalujanak lakdi haragosan és izesen, hogy
magukra (vagy egymasra) ismertek az elbeszélé-
sek szerepl6iben, hogy Grecso kétségkiviil 1étez6
személyeket, valdés emberi sorsokat abrazol a
Pletykaanyuban, és hogy ez az egész mennyire
felhaborit6, mert ami volt, nem ugy volt — az iré
hazudik. Becsiiletsértés, a jo hirnévhez valo jog
megsértése, ilyeneket emlegettek. Tamadasként,
pusztitasként élték meg a kotetet. A kozOsség
elébb megbélyegezte, majd (vélt vagy valds
btinei miatt) kitagadta elhiresiilt fiat.

Ot év telt el azdta, és ma mar mds fény-
torésben latszanak a novellaskonyv gerjesztet-
te reakcidk/jelenségek — a szakmai része is
meg a bulvarbotrany is. Egyre vilagosabban
lathato, hogy a Pletykaanyu elbeszélései (a fel-
jebb emlitett erényeiken tul, azokat megel6zve)

egyediilallé dokumentéaléerével birnak, massziv
referencialitdsuk szociografiai értéket hordoz,
bar nem abban az értelemben, ahogy a sértett
szegvariak azt gondoljak. A szdvegekben abra-
zolt Sarszeg belsd (kozosségi) viszonyaibol, a
falu jellegzetes, de altalanosithaté alakjainak
sorsabol részletes, arnyalt korkép rajzolodik ki,
a Pletykaanyu vilaga lényeglatdan jeleniti meg
a kistelepiiléseknek a hagyomanyos falusi élet-
formak felbomlasa (és a szocialista falumodell
szétrazddasa) utani helyzetét, a vidékiségnek az
4j dramajat, a ziillést, a tandcstalansagot, a mora-
lis hanyatlast, illetve azt a zsigeri életigenlést
és alkalmazkodoképességet, amelyek segitenek
mégis talpon maradni a megvaltozott vilagban.
Grecs6 kérlelhetetlen Oszintesége, a gyokereit
keres6 ember szajalasa valdban leleplezésként
mikddik, de nem egyes emberek leleplezése
ez, persze, hanem a vidéki Magyarorszagé, az
anakronizmusé, a légiires térbe keriilt, multjuk-
rol lemetszett kozosségeké. A konyv hisztérikus
szegvari fogadtatasa, és ennek a hisztéridnak a
tévés pertraktalasa szintén masképpen értelme-
z6dik az évek tavolabdl. Akkor lehetett fontos
kérdés az iiggyel kapcsolatban, hogy a botrany
milyen mértékben volt valédi (alulrdl szerve-
26d6), és milyen mértékben eredménye csupan
egy tudatos kiaddi tevékenységnek, promocids
stratégianak. Hogy miibalhé volt-e a Pletykaanyu
koriili indulathulldm. Gyanithatd, hogy részben
legalabbis igen, de ma mar alig szamit ez, ugyan-
is a tiltakozo, kiabalé emberek pontosan ugy
viselkedtek, mint a novellaskotet szerepldi, mind
a realitdsnak az irodalmon valé szamonkérése,
mind pedig Grecs6 Krisztian kitagadadsa annyira
abszurd, hogy az mar nem is hir, nem igazi bot-
rany, hanem maga is proza, szimbolikus erével,
és ebben az értelemben a Pletykaanyut magasba
emel6 médiahajcihé nem a recepcionak, de koz-
vetleniil a minek a része — a tizenharmadik
torténet.

A kétet 2006-ban (az Unnepi Koényvhétre id6-
zitve) tGjra megjelent, nem a Jelenkornadl (ahol az
elsé kiadas), hanem a Magvet6 gondozasaban.
Mdsodik, dtdolgozott kiadds all a cimlapverzon, és
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ez az, ami indokolja mostani recenzalasat, nem a
mdsodik, de az dtdolgozott.

Mert a szerz6 nagyon atszabta mivét. Az
ilyenkor természetes aprobb stilizalasok mellett
az eredeti konyv szerkezetét is megbontotta
Grecs6, a 2001-es Pletykaanyu harom szovegét
(A fekete doboz, Halotti beszéd, Ovcsuttogds) torolte,
helyiikre részben ujabb (az els6 kiadas megjele-
nése utan irt, Achilles-in, Gombolyagos torténet),
részben egy lényegesen korabbi (Egy utazds alak-
jai, 1997) elbeszélés(ek) keriilt(ek). A két tjabb
szoveg jol illeszkedik a koncepcidba, talan csak
némiképp érettebbek (és lustabbak) ezek az ira-
sok, az Egy utazis alakjai viszont minden szem-
pontbol kilég, témaja is, nézépontja is durvan
eliit a tobbiétdl, a hangja elarulja, hogy itt egy
masik alkotdi korszakbol szarmazé produktum-
rol van szo.

A gytijtemény anyagan végzett jelentds valtoz-
tatasok felvetik a mi integritdsanak a kérdését.
Hogy létezik-e olyan. Hogy érték-e. Vagy atirha-
tok, cserélhetdk az elemei, akar permanensen?
Van végs6é formaja egy irodalmi alkotasnak?
Fontos, hogy legyen? A kérdések ugyan akadé-
mikusnak tnhetnek, de adott esetben aligha
megkeriilheték. Ebbdl a szempontbol is sajatos a
Pletykaanyu helyzete. A kétszaz oldalnyi szoveg-
testb8l tobb mint harmincat cserélt ki a szerzd,
igy mar nem beszélhetiink filoldgiai értelemben
vett szovegvéltozatrdl — ez egy masik md.
Vagy ki tudja. A probléma azért érdekes, mert
a nagy atalakitas esztétikai rezonanciat is létre-
hozhat a befogadéban (mar abban, aki olvasta
az els6 kiadast). A Pletykaanyu eredetileg egy
indulé szerz6 nagyon erds, de esetlegességekkel,
bizonytalankodasokkal tarkitott konyve volt, a
mostani valtoztatasokat pedig mar egy érett
alkot6 végezte el. Nyilvanval6, hogy a késébbi
korok olvaso6i szamdra ez lesz a Pletykaanyu, a
mt 2001-es formaja érvényét veszti, és a korrek-
ci6 egyben azt is jelenti, hogy Grecsé a kotetet
kiemelte irdi fejlédésének folyamatabdl, utdla-
gosan megsziintette a péalyakezdését — kvazi
meghamisitotta Gnmagat.

Egy masodkiadas recenzalasat az teheti érde-
kessé (mas nem, alig), hogy a kozben eltelt id6
miatt mar lehet ralatasunk a szerzé késébbi irdi
atjara, esztétikai torekvéseinek kibontakozasara.
Az alkotdi folytonossagot, de a hagyomanyokkal
valé szakitast is demonstralja a Pletykaanyu, és
a 2005-ben megjelent Isten hozott cimii nagyre-
gény egymas mellé allitasa. Tovabb él a szerz6
prézavilagaban a sajtos grecséi népiség, a zart
vidéki kozosségek viszonyainak bels6é néz&pont-
bol torténd abrazolasa, a Pletykaanyu elbeszélése-
iben megtalalt (csak Grecsé Krisztianra jellemzd)
mesetechnika, amelyben a narrdtor maga is az
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elbeszélt torténet nyelvén beszél, nem értékel,
de figyel (szemlél6dik), nem né kdrnyezete f5lé,
hanem sodroédik az elmeséltekkel — benne van.
Csirdiban mar megjelenik a Pletykaanyuban a
regény nyelvét aztan teljesen elborité népi kato-
licizmus, az istenelvli magyarazatok, a Teremt6
és a szentek gyakori emlegetése, a (falusi hitvi-
lagra jellemz3) pogany babonasagok és a keresz-
tény dogmak keveredése, egymasba jatszatasa.
Maradt a helyszin is, az alfldi falu, bar Sarszeg
helyett a Sarasag nevet kapta, gyongitve ezzel a
név szimbolikus erejét, elvéve az élét (hegyét).
A legszembetlinébben a Pletykaanyu botranya
ered at az Isten hozottba, a sorsiildézott, falujabol
kitagadott fii torténete vezérmotivumma lesz
a regényben. Példa lehet az alkotdi fejlédésre
a hétkdznapi csodak megjelenitése, a magikus
realizmus, ami az elbeszélésgytijteményben még
csak itt-ott (6tletszerlien) bukkan fel, a regény-
ben viszont mar tudatos jelentésteremtd eszkoz,
szerkezeti elem. A (hagyomanyokkal val6) szaki-
tas pedig szembe6tld, ezt hagytam a végére, mert
nem is értem egészen. A Pletykaanyu szdvegei-
nek, féleg a két legatiitébb miinek (Pletykaanyu,
Bolondok) nyelvi tétje van, a szerzd lehengerld
formakezelési virtuozitasat mutatjdk, szokatlan
szérendek, triikkos allitmanytorlések, pompas
stiritések, konnyed (és mindig jo) asszociacids
jatékok szervezik ezeket az alkotasokat. Az Isten
hozottbdl, és a regény utan sziiletett prézakbol
mindezek szinte teljesen hidnyoznak, a stiliszti-
kai tisztasag igényét Grecsd (lathatdan) egysze-
riisitési kényszerkényt éli meg, mintha az ért-
hetdség/olvasmanyossag kedvéért aldozna fel a
nyelvi leleményt. Nagy kar érte, tévttnak tiinik.
(A Pletykaanyu mostani stilizalasakor szerencsé-
re nem herélte ki az anyagokat a szerz6, nem
sziintette meg a fékevesztett nyelvi csatangolast,
a kotetnek ugyanis komoly értéke a formai gaz-
dagsag, otletesség.)

Grecs6 Krisztidan eddigi pélyaja nemcsak a
létrehozott szovegek, de a munkahoz és az iro-
dalmi élethez vald sajatos viszonya okan is izgal-
mas, példaértékd. Nemzedékének, azon beliil az
egykori Sdrkanyfii korének tobbi tagjaval (Térey
Janossal, Varré Daniellel, Karafiath Orsolyaval,
Cserna-Szabé Andrassal) egyiitt 14j, korabban
elképzelhetetlen szerzdi képet, irdi-koltéi szere-
pet alakitott ki, olyat, amely a sztikiilé kényv-
piac mellett is, az irott kulttira iranti érdeklédés
megcsappanasa ellenére is életképes. Amely él
a tomegkommunikaciés csatorndk adta lehe-
téségekkel. A hagyomanyos irdéi szerepkdrben
az alkotd feladatainak a mu létrehozasaval van
vége, massal nem kell, s6t nem szabad foglalkoz-
nia. Grecs6 és nemzedéke azonban mar nem igy
épiti munkassagat. A fiatal irodalom egyik alap-
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vet6 élménye éppen az, hogy a rendszervaltozas
utan felszabadult kiaddi-terjeszt6i halézat elég-
telen hatékonységa és a hanyatld kereslet miatt a
mai magyar irodalomban a mii nehezen jut el az
olvasokhoz, a publikacié dnmagaban nem jelent
magatdl értetédd nyilvanossagot, marpedig az
el nem olvasott alkotds a miivészeti {izenetet
sem képes atvinni, olyan, mintha nem létezne.
A fiatal szerzéknek ez a csoportja feladatanak
tekinti, hogy eljuttassa irasait az olvasdkhoz,
hogy bevigye 6nmagat a koztudatba, és ezzel
keresletet generaljon. Kialakitottak egy tuda-
tos magatartasformat, alkalmazkodnak koérnye-
zetiikhoz, felhaszndljdk a szérakoztatdiparban
mar bevalt menedzselési technikakat, és mindezt

azért, hogy a minek egyaltalan alkalma legyen
hatni, megszdlitani olvaséjat. Grecsé Krisztian
népszeri magazinokban, nagy példanyszamu
hirlapokban is jelentkezik irasaival, gyakran
és szivesen tart felolvasast, kapcsolatot apol a
tomegmeédiaval, sokszor nyilatkozik, és megszo-
lalasai mindig figyelemfelkeltéek, frappansak,
alkalmasak arra, hogy a kozonséget elvezessék
a konyveihez. Furcsa ez. Grecsd olyan mddon
celebritds, ahogyan a popsztarok, mikdzben a
Pletykaanyu, persze, nem ugy sikeres, mint egy
mai slager. Nem addig marad, példaul.

(Mdsodik, dtdolgozott kiadds. Maguvetd, 2006)
Szabé Tibor
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