Szantai Mark

Falureprezentacio Oravecz Imre prozajaban

Németh Zoltan falupoétikai targyu irasa konklizidjaban harom jelenkori falufelfo-
gast kiilonboztet meg: az alarendelt, marginalis falu és a kisvarosias jegyeket felmutato,
modernizalddo telepiilésforma mellett a mc luhani értelemben vett globalis falu képzetét.!
Oravecz Imre prézajanak visszatérd eleme a faluval valé szamvetés, a falupusztulas és/
vagy -atalakulas szoveggé irasa. Mindezek fényében kérdés hogyan, mennyiben jeleni-
tik meg az életm(i prézai darabjai a Németh-féle koncepci6 elemeit, valamint azt, hogy
miként moédosithatja az Oravecz-préza olvasastapasztalata az iménti harmas felosztas
struktarajat.

A falutapasztalat Oravecz Imre prézajaban elséként az Egy hegy megy cimii kotet
anyagat ado, eredetileg az Elet és Irodalom tarcarovatdban megjelent révidprozai frasok-
ban keriilt fokuszba. A személyes élményekre épitd, Onéletrajzi ihletettségli irasokat
felvonultatd gytjtemény elsé szovege, A célt tévesztett fénykép azt a hanyatlasnarrativat
elélegezi meg, amely a kotetegészben és az Oravecz-életmli mas, akar lirai darabjaiban is
folytonosan jelen van. Az iras zarlataban az empirikus szerzével viszonylag egyértelmiien
azonosithat6 elbeszélé amellett érvel, hogy a valaha volt szerves egység, amely a falut
miikodé, €16 organizmussa tette, visszahozhatatlanul elt(int, emlékét csupan a személyes
és kollektiv emlékezet, valamint a képi hordozdk lehetnek képesek fenntartani.

,Latom a falut, amely azon a forré nydri napon, amikor elszorult szivvel és szinte kabultan rdird-
nyitottam onnan fentrdl a gépet, szdiz sebbdl vérzett ugyan, de még élt, még meguolt, most viszont
mdr nincsen, csak ezen a gyenge mindségii, meguiselt, vacak kis képen.”?

A mindenkori falutérténet innen nézve olyan eseménysorozat narrativajaként mutatko-
zik, amely az élet és a halal oppozicidjaval irhatd le. Az Egy hegy megy szovegei lényegében
ezt a sarkitott, olykor kissé talan sematikus torténetet rajzoljak meg, az ennél érzékenyebb
poétikaval dolgozd Szajla-regényekkel vald Osszeolvasasuk éppen ezért sohasem lehet
problémamentes. A trildgia, valamint az esszék és tarcak parhuzamos targyalasara éppen
ezért akkor nyilik mod, ha a regények példaértékét a rovidprozak gondolatisaganak fino-
mitasaban és részletezd kibontasaban, azaz a falupusztulas folyamatszertiségének aprolé-
kosabb 4brazolasaban probaljuk tetten érni.

A rog gyermekei trilogia elsé darabja, az Ondrok gidre e fentebb kérvonalazott koncepcié
jegyében az élet, a valaha volt szerves egység megragadasara vallalkozik, hogy aztan mar
a 19-20. szazad fordulodjat megjelenitd narrativajaban ravilagitson arra az elkeriilhetetlen
dilemmara, amely a sziikségesként mutatkozé modernizacié és a hagyomanyos struktu-
rak megdrzésének kibékithetetlen, egyidejli és ambivalens vagyabdl fakad. Az évszaza-
dokon keresztiil fennallo falusi szokasrend és tradicionalis gazdalkodasi formak reformja

1 Németh Zoltan, Falupoétikdk térben és iddben, Szépirodalmi Figyeld, 2016/3., 25-31., itt: 31.
2 Oravecz Imre, A célt tévesztett fénykép = U6, Egy hegy megy, Alexandra, Bp., 2006, 5-9., itt: 9.
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ugyanis nemcsak a haladas szolgalataba 1ép, de ezzel egyiitt a falu addig létez8, megszo-
kott formajanak felszamolasat is eldsegiti. A falu mint telepiilésforma innen nézve soha-
sem lehet kompatibilis a tarsadalmi és technikai fejlédéssel, mert a kiviilrél jové hatasok
térhoditasanak valo ellenallasa marginalizalédast, alavetett statust eredményez, 1épés-
tartasa pedig 6nnon megsziintetésének szolgalataba lép. A jellemzden atipikus figurakat
felvonultaté regény az Arvai csalad torténetének krénikédja, akik kiilonb6z8 modokon,
apré lépésekben, de mindig a hagyomanyos falukozosség iratlan szabalyainak meg-
bontasara tettek kisérletet, amelynek betet6zése a regény végi kivandorlastorténetben
ragadhat6 meg leginkabb.

Oravecz narratora a falurdl leginkabb mint a valtozatlansag, a ciklikus-mitikus idé
helyérdl beszél, ezt a latszolagos mozdulatlansagot az évszazadokon keresztiil valtozatlan
foldrajzi nevek és természeti kornyezet korforgasa szavatolja. Ebbe a mozdulatlan allan-
désagba érkeznek azok a valtozasok, amelyek az 6roklési rend megbontasa, vagy éppen
a technikai innovaciék mindennapokba emelése révén gyokeresen atformaljak a falu
képét. A hagyomanyos falu megsziinésének okaként azonban nem kizarélag a kiviilrél
jovoé hatasok jelolhet6k meg. A regény narracidja rdmutat, hogy a hagyomanyos paraszti
tarsadalom miikodése, a tradiciok fenntartasa (igy a sokgyerekes csaldadmodell) énmaga-
ban is elGrevetiti a falupusztulast. A sok gyermek kozott felosztandd 6rokség azért valik
problematikussa, mert a nagycsalad kotelékeit lazitani szandékozd, 6nallo életre vagyo
fiatalok szamara a birtok felaprézasa, vagy az elvandorlas jelent alternativat, azonban
egyik megoldas sem a falu organikus egységként torténé megmaradasat szolgalja. A bir-
tokaprézodas az életképes gazdalkodast veszélyezteti, a fiatalok el- és kivandorlasa pedig
munkaer8hianyt okoz és a tradiciok megszakadasat eredményezi.

Ismeretesek természetesen a néprajzi szakirodalom azon passzusai is, amelyek egy
masik, ezzel ellentétes folyamatrdl, a paraszti tarsadalom nagycsalados modelljével
szemben megfogalmaz6dd, a huszadik szazad huszas-harmincas éveiben nagy sajto-
visszhangot kivalt6 ,egykézésekrdl” és azok negativ kovetkezményeirdl, egész térségek
pusztulasarol, elnéptelenedésérdl adnak szadmot. Az ,egykézés” kérdése, amely az
Oravecz-mivekben tematizdlt észak-magyarorszagi térséggel szemben inkabb a Dél-
Dunanttlon jelentkezett, az irodalmi élet berkein beliil is nagy hullamokat vetett, a
kérdés foglalkoztatta tobbek kozott Illyés Gyulat, Kodolanyi Janost, vagy éppen Moricz
Zsigmondot — Mdriczot olyannyira, hogy regényt is tervezett {rni réla.3 E jelenségek
alapjan az latszik kérvonalazddni, hogy mind a hagyomanyos paraszti tarsadalom fenn-
tartasa (tehat a nagycsalados modell tovabbvitele), mind az ennek ellenében megvaldsulo
~egykézés” hosszabb vagy rovidebb tavon, de a falupusztulashoz, az addigi viszonyok
radikalis atrendezddéséhez vezet. A regény altal is sugalmazott allitas végsd soron tehat
az, hogy a paraszti kulttra felbomlasa, a hagyomanyos falu megsziinése olyan, elsédle-
gesen tdrsadalmi probléma, amely a paraszti vilag belsé berendezkedésében gyokerezik,
és amelyet a technikai vivmanyok, a kiviilrél betéré modernitas megjelenése csak felgyor-
sithatott.

Taldlunk tovabbé az Ondrok godrében olyan szoveghelyeket is, amelyek az Arvai csalad
példajan keresztiil az egyének szintjén megmutatkozo kiviilallast leplezik le. Ilyen kitiin-
tetett pontja az elsé regénynek a gombaszedés, valamint az ehhez szorosan kapcsolddo
szemlélddés és természetben valéo megmeritkezés kontemplativ aktusa. Mindez a falu szo-
kasrendje fel6l nézve idegen, nehezen értelmezhetd elfoglaltsag, kizardlag a még vagy mar
nem gazdalkoddk (gyerekek, dregek) és az alacsonyabb sorban él6k (szegények, ciganyok)

3 Szilagyi Zsofia, Moricz Zsigmond, Kalligram, Bp., 2013, 446.
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szémara fenntartott tevékenységi forma:* Arvai Istvan, bar tarsadalmi statusa alapjan
nem illeszthetd bele ebbe a felsorolasba, a természet irant érzett vonzalma és nagysziilei
segitsége révén nemcsak megismerkedik a gombak vilagaval, de a regény egy kitiintetett
pontjan, a Mészaros Marton altal részletesen elemzett huszadik fejezetben maga is gom-
baszed6vé valik. Mészaros az erddt szakralis térként, a gombaszedést pedig olyan beava-
tasként olvassa, amely a falu patriarchalis vilagaban nem értelmezhetd, sét inkdbb biinte-
tend8.5 A falu hagyomanyrendje ugyanis nem tiiri a kiviilallast, kiilénésen nem ad teret
a nem célelvii cselekvésformaknak. A telepiilésforma és kdzosség valtoztatni nem tudasa,
az ujabb generacidk szamara felkinalt elégtelen, meggyokeresedett élet- és szereplehetdsé-
gei sziikségszertien a falutdl valé mentalis és fizikai eltdvolodast eredményezik. Radomir
Konstantinovié¢ a ,, vidék szellemének” uniformizalé térekvéseivel kapcsolatban egyenesen
igy fogalmaz: ,Vidéken a kivételességet fogyatékossignak tekintik, amit kinevet a vidék szelleme.”®

Ahogyan késébb, az amerikai torténetek soran a sétalas, a céltalannak tin6 kdszalas
és szemlélédés valik a mindennapok magatol értet6do részévé, gy mar az elsé kotetben
felvazolt sétald, erddjéré szovegmozzanatok is jelzik az Arvai csaldd tagjainak tobbségtél
vald kiilonbozbéségét. Walter Benjamin hires Baudelaire-elemzésében a kdvetkezéképpen
jellemzi a nagyvarosi kdszalot, vagyis a flaneur-t: olyan szubjektum, ,akinek mozgdstérre
van sziiksége, és aki nem akar lemondani a privatizdlisrél.”” Ha Benjamin fogalomkészlete a
metropolisok tereire vonatkoztathatd is els6dlegesen, az talan megkockaztathato, hogy
a falusi struktarak kozosségbdl részint kilogd, normaktol elszakadd, kiilonc figurajaval
kapcsolatban az Oravecz-miivek értelmezése soran érdemes lehet egyfajta ,falusi kdsza-
l6rol” beszélni, tekintve, hogy magatartasmodellje kisértetiesen emlékeztet a flaneur
cselekvésmozzanataira. A séta a harmadik kétetben, a faluba valdé megérkezés (és/vagy
visszatérés) mesélése soran ismét neuralgikus pontként mutatkozik meg: az Amerikabol
Magyarorszagra telepiil§ Steve-t rokonai figyelmeztetik, hogy Szajlan a céltalan kdszalas
nem lehetséges, azt a falukdzosség iratlan szokasrendje elleni lazadasként értelmeznék a
helybeliek.2 Mindez abbdl a szempontbdl érdekes, hogy a jelenet tantisdga szerint Szajlan
a két kotet cselekményideje kozott eltelt évek soran semmi sem valtozott: a hagyomanyos
irott és iratlan szabalyrendszerek fennmaradasa mellett azonban itt mar nem egy minden
problematikussaga mellett is megtarto, €16 kozeggel taldlkozunk, hanem a magyar falu
lassti agénigjanak lehetiink tanui.

A trilégia zarédarabja ugyanis rendkiviil markans médon viszi szinre a hazai viszo-
nyokkal kapcsolatos, mindent athaté idegenségérzetet. Ezt azonban nem csupan a sze-
repl6k eltérd kulturalis helyzettel valo szembesiilésébdl eredezteti, az idegenségérzet
sokkal inkabb a részleges tudas, az elképzelt és a valdsagos viszonyok fesziiltségébdl
fakad. Stevék Recskre érkezésének leirasakor Mari nénjével kapcsolatban igy fogalmaz
a narrator:

,Olyan anyja korii lehetett, és egyaltaldn nem 1gy festett, mint azok a parasztasszonyok, akiket
az innen kiildott fényképeken latott. (kiemelés télem — Sz. M.) Rovid szoknyit viselt, félcipdt, és
kendd helyett kalapot a fején.”

4 Mészaros Marton, Darnéi gombizok, Tiszataj, 2016/6., 90-97., itt: 92.
5 Mészaros, Darndi gombdzok, i. m., 97.
6 Radomir Konstantinovi¢, A vidék filozdfidja, Kijarat, Bp., 2001, 17.

7 Walter Benjamin, A mdsodik csdszdrsig Pdrizsa Baudelaire-nél, ford. Bence Gyorgy = U6, Angelus
Novus, 873.

8 Oravecz Imre, Okontri, Magvetd, 2018, 158.
9 Oravecz, Okontri, i. m., 126.
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A fénykép itt tehat valoban célt tévesztett, amennyiben Magyarorszagon korabban soha-
sem jart szemléldje az tinnepi viseletet, vagy éppen az egykorvolt viszonyokat abrazold
fotot a mindenkori jelen autentikus referenseként értelmezte. A fénykép mint vonatkoz-
tatasi pont néhany oldallal késébb is fontos szerepet kap a regényben: a recski vasar és a
falusi utcak latvanya egy masik, sajat maga altal csak képrdl ismert, korabbi évszazadhoz
kapcsolédoé latvanyhoz irdnyitja a szemlélst.!® A narracié arra is figyelmeztet azonban,
hogy nemcsak a fénykép, hanem a verbalis emlékezet is lehet téves orientacios pont: az apa
emlékeiben szép és bdséges termés az Orokség felmérésének jelenetében relativizalodik,
amelyet Steve és Ferenc parbeszéde vilagit meg leginkabb.

»— Apdm mindig mondogatta, hogy itt termett a legszebb biizdjuk. [...]

— Hat, én nem igy tudom, de elmegy, ha rendesen ganajozza az ember.”1!

A kiils6 szemlél altal 1atott viszonyok egyszerre mutatnak ra a hazai kérnyezet korsze-
riitlenségére, elidegenitd voltara: az itteni tapasztalat sem a korabbi évtizedek hagyoma-
nyaval, sem a kiviilrél jové altal ismert valésagvonatkozasokkal nem hozhato6 kapcsolatba.
Arra, hogy fénykép és valdsag problematikaja az Oravecz-proza egyik visszatérd, vala-
mint az orszag- és falutapasztalat szempontjabdl is kitiintetett helyen szerepld kérdése,
jo példat szolgaltat a Kaliforniai fiirj egyik szoveghelye is. A kotet végén felmeriild, majd
csakhamar elvetett hazatérés kérdésével kapcsolatban a mar Santa Paulaban sziiletett Ilon
az altala hozzaférhet6 informacidkra — és nem meglepé moédon ismét fényképekre — hivat-
kozva utasitja el a Magyarorszagra koltozés lehetdségét:

~[Dle ne kivinjik téle, hogy veliik tartson, hogy feldldozza magdt, hogy egy olyan orszdgban
éljen, ahol — igen, utdnanézett — nincsen rendes demokrdcia, ahol csak fejletlenség van meg szegény-
ség, ahol olyan ijesztd feketében jdrnak az Gregasszonyok, hogy 6 még dlmdban is félne téliik, pedig
csak a fényképeken latta.”1? (kiemelés t6lem — Sz. M.)

Ez a nem megismerhetd, ellentmondasokkal terhelt kdzeg végs6 soron az alavetett
falu képében kulminal: a Horthy-korszak vidéki Magyarorszaganak autoriter berendez-
kedését, majd a szocializmus idészakat meg- és atél6 telepiilés kiilsé hatalmi kényszer
és nyomas alatt all, hagyomanyaitol jorészt megfosztottan, kiliresitve a tér lehetséges
(hagyomanyos) jelentéseit.

A falu ennek értelmében a harmadik kotet szovegterében mar elsdsorban a biirokracia,
a hatalmi visszaélések helyszine. Ezzel kapcsolatban érdemes utalni a lekezel8 hivatalos
hangnem szovegbeli szinrevitelére (kiilondsen a péterkei és a terpesi hivatali jelenetek-
ben), vagy éppen arra az egri konyvesbolt-latogatasra, amelyben a mindenkori hatalom
talkapasaira hivja fel Steve figyelmét a Kanadat megjart Holl6 Imre:

,Nem lesz konnyii. Ebben az orszidgban, ahol lenézik a parasztembert, és ott tesznek neki kereszt-
be, ahol tudnak.”

Majd kicsit kés6bb igy folytatja:

»De ettdl fiiggetleniil is az a véleményem, hogy ha nekem ilyen jo szakmdm lenne [ti. autészereld
— Sz. ML], én nem tiirndm a foldet, még Amerikaban sem, nemhogy itt. Mezégazdasig! Osdi dolog
a huszadik szdzadban. A gépeké a jovd.”13

A néhany oldalas parbeszéd leginkabb azért izgalmas, mert a kelet-kbzép-europai
viszonyok sajatos, tekintélyelv(i, korabbi szdzadokbdl 6rokolt és kiilonb6z6 hatalmi
formacidkon ativelé beidegzddéseit regisztrald hang egyidejiileg a foldmivelés végét,
korszerfitlen jellegét is hangstilyozza. Az sem lehet mellékes, hogy ez a kritikus hang egy

10 Oravecz, Okontri, i. m., 129.

11 Oravecz, Okontri, i. m., 137-138.

12 Oravecz Imre, Kaliforniai fiirj, Magvetd, Bp., 2017, 592.
13 Oravecz Imre, Okontri, i. m., 153.
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visszatér6tdl, vagyis egy olyan vilaglatott embertdl szarmazik, aki sajatos nézSpontbdl,
az egyszerre kint és bent pozici6jabol lat ra a hazai kézallapotokra. Ez a kettds perspek-
tiva a faluirodalom logikajatdl sem idegen: az autentikusként elfogadott abrazolas alta-
laban olyasvalakitdl szarmazhat, aki egykor része volt az abrazolt k6zosségnek, de ma
mar kiviilrél 1at rd annak helyzetére. A kett6sség igénye legaldbb ennyire igaz a hésok
figurajara is. Irodalmi hésként akkor valik egy karakter egyszerre jellegzetessé és érde-
kessé, ha rendelkezik a tobbség attribatumaival, de valamelyest kiilonbozik is téluk. 14
A kett6s perspektivaval rendelkezd, egyszerre tipikus és atipikus Holl6 Imre szélama azt
tudja tehat jelezni, hogy az els6dlegesen foldmtvelésbdl €16 falu mint jellegzetes telepii-
lésszerkezet és tarsadalmi formacié a huszadik szdzad harmadik-negyedik évtizedében
mar nem felel meg a korszer(iség kivanalmainak, egyértelmten eltolva ezzel a faluértel-
mezést a Németh Zoltan-i harmadik kategoéria, azaz az alavetett, nyelv nélkiili telepiilés
koncepcidja felé.

A foldek bérbeadasaval kapcsolatos falusi kupaktanacs jelenete megvilagito erejt lehet
arra nézvést is, hogy mennyire kiilonbozik a kiviilrél jové Arvai Steve vilagszemlélete a
tésgyokeres falusiak néz&pontjatdl. Steve az adott kozegben radikalis javaslattal amellett
érvel, hogy a bérbe adand¢ foldeket a nincstelenek szdmdra kellene elérhetévé tenni.
A javaslattal rokonszenvezd kozonség kinos hallgatasa, szinlelt k6zonye, valamint az
inditvany ellen hevesen tiltakozok szélamai szépen stritik a korabeli viszonyokat, mikoz-
ben a narrétor a falusi kozdsség valtoztatni nem akaréasat teszi hangstlyossa.!> A habort
alatti és utani beszolgaltatasi kotelezettség, valamint a kommunista rendszer lasst, de
hatarozott kiépiilése a mindennapok szintjén (iskola, helyi és orszagos erészakszerve-
zetek) jelzi a kdzeg élhetetlenségét, igy a megoldas, vagyis a regény és egyben a trilogia
végkifejlete az eddig taglalt el6zményekbdl egyenesen kovetkezd menekiilés, az 1956-os
disszidalas lesz.

Az elemzés reményeim szerint valamelyest ravilagitott arra, hogy Oravecz Imre
faluprézajanak hanyatlasnarrativajat a paraszti tarsadalom rendszerében gydkerezd,
belsé viszonyok ellentmondésos volta és a kiviilr6l érkezd technikai civilizacié mellett
a tagabb kontextus, a torténelmi kényszer is erésen meghatarozza. A szévegek tantisaga
szerint leginkabb a huszadik szazad sorsfordité eseményei jarulnak hozza a magyar falu
pusztulasdhoz. A vizsgalt térség konkrét foldrajzi viszonyait tekintve kiilondsen fontos,
és iddében elsé ilyen traumatikus tapasztalat a Kaliforniai fiirj cim kotetben tematizalt tri-
anoni hatarrendezés, amely addig szervesen Osszetartozd gazdasagi egységeket szakitott
el egymastol.

~Mindegyik fijdalmas veszteség, de ket Felvidék elvesztése érinti legérzékenyebben. Nincsen
t6bbé Fiilek, Losonc, Rimaszombat, ahova vdsdrolni jartak.”1

A paraszti tarsadalomrdl és az orszag sorsarol egyszerre gondolkodé szovegek koziil
a fenti sorokkal konnyedén parbeszédbe allithaté A boldog ember cimi Moricz-regény is,
amely tobbek kozott azt a torténetet meséli el, hogy a kornyéket otthonosan ismer6 és
bejaré f6hés, Joé Gyorgy tiszahati gazda addigi életének szintereit hogyan valasztjak el
egymastdl az 1920-as hatarok.l” A masik, Oravecz prozajaban kiilonosen tragikus fordulat
az allamszocialista rendszer kiépiilése, a téeszesités idészaka: errdl az idészakrol ad hirt
a dolgozat elején hivatkozott A célt tévesztett fenykép cimii rovidprdza, hogy aztan az EQy

14 Szilagyi Zsofia, ,,...mingydrt az egész életiiket” (A paraszti élet regénnyé alakitdsa Mdricz A boldog
ember cimii regényében), Irodalomtorténet, 2005/2., 130-138., itt: 132.

15 Oravecz, Okontri, 262-265.
16 Oravecz, Kaliforniai fiirj, i. m., 596.
17 Szilagyi, Méricz Zsigmond, i. m., 269.
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hegy megy cim kotetzard, cimadé darab a rendszervaltas utani idék kronikajaként a f6ld-
miivelés végét, valamint a természeti er6forrasok gatlastalan kihasznalasat tegye kritika
targyava.

Lathat6 tehat, hogy Oravecz Imre szovegeinek faluképzete alapvetéen olvashat6 a
Németh Zoltdn-féle koncepcié harmas felosztdsa fel6l, némi megszoritassal, persze,
figyelembe véve, hogy bizonyos pontokon mddositja is az elméleti eléfeltevéseket az
Oravecz-mtivek olvasastapasztalata. Azzal, hogy a multbeli, bizonyos szempontbdl erésen
problematikusnak mutatkozd, de mégis €16, szerves egységként megmutatkozé falu szin-
terét is targyalja, hovatovabb kdzponti motivumma emeli a vizsgalt korpusz, ki is béviti
a felosztast egy negyedik elemmel, a valaha volt organikus, de mar 1étezé entitasként
nem tetten érhetd falu képzetével.!® Ez a falutipus korantsem nyelv nélkiili és alavetett,
sokkal inkabb sajat szabdlyrendszerek alapjan szervezddd, autonom tér és kozosség.
Ideilleszkedik véleményem szerint az Ondrok godre, hogy aztan az alavetett, nyelv nélkiili
falu képzete leginkabb az Okontri szovegében, és részben az Egy hegy megy prozaiban
legyen tetten érhet6. A kisvarossa ndvekedé telepiilés kategodridja ebben az életmiiben
lathatolag nem Kkeriil el6térbe: els6sorban azért nem, mert a torténet helyszinéiil szolgalo
valds és imagindrius Szajla, valamint mas hasonl6é hegyvidéki kistelepiilések foldrajzi
és gazdasagi helyzetiiknél fogva nem tudnak kisvarossa néni. A mc luhani koncepcié
jelenléte mellett azonban lehetne érvelni. Bar a , globalis falu”!® fogalmaval kapcsolatban
manapsag leginkdbb az internet halézatossagara szokas utalni, érdemes tekintetbe venni,
hogy a fogalom megsziiletésekor, az 1960-as években a kommunikacios, kereskedelmi és
kozlekedési technoldgiak tér- és idbatalakito szerepére vonatkozott. Az amerikai és hazai
kapcsolattartas rendszeressége, a levelezés és a két kontinens kozotti utazas 4ltal kirajzolt
haldzatszerliség révén pedig a regény igen erételjesen inszcenirozza a mc luhani értelem-
ben vett globalitas képzetkorét.

18 Idekivankoznak Szirak Péter Falu-noteszének zardsorai egy, a falupoétikakat koriiljaré konferen-
cia autentikusnak szant vidéki helyszinével kapcsolatban: , Egy elhivatott helytorténész a dicsé muiltrol
beszélt. Szépen feliijitottik a patinds Intézohdzat. A falu aktiv tagjai — az igazin jépofa vendégldstél a kedves
helyi pdvakordsokig — a falusi turizmus kellékeit igyekeztek elénk tdrni. Valami kis miizeumot és szérakoztato-
ipart a romokon. Az eleven élet helyett. Oravecz Imre az igaz taniisdgtevd banatdval azt sugta a fiilembe, hogy
nincsen falu tobbé.” Szirak Péter, Falu-notesz, Kulter, 2016. marcius 13. [http://kulter.hu/2016/03/falu-
notesz/ —2019. 11. 25.]

19 Marshall McLuhan, A Gutenberg-galaxis, Trezor, Bp., 2001, 45.
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