Monostori Imre

~Az ember célja mégiscsak az iidvoziiles”
Németh Laszlé: Naplo

Naplé és vallomas

Egy kotetbe gytjtve el6szor van modunk attekinteni ennek a hatalmas iréi életmiinek egyik
,kiséréd” vonulatat: az egyszerliség kedvéért most naploknak nevezett foljegyzéseket. Németh
Laszl6 rendkiviil fontosnak tartotta életmtive e ledgazd, de nagyon is szervesen oda tartozd
fejezetének-vonulatanak a meglétét, fonnmaradasat, s nyilvan publikalasat is. Sorsdontd jelen-
téséglinek a szd szoros értelmében: az § jovobeli sorsarodl a ,naplok” ismeretében dontson az
utokor. (A sajat kordban ugyanis sohasem bizott.)

Ebbdl az alaphelyzetbdl érdemes kiindulni, amikor azt kérdezziik: valoban naplokat olva-
sunk-e? Formai és tartalmi elemeit tekintve a napld ugyanis folyamatosan irt, €s az események
idérendje altal meghatarozott feljegyzések sorozata. Elsédleges célja az események, illetleg az
ezekhez kapcsolddo irdi gondolatok megordkitése. A vallomds mint miifaj elsésorban a szerzd
bels6 vilaganak, lelki életének, gondolkoddi mivoltanak nyit teret. Mindezeket leplezetleniil,
nem kis szubjektivitassal tarja fel — és tarja az utokor elé. Szemben a napléval, nem eseménye-
ket rogzit elsésorban, hanem — régebben vagy a jelenben mar megélt életepizédok kapcsan
— végletes Gszinteséggel tarja fel személyiségének jellemzd vonasait. Németh Laszld a szoban
forgd kotet irasaiban legtobbszor ezt teszi, ilyen irdi eszk6zoket haszndl. Kovetkezésképpen e
gyljtemény nagyobb részében nem igazi naplot, hanem inkabb vallomasokat olvashatunk. Meg
kell jegyezni tovabba, hogy bar a szerzd , napld” mifaji megjeloléssel irt meg tobb mithelytanul-
ményt és kisesszét — amelyek koziil j6 par belekeriilt ebbe a gytijteménybe —, kiindulépontunk
szerint ezek sem naplonak, sem vallomasnak nem tekinthetdk. (Példaul Mi toértént?, Meghalt egy
tandrom, Ahol gyermek voltam, Kecskemét, A régi polgdristik, Bolyaiak, J6zsef és testvérei. Ugyanakkor
a Szophoklész. Tanulmdny és vallomds cimd, napldszeri miihelytanulmany kimaradt.)

Maga Németh Laszl¢ is tisztaban volt ,naploéi” kiilonleges természetével, hiszen az egyik
véalogatashoz annak idején (1969-ben) el3szot irt, amelyben arrdl szamol be, hogy ezen irdsai
maésféle naplok, ,amelyhez hasonldt eléttem, nem tudom, iz6tt-e valaki: egy-két napig nagy
szenvedéllyel vezetett irasok ezek, amelyek, mint a szimatot fogott kutya a féldbe, csillapitha-
tatlanul tarnak a lélekbe vagy az igazsagok rendszerébe valami utan”. Beszél arrol is, hogy ezek
az irasok erds felzaklatottsag eredményei; &mde — figyelmeztet — nagyot téved az, aki az 6 bels
életérdl csak ezek alapjan vonja le kovetkeztetését. Hiszen ezek a naploszert vallomasok csak
részei a nagy egésznek: életének, életmiivének.

Es mégis: tigy hissziik, hogy mint egy erés koncentratumu cseppben a szinte végtelen ten-
ger, ezekben a felfokozott heviilet(i irasokban teljességgel megragadhaté a Németh Laszlo-i
értékvilig lényege. Azt is mondhatnank, hogy Németh Laszlo élete soran valoban nem minden
percében élte at ugyanezeket a lelki és szellemi mélységeket és magassagokat, allapotokat, de
ezek ,a legviharosabb 6rak” hiven és teljességgel tiikrozik ennek az , erkolcsi zseninek” — hogy
visszaforditsuk rea az Albert Schweitzert mindsité jelz6t — hiteles életprogramjat.

Szépen nyomon kovethetk — mint esszéirdsdnak indazasaiban — az egyes f6- és altémak, a
f6- és almotivumok (a tér- és iddbeli helyzettdl szintén fiiggetleniil), mikézben nyomot hagy
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rajtuk (Ggyszolvan minden torténelmi alperiodusban) az id6k szelleme, a torténelem s az
éntorténet minden fontos mozzanata. (Még ha nincs is megorokitve mindegyik, hiszen lehetet-
len valamennyi — egyébként sajat életében jelentds — esemény megragadasa €s az azokra torténo
reagalas.)

Van még egy fontos megjegyzése a napldihoz el8szo6t ir6 Németh Laszlénak. Azt mondja,
hogy ezen irasainak a célja ,nem a sotétség s a fajdalom feltarasa, hanem a dert vagy legalabb
a nyugalom megszerzése volt”. Bizonyos értelemben tehdt dnterdpia. Eggyel tobb ok arra, hogy
a Naplot vallomasként lassuk, olvassuk.

Az Onelemz6 el6szo helytalld és pontos, azaz tényszertien, filoldgiailag igazolhato. Ezek
az irasok csomépontszeriien jelennek meg az életmi kiilonb6z6 korszakaiban, szakaszaiban,
egy-egy rea toré nehéz, mar-mar megoldhatatlannak érzett élethelyzetben. Ha ilyenkor nem
drama (szindarab) keletkezik, bukik ki az alkotémtihelybdl, akkor — rendszerint — egy-egy
irdi vallomas, ,napld”, feljegyzés. Ha leszamitjuk a mar emlitett miithelytanulmanyokat, azt is
latjuk, hogy ezek az irasok mennyiségiiket tekintve — kiilondsen a teljes életm{ivon beliil — még
meglepének nevezhetéen is csak igen vékony szeletet képviselnek. Erzelmi stilyukat tekintve
azonban a legmarkansabb, legtomorebb megnyilatkozasok. Talan éppen ebben ragadhaté meg
ennek a szép kotetnek a lényege, egyszersmind a jelentSsége.

,Nem birom ki naplé nélkiil. Ki-kiforr bel6lem egy-egy szoban a szenvedés”

Csomopontokat keresve ebben a rendkiviil gazdag és szines szellemi és érzelmi életfolyam-
ban, eldszor a negyvenes évek elejénél kell elidézniink. Fontos tudni, hogy Németh Laszl6
tobbszor is hosszasan irt 6néletrajzot, visszaemlékezéseket, dnpalyaképet — ezek 800 konyv-
oldalon mind megjelentek a 2002-ben kiadott Magam helyett két kotetében —, azaz a mostani
vallomaskotet az innen lepattané szikrakat (parazsakat) tarja elénk. A maguk fényességében
és perzsel§ szenvedélyességiikkel. Nem mintha a harmincas évek nem teremtettek volna
nehezen elviselhetd fesziiltségvonulatot Németh Laszlé életében. (Ha follapozzuk Lakatos
Istvan életmtkronoldgiajat, errdl percek alatt meggy6zGdhetiink.) De a negyvenes évek eleje
még ennél is nyomasztobb Németh életében: a szerep és mii egyiittes visszahatdsa miatt
(Kisebbségben, Szirszoi beszéd) el6szor kell szembesiilnie igazan a tobb iranyu elszigeteltséggel,
a ,kirekesztettséggel”. Mindezen szenvedéseket tetézi Kata kislanya és az Gszintén szeretett
Moéricz Zsigmond halala, valamint a debreceni professzorra levés kudarca.A haborts allapotok-
rol nem is szdélva. A harmincas évek keserveit azonban még tigy-ahogy folszivta az Snmagaba
vetett toretlen hit ereje és a cselekvés lendiilete: az Gsszességében sikeres (és nagy jelentSségit)
Tanii-korszak abszorpcids 6nvédé mechanizmusa. Idében ez utan azonban meggyengiil, meg-
roppan ez a mechanizmus. (Jellemz6 mozzanat, hogy 1938 marciusdban bar ,nagyon megvi-
selte” a Villamfénynél cimii szindarabjanak a Nemzeti Kamara-beli bukasa, viszonylag kénnyen
napirendre tudott térni a torténtek felett.)

Jelent&s ténuskiilonbség is van a negyvenes évek el6tti, majd az utani vallomasokban, 6nélet-
iras-részletekben. A negyvenes évek elején a beszoritott, a sokszor tehetetlen ember hara-
gos, indulatos lazadasait konstatalhatjuk. Ennek minden velejardjaval, hordalékaval egyiitt.
Nemegyszer tedtralis, s6t szenvelgd. Miként a fehetetlen emberek altalaban. Pontosan fogalmaz:
valdban , kiforr” bel6le a szenvedés. ,Lassan minden tt bezdrul eléttem.” [...] ,Ha még harom-
négy évet élhetnék [...]”, ,bennem alakult ki a helyes magyar kozérzet, a félszadzadra — az egész
elnyomasra — szO0lé program”. ,Szinte kivancsian varom a légitamadasokat, tudom-e majd
agyudorgés kozben is kivanni, ami ma szinte paradicsomi megoldasnak tlinik fel: az egész
csaladommal a romok alatt maradni.” , En négy éve tudom, hogy akarmi lesz a habort vége,
pusztulnom kell.” , A szenvedéseim: ez volt a f6 mvem.” 1942-re is jut egy szinhazi bukas: a
Cseresnyésé. De mennyivel folfokozottabb ez a reagdlas, mint par évvel kordbban a Villimfénynél
esetében. Most hosszasan ,napldézik”, minden kesertiségét leirja, hogy aztan megallapitsa:
~+hogy gytlilolnek”. S még eldbb: ,Lassan minden ut bezarul el6ttem”.

Mindezek a robbandssorozatok nem teszik azonban semmivé a megnyugvas, a derd keresé-
sének az dsztonét. Ezt mindenkor az életmii egy-egy szeletébe (majd késébb egészébe) kapasz-
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kodva tudja f6léleszteni. ,Eurépaba firni (s nem masolni) bele a magyart, tigy, hogy az eurdpai
kiildetés egyszersmind belsé atkeresztelkedés, a tarsadalom megtisztulasa is legyen: ez flitott
engem szemmel lathatéan minden irasomban.” S f6l-foltlinnek a nagy ideak: a szellemi csalad,
a megvaltas, az iidvoziilés, az onfelaldozas.

De valtozatlanul bolyong és hadakozik. Bolyong szerte az orszagban — a Bocskai-kertben,
Debrecen mellett farmot vasarol —, azt hiszi, hogy &t hagyta el a csaladja, tgy érzi, le kell mon-
dania réluk, a lanyok nevelése kicstiszott a kezei koziil; Ella, a felesége tjabb és Gjabb nehézsé-
get tdmaszt, vissza kell térni a teljes vagyontalansagba (egy zsilettpengét legalabb egy honapig
kell hasznalnia); ,Ella olyan csunyan viselkedett...” ,Az emberek ellen nincs mas orvossag,
mint a novényeket valasztani testvérekiil. Invokacié a novényekhez: segitsetek, hogy az embe-
rektdl észrevétlen elszakadhassak.” Egyszer tiikdrbe néz, s ez jut eszébe: ,Igen, ezt az arcot
kidolgozta a szenvedés. A nyomorultak (asszony, baratok, haza) hol fognak még egy balekot,
aki ilyen becsiiletesen fog szenvedni nekik?”

~Hodmezobvasarhely — Boldogsag szigete”

A Bocskai-kerti magéany fel-feltéré apré boldogsagai a hédmezdévasarhelyi évek alatt mar-
mar allanddsulnak — bar keverve, megrontva a politikai {ildoztetés miatti idénkénti halalféle-
lemmel. De mégis! , A kozony és a szeretet édes keveréke, amit az emberek irant [...] érzek:
édes, mert fiiggetleniil édes, mert szeretetet gerjeszt. Most, hogy végleg elszakadtam tdliik,
az emberek kezdenek megszeretni” — irja 1945. oktober 6-an. Egyenesen kegyelmi allapotnak
tekinti a sorsat. Azt szeretné, ha mindez életfogytig szdlna. ,Rezigndlt konnytség” foglalja
el a régi kinok helyét. Lehamlik rdla ifjisdgénak ,két tévedése”: ,az egyik az volt, hogy egy
Démusz-lanybdl Németh Laszlonét; a masik, hogy a magyarsagbol eurdpai nemzetet akar-
tam csindlni. Mind a két kisérlet eleve remeénytelen volt.” Az életerdsité folfedezése viszont:
»~Most, hogy a harc lehetetlenné valt: hiisz év szakadatlan irds utan gy érzem: iréva lettem.”
Kulcsmondatok, belsé élethelyzetet folvazold gondolatok ezek. Az elveszett illizidk és a meg-
talalt f6 életcél megnevezései. Egyszerre dramai és lirai vallomasok.

A vasarhelyi (és az azt kozvetleniil megel6z6) évek athangol6 hatdsa nemcsak az életmftire
vonatkozik, hanem az emberre is. Kozvetlen kozeli tapasztalasarol lanyatol, Magdatol értesiil-
hetiink (a Németh Laszlorol szold emlékezések kotetében), aki perdontének szamitd beszamo-
l6jaban azt emeli ki, hogy a hdborts évek ,mélyrehatd valtozast” okoztak Németh Laszl6 egyé-
niségében. A szamtalan negativ hatas megtorte, a harmincas évekbdl ismert harcos egyénisége
megvaltozott: csendessé, a kiilvilag szemében beletor6dévé, a magabiztos ember félénkké valt.
,Kertili a konfrontaciét. [...] Magyarsagszolgalatat atértékelte: organizatorukbdl neveldjiikké,
oktatdéjukka valik.” El6térbe keriilt a pedagdgushajlam, ez valt gondolkodasanak f6 szélamava.
Mindezek a véltozasok benne vannak a vallomasok érzelmi-gondolati tombjeiben is. Es még
valami (utaltunk maér rd): a ténus gyokeres valtozdsa a negyvenes évek végihez képest. Ott
az Orok lazadas, az ingeriilt visszatAmadasok, az 6nsajnald gesztusok sorozata — emitt: latni
fogjuk.

Az 1948. janiusi, Sdrospatakon tett bejegyzések a bizakodd Németh Laszl6 lendiiletes val-
lomasat tarjak elénk, aki ,oriasi lehet8séget” és ,oridsi felel6sséget” érez a szivében. A hattér:
a nemrég megjelent Iszony sikere. Ember és mti, mi és ember szétvalaszthatatlan egységének
a szép mintapéldaja. Hisz a miivészet erejében, hisz sajat szépiréi munkassdganak értelmében.
Mert ez a miivészet: ,ha megkiizdok vele, az egész emberiséget oltja be azzal, amibe az életben
elbuktam”.

»A test mar hanyatlasnak indul, de a 1élek még n&...”

»~Ember és szerep” kapcsolataban a szerep egyszerlisodik, a végén szakitania kell a tanarko-
dassal. (,,A tanitas volt a tarsaséletnek egyetlen elviselhetd, s6t 6romteli formaja a szamomra.”)

Miihelykérdések keriilnek elStérbe, sét irdi tervek, tervezgetések. A forditdi galyapadbdl
laboratériumot képes csindlni. Biiszke Tolsztoj-forditasaira. Megfogalmazza azt is, hogy a
tokéletes megoldds az, ha a szerep beleolvad a miibe, hogy azutan onnan sugarozzon tovabb:
A rélunk lehasadé alakok egyiitt tobbet mondanak a legtokéletesebb vallomasndl.”
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Az 1954-es esztend§ Ujabb — 1ényegi — mddosulast hoz a vallomasos Németh Lasz16 életé-
ben, vilagaban: a konydrtelen hipertonia, mellyel még két évtizedig fog viaskodni. Am ez a
viaskodas az életnek, a tovabbi mliveknek is szdl. A , M(1” védelmének. Az Il1lés Endrének irt
levélben Osszeallitja addigi életmiive rendjét, majd igy summaz: ,Igaz ember — ez akartam
lenni.”

Az innen szamitott két évtized a ,sajkodi korszak” —, mar ami az Gjabb idealis kdrnyezetet
jelenti. A Balaton-parti kicsiny telepiilés, az orokké ohajtott (viszonylagos) magany mellett a
természetkozeliséget is jelenti. ,A novények szépek, nyugodtak, nem ismerik a vadsagot, az
izléstelenséget.” A miivészembernek a ndvényi 1ét a mintdja: ,,a csodalatos vegyi épitkezés,
amely egy gorongy asvanyaibdl s egy tenyérnyi helyre es6 napbdl olyan csodalatosan szerkesz-
tett remekmitiveket csikar ki, mint egy virag.” (S felejthetetlen sorok — a sajkodi idillt festve — a
szomszédék Dzsinn nevii farkaskutydjanak érzelmi reakcidirdl.)

1959. majus 25. ,, Az irodalom, mint egy kodokbe veszd tengerpart, egyre jobban elmarad
mogottem, életviszonyaim boldogga tesznek, mint Vasarhelyen, megint egy vagyott szigetre,
ott a pedagdgidba, itt kertbe szamiiztek az ellenségeim, melyet nélkiiliik el nem értem volna.”

A ndvekedd 1élek eléri legméltdbb témait. Az drom és a boldogsig érzéseit izlelgetve figyel-
meztetd jelzéseket rogzit. Az el6bbi nemcsak a vérnyomast 16ki fel, de ,a jellemnek tan még
inkdbb art”. Ezért aztan az iréi munkahoz legjobb klima ,,a mérsékelt mell6zés”. A boldogsag
pedig , 1étiink mellékterméke, valami ki nem szamitott, varatlan, ami kiilonos, fel nem idézhetd
koriilmények &sszejatszasaként van mellettiink [...]”. A boldogsag nem lehet cél, mert célként
nem létezik. S a legméltobb téma talan: Memike! (Azaz Mamika, a Kanadaban sziiletett unoka
angolos ejtésével.) A feleség, Ella asszony. 1962 tavaszan ,Memike elrepiil” Kanadaba, Magda
lanyahoz. Németh Laszlé mar két nappal késSbb legszebb vallomasainak egyikével varja haza.
Megyvallja szeretetét, s el is magyarazza annak természetét: ,En méson tapintom, mérem szere-
tetem. Azon, hogy nagy bajaiban a magam o6haja, érdeke mint béna kar hullott le, szinte csak az
automata mozdulat maradt meg, hogy Orajta segitsek.” S mégis — vagy éppen emiatt? — egész
élete , boldogtalansagban telt el mellette”. A maga sajat teriiletein soha nem tudott lelkiisme-
ret-furdalas nélkiil élni. Ennek ellenére: ,nem volt szolgasag, amiben éltem. Vagy ha igen: a
szeretet, az irgalom szolgasaga. Mindent 6sszevéve 6 volt a legkiilonb s értem a legnagyobbat
tevé ember, akivel dolgom akadt.”

Néhany évvel késGbb, 1965 karacsonyara tjabb vallomast ir a ,hatvanéves Meminek” ajan-
dékul. Persze itt is — zdmmel — magardl ir, magat jellemzi, s két mondatban meg is ragadja az
alapkonfliktust: , A te vetélytarsad nem egy masik né volt (mint idénként hitted s tan hihetted
is), hanem az Idedl, a Szerep, melyet én s velem egyiitt te is htissal tartoztunk volna kitdlteni, s
amelyet te, ha képes lettél volna is ra, mint idegent, értelmed szerint érthetetlent — nem vallal-
hattal. Ez a minden nénél veszedelmesebb konkurens abban a pillanatban allt kozénk, amelyik-
ben én tgy éreztem, hogy nem elég a M, a helyzet olyan kritikus, reménytelen, hogy a Példa
is kell mdgé, amely mint erds, gydztes névér felmutassa.”

»...a munka az egyetlen, amibe kapaszkodhatom”

Elete utolsé évtizedének ez a legnagyobb tétje: a szellen lehetséges uralma a testen s a lelken.
A Herder-dijtdl és az Irgalom megjelenésétdl (1965) a ,,naplok” megszakadtaig (1968) tarté harom
évrdl sok mindent megtudunk: ez a szakasz egybetartozd egész. Nagy fesziiltségekkel. 1964
oktoberében arrol ir, lehet, hogy sikeres ird a hazajaban, dm életcéljit nem sikeriilt elérnie. , Az én
palyamnak volt egy kozvetlen és tavolabbi célja: a dementias magyar nép folott a tudatot tjra-
sz6ni, s e tudat Gjraszovésében az eurdpai gondolkodasnak, éntudatnak is helyet adni. Ebben
tavolabb allok a kit(izott célhoz, mint hasz éve.” Akkor — a torténelmi korszakvaltas hajnalan
— derengett még valami remény a magyar ontudat Gjraélesztésére — a hatvanas évekre azonban
»ilyen igény nincs tobbé”. Folkavardan talal6 diagndzis. S mér a hatvanas évek kozepén!

S hidba forditja le maganak a Herder-dij indoklasanak német szévegét, melyben ugy jellem-
zik munkassagat, mint amelyik ,a vilag népeinek és irodalmdnak is példat allitott” — semmi
sem valtoztatja meg gondolkodasat, felfogasat sajat életének nagy dilemmairél. Csupa fesziilt-
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ség, csupa vibralas tovabbra is. A der(i reményének egyetlen forrasa marad: az iréi életmi.
Maga az irds. Ami volt és ami még lehet. Eletben tart6 szellemi-lelki igények és sziikségek: a
munka (az irads) mint 6ncél — és a lehetséges iidvoziilés. A kett6t tudatosan Ossze is kapcsolja.
Megallapitja, hogy ,nem eldre, képzelt hallgatok felé” ir, ,hanem folfele, az elképzelhetetlen
istennek”. Miként Bach, zenéjének komponalasakor.

Mindehhez regulakat szab magara, karthauzi életmddot tervezget. A ,remete” életmadd és
gondolkodas a rend és a szépen megtervezett, lehetdleg szigoriian betartott napi terv vonzasa-
val kecsegtet. Eletsegits szentencidk sorat fogalmazza meg — hol filozéfusi mélységekben, hol
meg hétkdznapi modon teljesithetd egyszertiséggel. Alapvetd erkolesi kategoriak és praktikus
tarsasagi panelek valtakoznak e ,szerzetesi regulak” megfogalmazasaiban. A rend, a tiszta-
sag, az Onellatds, a kozdsségi tevékenység, az autoném munka, jéakarat az emberek irant — s
készenlét a halalra; ezek tan a leggyakoribbak. (S egy igazan Németh Laszl6-i pillanat: ,Ez is
biiszkeség — olyan selyemhernyo6nak lenni, amelyik minél tobb selymet teremt, s minél keve-
sebb levelet eszik.”)

A ,Mifbe koltozés” biztonsaga

A munka ,mint 6ncél, élet és szellem dacos maga-bizonyitasa, a testiinkben dolgozoé pusz-
tulds s a vilag értelmetlen siiketségével szemben”. Leginkabb éppen ezek a napldk, vallomdsok
jelentik a ,,szellésebb, fényesebb emeletet” mindennapi lelki és szellemi kiizdelmeiben. Ezek az
irasok erkolesi meditaciok, mérlegkészitések — a szép tavozas reményében. Legnagyobb btliné-
nek azt tartja, hogy életre szol6 harcat az anyagi jolét ellen — bar sokat kiizdott — véglegesen
elvesztette. (,,Ilyen nyomorult, pusztul6é népnek irdja csak szegénységben élhet.”) Hétkdznapi
mércével mérve elégedett lehetne. De nem az, mivel az érzékenyen mikodo erkolesi 6sztonok
belsé tiiskéi szurjak. Gyakran elvalik most mar egymadstol a mi és az ember. Aztan tjra eggyé
valnak, s6t a mii értéke, stilya lesz a dominans érzés. Az dnmagaval vald belsd birkozas allasa
szinte percrdl percre, naplobejegyzésrdl naplobejegyzésre valtozik. Mint alkoté embernek vég-
leg buicsut kell mondania a nagy szellemi alkotasoknak. Ez lehet a legfdjdalmasabb konzekven-
cia. De akar elégedett is lehetne addigi életmtivével.

Alkati szerénység iitkozik benne a megismétl6d6 indulatokkal. De ezt a jelenséget is szépen
igyekszik megfejteni. , A lobbanékonysdg egy teriileten maradt meg, ahol irdi palyam sérelmei
foghattak tiizet... Ezek a sérelmek azonban, ha jol meggondoljuk, nem az ember — inkdbb a
szerep sérelmei; tan azt is mondhatnam: ha latszolag engem ért is a sértés, a magyarsag diihe
folyt bel6lem.”

A hatvanas évek végére a legnehezebb feladatot réja ki magéanak: ,.a hanyatlast a nap mint
nap velem él6k el6tt elmaszkirozni. [...] Ha még a régi tréfalkozast is meg-megprobalom,
ebben az optimista csaladban teljes a nyugalom.” Mi torténik? Az torténik, hogy az alattomos
betegség, a lassan 616 hiperténia folyamatosan pusztitja az agyat, hatalmas a lelki teher, nagy
a belsé fesziiltség. Szembenézni azzal, hogy az utolsé — mar nem is a nagy életmtvet érintd
— szellemi-lelki menedékcselekvés, az irds is megsziinik a szamara. Pedig még innen van az
1969 juniusaban bekdvetkezd testi és lelki sokkon (ami utan egy levelében ekként vet szamot
helyzetével: ,Palydm nyilvan befejez6dott”). De mily jellemzd a , kisérletezé ember”-re, hogy
ezt a lassu szellemi bénuldst is mintegy kiviilrél akarja szemlélni: a megfigyeld lehet8ségét
forditva szembe a pusztuldssal. Késziil eme nagy feladatra. ,, A kérdések ezek: mik a szel-
lemi hanyatlas legszembet(inébb tiinetei? Mi az értelmiik ezeknek az elme haztartasaban?
Bizonyos torzitdssal lehet-e késleltetni kifejlddésiiket? [...] Egyelére ezekre kell példakat
gyljtenem: a szdérakozottsdg, névfelidézés akadalya, téves tények gyartdsa, képtelenség a
tanulasra, feliiletesebben tudott adatok, tények leszakadasa, a stilus lazasagai.” Majd kés6ébb:
a kisérletez6 ember még ebbdl is vizsgalatot csinalhat: milyen sorrendben hullanak szét egy
tehetség Osszetevdi. Minthogy az elemzdkészség a magat tan legmakacsabbul tarté képessé-
gem, tan még képes is lehetek rd megirni: hogy esik széjjel egy szellem, egy tehetség?” Kérdés
tovabba, hogy , meddig lehet a felbomlast eltakarni”. Ellenszer csak egy van: az ,agytorna”,
az ,agydiéta”.
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Eppen ezért elkezdi megtervezni a palyavesztés utani palya ivét, a még megirésra varé téma-
kat: kisesszék, verses dramak, egy regényterv, s kisérletet tenne ,a végs6 emelkedésre, a lirara”.
Valdjaban azonban csak el6szokat ir, korrektarakat javit, levelez.

Ko6zben — 1968 augusztusaban — megjelenik a Kiadatlan tanulmdnyok két kotete, és sajto ald
rendezik az életmii-Osszkiadés els6 kotetét. El6szor ugy érzi, hogy a Kiadatlan... kiadéi bukas.
Ezzel szemben 6 maga nagyra tartja ezeket a korabbi tanulményait, esszéit. Elvezettel olvasgat-
ja, tetszenek neki. S ezzel talan meg is nyugszik.

Azt érzi, hogy ,ez mégiscsak egy iszonyu gondolatbanya, s a masodik kotet, amely miatt
az irast abbahagytam, még gazdagabb tan, mint az els6. S ha én vagyok is az egyetlen értdje,
élvezdje — szép, hogy igy egylitt van, s forgathatom. Az, hogy gonoszok és siiketek kozott éltem,
nem valtoztat azon, hogy valami szépet hoztam Ossze. S ezt erdsiti — a Miibe kolt6zés biztonsa-
gat — az elsé Osszmi-kotet sajto ala rendezése is.”

(Osszedllitotta, a szoveget gondozta és az utdszot irta: Németh Agnes. Tiszatdj Konyvek, 2006)
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