Szuromi Pal

Macskasirato
Foldi Péter festészetérol

Gyokértelen tavasz, ingyen jott kikelet. Ilyesféle képzetekkel nyugtazzuk az idei mar-
ciust. Persze igy is oriiliink az aranyld fények tjjasziiletésének, a fhfrizuras terek gyara-
podasanak vagy a viragba szokkené lombkoronak iide szépségének. Bar némi szkeptikus
nyugtalansag is ott vibral benniink. Hogy mostantol netdn mar nemigen szamithatunk az
évszakok tradicionalis, természetes ritmusrendjére? Most mar az id6jarasi turnusok is ugy
Osszemosddnak, akar az utcakon rohangdszo6 hétkéznapi emberek? Ki tudja ezt pontosan?
Legfeljebb annyi bizonyos: ezentul aligha hivatkozhatunk Shakespeare 6rokérvénytinek
hitt intelmére, ahol a ciklikus id6 kiszamithatésagara aspiral (Hamlet: Polonius szavai).
Hisz miféle természeti, kornyezeti metédusnak tekinthetjiik azt, amelyben az éltetd, gyii-
molcsdz6 kontrasztoknak egyszertien eltompul az ereje?

Kivancsi lennék: mit mondana erre Foldi Péter, a kivalo festdmiivész. Kétségtelen
ugyanis: 6 legtobbiinknél jobban, alaposabban ismeri a természeti jelenségeket. Hidba
szerzett széles kor hazai és nemzetkozi elismertséget, am életvitelét tekintve valtig
ragaszkodik intim sziil6helyéhez, Somoskd&ujfaluhoz. Ezért egy kiilonds, vidéki kotodé-
sti, mar-mar foldkozeli alkotéval allunk szemben. Noha mivei ilyenképp is kozmikus,
egyetemes sugallatiiak. Nincs még egy kortars festénk, akinek munkassagaban a hagyo-
manydrzd, 6si tudatformak és a korszer( kifejezési eszk6zok olyanféle magasrendi szim-
bidzisban 6tvozédnének, mint pont az 6vében. Mar az is mond valamit, hogy az ezred-
forduld hajnalan szinte gyermekies kandisaggal kémlelte a napfogyatkozas misztériumat.
A démoni sotétség iddleges térnyerését. S kdzben alighanem a megvalté fénysugarak
miel6bbi kiszabadulasaért imadkozott. Marmint a létezés dualis természetl rendjéért (pl.
Dobolok, Napfogyatkozds utdn, Ikrek).

Tényleg: Foldi szemléletét kezdettdl fogva egy vallasos ahitat1, mitikus gondolkodas
jarja at. Mig a hetvenes évek mérvad6 mivészete az informel, a koncept vagy a minimalista
torekvések nyomvonalain halad, addig 6 a legegyszer(ibb novényi, allati motivumokat
kezdi tanulmanyozni sziiléfalujaban. Mintha pontosan érezné: az alkoté ember pusztan
csak a vele egyivasu, test- és térkozeli dolgokon at juthat kozelebb az atfogobb érvényti
létmozgasok tisztes megértéséhez, kifejezéséhez. Mégsem ragadt bele soha a kdzvetlen
élmények naturdlis haléjaba. Ahogy onmagabodl is egyre-masra a legtdbbet, legjobbat
akarta kicsiholni, tgy jellegzetes témakoreit is egy roppant alapos stilizalasi, érlelédési
folyamatnak vetette ala. Annal is inkabb, mivel a természeti momentumok szellemi hat-
terében ugyanugy ott latta az 6si kultarak évezredes példazatait, mint a népmtvészetben
rejlé strukturalis, szintetizal6 lehetdségeket. S ezzel csak egy halvany, hianyos vazlatot
rajzoltam a miivész &sszetett, metaforikus néz8sz6gérdl (pl. Botok, Maddrcsalid, Csorda).

Miként a késébbiekben sem szandékozom teljesebb attekintést adni példas palyafuta-
sar6l. Megtette ezt H. Szilasi Agota imponéléan vaskos, képgazdag monogréfisja, amely a
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kozelmultban latott napvilagot (Pauker Nyomda Kft., Budapest, 2005). Igaz, az tigybuzgé
szerz6 joforman nagyobb teret szentel az alkotéi mddszerek és sajatos tematikak bemuta-
tasara, mint az életmii szakmai, esztétikai liiktetéseinek konkrétabb levezetésére. Habar a
teljességre torekvd, mives képanyag sok mindenért karpotol benniinket. Nem lehet nem
észrevenni példaul, hogy ez a dekorativ fény(, dertis pikttira a kilencvenes esztend6ktol
mindenképp profanabb, borongdsabb és tragikusabb arculatot 6lttt. Engem itt kiilondsen
a Macska a vasiiti sinen cimli nagyléptékii olajmti kapott meg (1995-1996, 107x187 cm).
Amit tin az esszencialis f6 munkak kozé is odailleszthetiink. fgy ezt az alkotést helyezném
toprengéseim, elemzéseim fokuszaba.

Nem mintha elfogult cicabolond lennék. Inkabb a kutyakhoz, lovakhoz vonzédom.
A vastt, a sinpalya képzete azért érzékeny pontjaimat érinti. Mellékes most, hogy annak
idején a palyafenntartasi technikum padjait koptattam a févarosban. Szinte abszolut
feleslegesen. A késdbbiekben viszont Derkovits Gyula lett az egyik legkedvesebb festém.
S ki ne ismerné e kemény, poétikus miivész remekbe sikeriilt darabjat, a Vasiit mentén
cim@ alkotast? Ahol a gombolyded, csattogd vonatkerekek valahogy tgy robognak
el a szegényes emberpar mogott, ahogy adott korszakunk is menthetetleniil belehasit
valamennyiiink talanyos életébe. Majd a Végzés vizidjat is rogvest idekapcsolom. Elvégre
a figurak hatterében lopakodd, kisérteties macskasziluett tiinik fel, amely a szerzd szo-
rongatott, végzetszerii helyzetét szimbolizalja. Szdval: szégyen, nem szégyen, részben a
Derkovits-élményeken at jutottam el Foldi Péter mostani latomasahoz. De tan neki sem
tokéletesen mellékes e progressziv 6rokség. Nem tudom pontosan. Bizonyosnak latszik
azonban: nalunk a cicak, a macskak szerepeltetése leginkabb az édeskés giccsfestészetben
6shonos (1. macskak gombolyaggal stb.).

Hanem a mitivészi erényeket gyarapitja az is, ha egy-egy alkot6 a lapos, begyopo-
s0dott képzetekbdl komoly, tartalmas valtozatokat teremt. Ezt teszi Berény, Derkovits
és Foldi Péter is. A jelenlegi latomast mindenesetre a rendkiviil lakonikus, szerkezetes
és monumentalis fogalmazas élteti. Nem tudjuk ugyan: honnan, hova igyekszik ez a
jambor, karmos és tarka él6lény, mégis valamelyest aggddunk érte. Mert kicsattandan
vOros, vészjosld vérfoltokat hagy maga utan. Akar egy szerencsétlen, sebzett katona.
Csak 6t az égvilagon senki sem babusgatja, gydgyitgatja: csupan énmaga Osztoneire
hagyatkozhat. Ennélfogva nyakas szivdssaggal halad a technika és az emberi lények
acélos természet(i ttvonalan. Mintha egyediil a mozgasban, a cselekvésben lakozna
bizonyos reményteli életerd. Egyébként a képfeliiletet amolyan fehérlden tiszta, vila-
gold foltok uraljak. Ambar a voroses sintest Shatatlanul felerdsiti a talpfakon szétomld
vérfoltok hatésat.

Mas szdval: a talanyos, tragikus alaphelyzetet.

De honnan, mibdl téltekezik e szokatlanul feszes, dramai heviilet(i vilaglatas? Ne feled-
jik: a fiatalabb Foldi palyafutasaban alig-alig akad helye az efféle héfoku fesziiltségeknek.
Ehhez alighanem az is hozzajarult, hogy j6 hosszt ideig el tudott meriilni a fiivek, a botok,
a kukoricak és a szinpompas viragzasok tanulmanyozasaba, nem beszélve a kiilonféle
madarak, nyulak, kacsdk vagy szarvas allatok vizsgdlatarol. Jollehet hellyel-kozzel az
emberi alakok, a ndi kollektivak is fel-feltiinedeznek képein, habar ilyenképp sem Ok a
tényleges f8szereplék. Inkabb bizonyos mellérendeld, demokratikus felfogasra gyanak-
szunk, ahol valamennyi él6lénynek a mindenhaté természet az édesanyja. Ahogy ez a
miivész egyik legkedvesebb példaképénél, Toth Menyhértnél is tetten érhetd. Raadasul
a gyermekrajzok 6szinte, suta és expressziv jellege is tobbszordsen beleszdl az allatok és
emberi motivumok megformalasaba. Mindezzel pedig majdhogynem egy naiv pompajt,
archaikus mitoszt, ver6fényes pikttura sarjad ki el6ttiink (pl. Nyitva van az aranykapu,
Tdltos borondval).
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Persze természetigenlés ide, optimista felfogas oda: Foldi Péter nem mindenben enged
az idealis vilaglatas felh6tlenebb csabitasainak. Meglehet, amulattal nyugtazza, hogy a
madarak, a halak meg a nyulak egyiittes l1étformajaban még nyilvanvalo6 helye van a koz-
mikus dimenzidknak. Beljebb haladva ellenben egyre tobb kontraszttal, nyomortusaggal
talalkozik. A szelid, normalis joszadgok mellé a Santa kacsak, a Vadmacskdk vagy a Félszemii
macskdk is menthetetlentil felsorakoznak, nem is szdlva a baltas, puskas férfiak felbukkana-
sarol, egyaltalan az emberi lények természeti jelenlétérdl. A korgytirlis Csapda vizid torté-
netesen egy végzetes, tragikus helyzetet allit elénk. Mégis azt latjuk: a pérul jart jészagok a
halalukra sem maradnak teljességgel egyediil. Hisz tizenkét kimeredt szemt tarsuk még-
iscsak ott strazsal koriilottiik. Akar a gorog tragédiak engesztel6 kérustagjai. Ami annyit
tesz: az allatok kozegében igenis érdemleges tétje van a csaladi, faji 0sszetartozasnak.

Egyszerlien: a koz0sségi érzésnek.

Bizonyara ennyibdl is kideriil: a sziil6falujaban szorgoskodd alkoténak a természeti
tapasztalatok valddi kincsesbanyat jelentenek. Annyi, annyi pozitiv és negativ mintazatot
talal itt, mint sehol mashol. S mindebbdl az emberi halandék, a tarlatlatogatok is csak-csak
okulhatnak. Kézismert, hogy a legendas ezépusi mesék is telis-tele vannak nekiink sz6l6
érzelmi, erkodlcsi tizenetekkel. Azt hiszem: 1ényegében e kiilonos, etoldgikus latdsmodban
rejlik Foldi legjelentsebb miivészi erénye. Hogy egy hitevesztett, manierista és eklektikus
vilagallapotban batran felvallalja az alulnézettel, a mitikus tavlatokkal jaro etikus maga-
tartast. Akarha az aldzatos, hitbuzgd ikonfest6k kés6 tjkori leszarmazottja lenne. Igen,
e hajdani mesterek féként a legfontosabb szentek, az apostolok figurait hangsulyoztak.
Es e kiemelési szisztéma most is visszakoszon. Amde a jelenlegi miiveken éppenséggel a
természeti, allati motivumok dominalnak. Mind 1éptékiikben, mind formai pozicidjukban.
Ezt egyébként a macskas, sintestes latomas is tisztesen visszaigazolja.

Csak miként fér Ossze a szelid, jésagos, mar-mar keresztényi szemlélet és a nomad,
pogany szellemi valosagfelfogas? Ez nehéz, Osszetett kérdés. Hazai miivészetiinkben
mégsem mindenestill rendhagyd, ha egy-egy alkoto efféle dsszegezésekre vallalkozik.
Elég csak Csontvary, Vajda Lajos vagy Toth Menyhért kivételes palyajara utalnom, nem
beszélve Samu Géza vagy Kalmarné Horéczi Margit érdemes eredményeirdl. Aztan Foldi
Péter sem tartozik a spekulativ, elméleties festSk kozé. Dehogy. Ot egész a nyolcvanas
esztenddkig bdségesen kielégitették a legdsibb, legegyetemesebb szimbolumok. Es itt
mindenekel6tt a korkords, spiralis és elliptikus formaelemek braviros alkalmazasara
gondolok (pl. Forrdsvidék, Kardm, Csorda). Amelyben voltaképp egy ciklikus, id6tlen érvé-
nyd vilagkép fogalmazodott meg. De korantsem elfogult egyvaganyusaggal. Minthogy
nemegyszer azt latjuk: a végtelenségre, harmonidra utal6 toretlen korforma éppenséggel a
korlatozottsag, a rabsag, netan a végzet megtestesitje is lehet (pl. Maddrpiac, Csapda).

AKki ilyen analitikus, dialektikus kdvetkezetességgel kezeli formaeszményeit, az el6bb-
utobb eljut egy ujszerlibb, differencialtabb latasmédhoz. Ez torténik Foldivel is. Hiszen
szubjektiv és kornyezeti kutakoddsai nyoman valahogy folfedezi maganak a kiit, majd
a kereszt alakzatait. Jollehet az el6bbi motivum még formai rokonsagban all a kiilonféle
tojas, fészek vagy vetésforgd képzetekkel, amelyek mind-mind az élet szentségét, a létezés
egyetemes rendjét sugalmazzak. A korgytir(s falusi kit mégis felemasabb, démonikusabb
képelem. Benne épptigy ott rejlik az éltetd viz, a felfrissiilés alternativaja, mint a fene-
ketlen mélység, az oktalan aldmeriilés és a pusztulds rémképe (pl. Elvenyeld, Kiitba esett
borjii, A macska a kiitba ugrik). Majd hovatovabb az alkotd a keresztracsos gallyakon vagy
a korpuszos madarhelyzeteken keresztiil egy olyanféle korkords, vilagjelz6 mandalaig
halad elére, amelynek centrumdban mar a kereszténység tragikus szimboluma vilagol
(pl. Vadnyulak, Biicsii a fészektdl — Bérrosta). S ezzel maris tilszaladtunk a kiemelt macskas
latomason.
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De legalabb elcsiptiik valahogy e kontrasztos, egyetemes jelképek szimbiodzisat.

Amugy Foldi palyajan a kronoldgiai mutatdk eléggé kacskaringosak. Hol kdvetkezete-
sen végigvisz egy-egy tematikat, maskor meg nagy bakugrasokkal halad el6re, netan hatra,
nem beszélve a meglepd oldalmozgasokrdl. Nem baj, talan pont ez a természetes. Maga is
ugy véli, mint Mandy Ivan, hogy ,Valahol beliil egyetlen képet festek folyamatosan” (H.
Szilasi Agota: Foldi Péter. Pauker Nyomda Kft. Budapest, 2005. 348. 0.). Mindazonéltal a
kilencvenes évek tajékatol — miként ezt jeleztem is — tobb minden atalakul ebben a pikta-
raban. Lathaté példaul: a kordbbiakhoz képest jocskan megszaporodnak a sziikszavubb,
maganyosabb allat- és emberabrazolasok. Mintha egy feszesebb, katartikusabb mtvészet
kibontasa lebegne Foldi szemei el6tt. Amihez a korpuszok, a kuatgytir(ik felbukkanasa is
érdemi tdmogatdst nyujtott. De ezzel egyiitt miivei szinvildga és fakturaja is szembetlind
palforduldson esett at. Mig az egyik oldalon intenziven vonzddott a sotétléen komor, kont-
rasztos, rembrandtos misztikaji tolmacsolashoz, addig képei mas részén pont a testetlentil
ragyogd, hofehér ténusviszonyok nyomultak el6térbe. Méghozza rusztikusan vaskos,
mar-mar plasztikai értékii eléadasban.

Ez megint egy tanulsagos formai, szemléleti dualitas. Foldi Péter felfogasaban tud-
niillik a vakitd vildgossagnak épptigy meglehet a bénitd, dramai hozadéka, akarcsak az
éjszakaba vesz0, vészjoslo sotéteknek. Kiilonos egyébként, hogy az alkotd méltatoi csak
a Téth Menyhért-es , kifehéredéssel” foglalkoznak. Holott ezuttal is a hangulati, tartalmi
kontrasztok érzéki feler6sodése és jotékony megtermékenyiilése zajlik el6ttiink. S itt maris
A macska a vasiiti sinen cimii mestermii kozelébe értiink. Tegyiik fel: a miivész életszert,
sziirkés ténusokkal kozvetiti a sinpalyas kornyezetet. Ekképp azonban a sebzett, vérfol-
tos allatnak aligha lenne ekkora érzelmi kisugarzasa. A gyapjas fehérségti, kék konturos
kozeggel viszont valami téliesen szikar, hideglelds hangulat keletkezik. S6t az irredlis,
sOtétvoros sinoldal is figyelmeztet benniinket: itt lehetdleg tul kell 1épniink e jambor raga-
dozo szerencsétlen kalvariajan. Mas szoval: egy atfogobb, kozérdekibb sugallatot kellene
talalnunk.

Maradjunk is a kiilonds sintest, a vasutak képzetszférajaban. Mert e k6zonséges, profan
és korszer(i targyi motivum felvallalasaval Foldi tigyszélvan egy korszakos léptékii tar-
talmi, szemléleti fordulatot hajt végre. Nala mindeddig a tiiskés, fogas boronak, a kecses
csénakok vagy a parasztszekerek voltak otthonosak, nem is szélva a magassagos régiokba
vezet létrakrol, rongyszonyegekrdl. A modern kozlekedés elemi eszkozeinek felvillan-
tasaval viszont félig-meddig maga mogott hagyja mesés szoveti természeti és archaikus
valosagképét. Itt mar csak a hullamvonalas, organikus macska képviseli a tematikai
folytonossagot. Ugyhogy a nagy hagyomanyu, nomad létforma és a dinamikus, korszeri
életstilus tényleges konfrontacidjanal tartdzkodunk.

Aligha kétséges: a vasuti kozlekedés térhoditasat nem csupan az irdatlan tavolsagok
praktikus legy6zése motivalta. Hanem egytttal a minél kényelmesebb, hatasosabb sebes-
séglépcsok elérése is. Ahogy ez az autdknal, repiil6knél is evidens. A racionalis térathida-
lassal tehat egy esztelenségbe hajld, nagyzolé mania is belénk fészkelt. Nevezetesen: az
id6 bekebelezése, irgalmatlan két vallra fektetése. Csakhogy ez roppant kockazatos, szinte
babeli vallalkozas. Talan hasonld élményekbdl, megfontoldsokbol ered, hogy Foldi Péter
kimondottan voroses, vérszerl arnyalattal jelzi a sintest oldalrészét. Nem beszélve a képen
beliili tragikus szinritmikarol.

Akarha a leselked6 veszélyek, a riaszt6 végzetek nyomvonalat méregetnénk.

Konnyen meglehet: ez kissé direkt, tulexponalt értelmezésnek tinik. Habar miért kel-
lene azt gondolnunk, hogy a szelid, természetrajong6 miivész nem veszi észre a modern
technikdval jard aggasztd arnyékképeket? Szo sincs ilyesmirdl. Elvégre Csontvary vagy
Mednyanszky munkassagaban, egyaltalan a korszert organikus, kolégikus torekvések-
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ben is bGségesen jelen van ez a dramai, humanisztikus emberféltés. Am nem is kellenek
ilyen tavoli analégiak. Mar az is tanulsagos: Foldi pusztan csak egy haromtalpfas, triados
részletet lattat a vasuti kornyezetbdl. S mindezt all6 képzet(, vertikalis pozicioban allitja
elénk. A lépkedd, vérz6 testi macskat mégis oldalrol észleljiik.

Hogy mi indokolhatja e kiilonds, virtualis térkonstrukciot? Nos, az alkotd elészeretettel
alkalmazza a mozgd perspektivat, amelyben az egyiptomi frontalitds elve is helyet kap.
Most azonban nem art észrevenniink, hogy e feszes, monumentalis térmodulaciéval egy
beszédes jelhalmaz keletkezik. Hisz a talpfak és a sintest metszeteibdl valéjaban egy rejtett
hangzat, forditott helyzet(i kultikus motivumsor keletkezik. Vagyis: egy profan, de még-
iscsak a keresztformakra épiil6 triumviratus.

Joggal kérdezhetnénk: igazabol mi a kiilonbség a normalis és a fejjel lefelé allé formai
példazatok kozott. Aki valamennyire ismeri Foldi mitikus piktarajat, az tudja, hogy nala
a zuhand, forditott képlet(i allat- és emberidézések korantsem mennek unikumszamba.
S rendszerint egyféle baljoslatti, végzetes 1éthelyzet kozvetit6i. A keresztmotivumoknal
is hasonlé az abra. Itt azért tudnunk kell, hogy a szokvanyos korpuszpozitira ugyanugy
magaba 6tvozi a feltdimadas, a mindenhat¢ élet reménysugarat, mint a szenvedés és a halal
fajdalmas momentumait. Mindenesetre a forditott térhelyzet rendszerint az elhamvado
élet bizonyossagat hangsulyozza. A megmasithatatlan végzetet. Miként ez Vajda Lajosndl
is tobbszor megfigyelhetd (pl. Pdrduc és liliom, Perui Madonna).

Eldéntendd azonban: ez a meditativ, igényes alkoté6 miért pont egy sebzett macska-
hoz kototte e fajdalmas latomasat? Erre bizony nemigen tudok meggy&zden vélaszolni.
Legfeljebb arra gondolhatok: Foldi jellegzetes allatai koziil mégiscsak a cicak a leghazia-
sabb, legpopularisabb 1ények. Akkor is, ha genetikailag pont a legfélelmetesebb ragadozdk
allnak mogottiik. Bar alighanem az sem mellékes, hogy a macskak természetét legféképp
a lanyok, asszonyok mentalitdsaval lehet parhuzamba allitani. Marpedig e nomad, koz-
mikus 1éptéki festészetben a néknek, a masodik nem képviseldinek kimondottan elékeld
pozicidjuk van. Hisz kedves érzékiségiikkel, szorgos munkalkodasukkal egyfitt ugyszol-
van a szentséges élet, egyben a mindenhat6 anyaf6ld megtestesit6i. Ha elfogadjuk ezt az
antropomorf, egyetemes szerepkort, akkor jelenleg is visszakapcsolhatunk énmagunk
aktualis, ellentmondasos 1éthelyzetéhez. Marmint a természeti értékek felelStlen, 6npusz-
titd gyakorlatéhoz. Es nincs tovabb.

Illetve miket is beszélek! Foldi Péter ugyanis szemlatomast nem nyugszik bele a
féktelen haszonlesés, a technicizalt agresszivitas iszonyu térnyerésébe. Az el6bbi remek-
léssel szinkronban megfesti példaul a Céltdbla helyett cimli paradox munkajat. Ahol a
bajos kacsafigurdk nézelédésre, baratkozasra és jatékra hasznaljak a képletes, torékeny
célkonstrukciot. Igaz, a Hajléktalan sommas, dramai felmutatasaval ismét csak kortars
vildgunk kegyetlen arculata rémlik fel elSttiink. Es mar személyes, emberi modellalasban.
Végiil a miivész egyik legfrissebb alkotasan is egy dramai keretti, vilagold fény(i emberi
alakzattal szembesiilhetiink (A kiitdso az égre néz). Aki ugyan majdhogynem a koromfekete
alvilagban leledzik, mégis a magassagos régiok vizsgalataval van elfoglalva. Akarcsak
Mednyénszky Agrélszakadtja.

S csakugyan: Foldi Péter miivészete is hasonlo erkolcsi, vilagszemléleti tizenetet kinal
valamennyitinknek, mint nagyszerti el6djéé. Hisz barmiként alakuljon is a vilag folyasa,
azért szikods, személyre szabott és praktikus érdekeinken el6bb-utébb mégiscsak tul
kellene 1épniink. Amire e szazadfordulds nagymesternek akad is egy egyszerti, magvas
javallata, mely szerint: ,Hidat kell épiteni a véges és végtelen kozott”.
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