Elek Tibor

»,szovegek kozotti térben”
Bogdan Laszlo6 tjabb verseirdl

Bogdan Laszlo legtijabb verseskotete (Szindbdd a taligan, 2007) elvileg jo alkalmat kinal-
hat ahhoz, hogy tjabb verseirdl értekezhessek, de gyakorlatilag csak abban az esetben,
ha az ,Gjabb” szdénak, tobb okbdl is, igen tag iddintervallumu jelentést tulajdonitunk.
A szerz6 régi jo szokasahoz illéen ezuttal is év, hdnap és gyakorta napi pontossagu kel-
tezéssel latta el alkotdsait, s ezekbdl kideriil, hogy nem is annyira Gjak a legutdbbi kotet
versei, hiszen az elmult tiz év termékei: a legkorabbi, a Damjanich kardja 1996 oktoberében,
a kotetzaré Hamlet és Horatio cim@ ciklus pedig 2006. augusztus 11-17. kozott irddott.
Raadasul jorészt ebben az iddszakban irédtak olyan el6zd koteteinek versei is, mint az
Atiratok miizeuma (1998), az Argentin szdrnyasok (2001), Az erdélyi madonna (2004), P. a ketrec-
ben (2004), A démon ndi alakot 61t (2006). Az Gj kotet versei tehat ritkan Gjabbak az eléz6 6t
kotet versanyagaindl, példaul olvashatok koztiik még a 2001-es Argentin szdrnyasok egyes
darabjainal is kordbban sziiletettek (igaz, hogy az Atiratok miizeuma cim(i 1998-as kotetben
viszont a hetvenes, nyolcvanas évekbdl szarmazé versek is). A legtijabb kotetrdl szolva
ezért célszerd a benne foglalt versanyaggal nagyjabol egyidejtileg sziiletett kotetekrdl sem
megfeledkezni.

Ezek a tények nemcsak azt jelzik, hogy Bogdan kotetei Osszeallitasandl esetenként
batran nyul a koncepcidjahoz illeszthetd joval kordbban sziiletett alkotasaihoz, de azt is,
hogy iréi mithelyében az elmult b6 tiz évben idénként egyidejtileg, illetve parhuzamosan
is sziilettek késobb kiilon kotetekké szervezett versanyagok, ciklusok — arrél nem is szol-
va, hogy ugyanakkor elbeszélések, regények, kritikak és kiilonbdz6 mifaju tjsageikkek
garmaddja is sziiletett (az utébbiak a sepsiszentgydrgyi Hdromszék fémunkatarsanak ira-
saiként). Bogdan irdi termékenysége és sokoldaltisaga kozismert, e tekintetben a kortars
magyar irodalomban a Tandori Dezs6 utani helyek egyike, azt hiszem, 6t illeti meg. Azon
alkotdk kozé tartozik, akik szamara az irds valdban életformava valt, mikdzben éppen a
kiilonb6z6 természetli szovegeibdl jol lathatd a rendkiviil széles kor figyelme, olvasottsa-
ga, tajékozottsaga is. A fentieket nem kiilsédleges, kdzhelyes megallapitdsoknak szanom,
hanem mar veliik is szeretnék utalni az életm(i alakuldstorténetének jellegzetességeire,
egyrészt arra példaul, hogy Bogdan konnyed magabiztossaggal valtogatja kiilonbozd
irastipusait, mikozben a témai, motivumai, mondatai, esetenként hései is magatol értet6do
természetességgel jarnak at azok egyikébdl masikaba (folytatédnak vagy bukkannak f6l
évekkel késébb tjabb szévegekben), illetve az olvasmanyaibol az irasaiba. Masrészt arra,
hogy az utdbbi évtized(ek)ben egyre inkabb szovegekben, , szovegek kozotti térben” élt
(ahogy irja is az Argentin szdrnyasok fiilszovegében), s olvasoit is abba vonja be, talan ezért
is vélik a szovegekben létezés, az iras (az egymasra iras) altali 6nmeghatarozas maga is
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hangsulyos alkotdi kérdéssé, féként a versekben. ,Kérded, hogyan élek? Nem élek, csak irok!
/ Hogy van-e még szenvedélyem? Versrdl versre sodor / napjaim hordaléka. Didergek valahol /
egy regény titvesztdiben. De hdt vagyok-e még?! /| Maszkok, dlarcok rejtenek. Felettem a nagy
ég.” — irja néhany évvel ezeldtt A démon ndi alakot 6lt kotet Utvesztd III. cimtG versében.
S talan ezért is jelenik meg az idegen szovegek mellett a mult (tobbnyire a személyesen
megélt kozelmult) a legfébb ihletadd élményforrasként és feldolgozandd targyként a
liraban, de tulajdonképpen az elmult évtized prézaiban, regényeiben is. Mindezzel par-
huzamosan érdekes jelenség a versek és az 6nallé versciklusok szamanak jelentés meg-
szaporodasa, mig az 1995-0s Az erdélyi kertmozi el6tt csak tizévente jelentek meg kotetei
(Matiné, 1972, Ingaévek, 1984), az utdbbi évtizedben viszonylag striin, de alkotaslélektani
szempontbdl talan ez is a szamvetd, az Onismereti vagy foler6sddésével magyarazhatd
leginkabb.

Az erdélyi kertmozi és az Atiratok miizeuma kotetekbdl kideriil, hogy Bogdént mar a
hetvenes-nyolcvanas években is meg-megérintették az irodalmi el6dok (klasszikusok és
kortarsak) és szovegeik megidézésének, az intertextualitasnak a koltdi lehetségei. Igazan
a kilencvenes évek kozepétdl valt azonban az alluzid, az atiras, a variacio, a rajatszas és a
szerepjatszas, a kiillonbozd alkotoi identitasokba 1épés, illetve azok magara oltése, az igy
keletkez6 szovegek interakcidjanak kiakndzasa (On)kifejezésmoddjanak sajatjava. Talan
nem fiiggetleniil a posztmodern irodalmi, koltéi divatoktél — vagy akar olyan ifjabb, a
proteuszi alakvaltasokban még sokoldalubb és virtudzabb erdélyi koltStars inspirativ
hatasatol sem, mint Kovacs Andras Ferenc —, melyek szerint a hagyomanyos lirai szemé-
lyiség és személyesség kitiintetett helyzetével szemben a korszer(i és hiteles versbeli meg-
szolalas a lirai én nyelvi megel6zottségét és disszeminaltsagat, a szubjektum szétjatszasat,
fikcionalizalasat részesiti elényben, de talan nem fiiggetleniil az énkeresés beliilrdl fakadd
Oszinte vagyatdl sem. Az Argentin szdrnyasok cimii kotet a legkiilonb6z6bb szévegvilagok,
mas-létek és a sajat ,felélt évek” labirintusaban ,farsangoltatja” az JEn”-t, jol lathatova
téve, hogyan valik a nyelv és a szoveg egyszerre menedékkeé és bortonné szamara (, E nyelv
menedéked, bortonod lett?” — Iddszamitasunk el6tt, 64; ,Magad zdrod nyelvek borténébe, / de jol
érzed magad Bdbel sirjin” — Joyce a tengerparton). Nem véletlen, hogy a szdmos megidézett
eléd koziil Borges, Pessoa, Kafka iréi vilagat, illetve némely szovegét hozzak leginkabb
jatékba a versek.

Bogdan koltéként kezdte palyajat, de késébb inkdbb proézairdként valt ismertté, s a
prozai észjaras, szévegformalas nem hagyta érintetleniil a lirjat sem, az elmult évtized-
ben latvanyosan felduzzadt koltéi vilaga hatarozottan epikus karakterjegyeket (is) mutat,
versei tobbségénél példaul a torténetmondoi, az elbeszéléi modalitds a meghatarozo.
A megidézett el6doket, alkotdi vildgokat, szovegeket is gyakorta kiviilrél, az egyes szam
harmadik személyi elbeszélSk retorikajara és némiképp az elbeszél6 kolteményekre emlé-
keztet6 médon mutatja be (lasd a cimadasait is: Kavafisz Borgesrdl dlmodik és vdrja a haldlt,
Az argentin szdrnyasok fofeliigyeldje litogatdst tesz a Buenos Aires-i nagypiacon és megszemléli
alattvaldit). Kilonosen igy van ez a versciklusai esetében, melyekben mar az egyes dara-
bok is inkabb egy-egy jelenetet, eseményt verselnek meg, beszélnek el, de a ciklus maga
is altaldban a valahonnan valahova elérkezé torténeti épitkezés elve szerint szervezddik.
Néha az is lehet az olvaso érzése, hogy egy-egy inkabb epikai megformalast érdemld téma
keriilt — talan nem is mindig indokoltan - kiilénb6z6 versformak (legyen az akar szabad
versforma) és rimrendszerek kalodajaba.

A 2004-es Az erdélyi madonna cimd, egy kozosségi (haborukat, diktatarakat) és kozben
maganéleti (harom férje elvesztését) tragédidkat atélé erdélyi asszony huszadik szazadi
sorsat megelevenitd, 24 szonettet tartalmazo kotetének alcimével (Fejezetek egy regénybdl) a
szerz6 maga is jelzi, hogy ezuttal tudatosan vallalja fel a tartalom és a forma fesziiltségé-
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bdl szarmazo6 ambivalencidkat. Jellemz6 azonban, hogy igazi versként, szonettként ennek
a ciklusnak csak az els§ és utolsé darabja miikddik, melyekben a 1ét6sszegz6, dramai
sliritettségli szamvetést az asszony sajat hangja hitelesiti és oldja megkapo lirava (,Az
Oszi erddre emlékszem / s a lovakra az erddszélen, / felkapott fejjel dobrokolva / Hullottak volna le
a hora, | de hé nem volt, avarra hullottak, / nyeritd temetetlen holtak. /| Néztem Oket s magamat
lattam / énekelni egy héhulldsban.” stb.). A koztiik 1év6 szovegekben a tavolsagtartobb epi-
kus perspektiva és versbeszéd (, Tizennégyben volt eskiivdje. | Kolcsonszmokingban ifjil férje. /
Miel6tt megszokhatta volna, / indulnia kellett a frontra.” stb.) inkabb a liraisag ellenében hat.
Az Argentin szirnyasok kotet zarasaként kozolt Csdth Géza hajnalai cim(i 42 darabbdl allo
szonettciklus esetében kevésbé zavaré a kiils6 nézépont (csak a , kitépett naplélapok” alcim
nehezen értelmezhetd igy), talan azért sem, mert az ,elbeszélé” rendre meg is szdlaltatja
hoéseit, de f6ként azért nem, mert ez esetben a torténetiség kevésbé jatszik szerepet (még ha
van is némi el6rehaladas), az egyes szonettek tulajdonképpen csak valtozatos és érzékletes
variaciok ugyanarra, amit a mii egésze is elbeszél, a morfinista Csath tragédiajat, szerelmi
élményeinek mamorat a végso kielégithetetlenség tavlataban.

Az erdélyi madonndval egy évben P. a ketrecben cimmel megjelent 29 darabbdl allé vers-
ciklus nemcsak valtozatosabb formavildga miatt tlinik még sikeresebb, eredményesebb
lirai kompoziciénak, hanem mert a méasodik vilaghabort végén a pisai bortonudvaron
amerikaiak altal acélketrecbe zart Ezra Pound (,, Amerika legnagyobb koltéje” — Taldlt tirgy
- R. L. Allen tantvallomasabdl) kiszolgaltatottsagat, maganyat, a koltdsors tragikumat
Bogdan beliilrdl, az 6 tudataba, emlékeibe helyezkedve, zsigeri fajdalmait atélve képes
megjeleniteni. A Poundra oly jellemz6 dramai monoldgformat ugyan itt is felvaltja id6n-
ként egy-egy kiils6 nézépontit hommage-szerti fikcionalt szoveg (Borges-apokrif, T. S. Eliot-
apokrif, Ginsberg-apokrif), de ezek olyan, szintén személyes, hangvételii monolégok, melyek
a sajat viszonyulasuk megfogalmazasa mellett Pound aktudlis helyzetét értelmezik, és
altalanosabb, az életmii egésze feldli kontextusba helyezik. Az Argentin szdrnyasok kotet-
ben is volt mar Bogdannak néhany hasonlé jelleg(i, nyelvileg is artikulalt azonosulasa ide-
gen identitasokkal, példaul Pessoa heteronimjaival, valészintileg akkoribol eredeztethetd
a valdban legtijabb, még csak folydiratokban olvashaté kotetnyi Richardo Reis-versciklus
Otlete is. Ugyanakkor az a kotet az Iddszamitisunk eldtt cim(t 64, csak szammal ellatott,
paros és keresztrimeket variald, nyolcsoros stréfakbol épitkezd, egy epilogussal és egy kol-
téi testamentummal ellatott versciklussal indul, egy olyan hagyomanyosabb beszédmaddu,
a koltdi személyiség kozosségi (tarsadalmi) és maganéleti multjarol kozvetlenebbiil, atté-
telek, szerepjatékok nélkiil vallo, karakteresen epikus jellegii ciklusvaltozattal, amelynek
elézményei az el6z6 kotetekben is mutatkoztak mar, még kidolgozottabb format pedig
A démon ndi alakot 61t cimt, 2006-ban megjelent kotetben kap majd.

Ez a mt, alcime szerint, lirai naplé 2003-2005-bdl, de valdjaban inkabb egy lirai
onéletrajz, aminek az egyes versei valészintileg azokban az években irédtak, de idében
sokkal messzebbre mutatnak vissza. Legtobbszor a hetvenes évekbe, ami egyszerre volt
Ceausescu diktatrajanak ,aranykorszaka” és a lirai személyiségnek fénykorszaka, példa-
ul , hetvennégyes nydrba / amikor még minden szebbnek tiint, s minden meguolt.” (A hetvennégyes
nydr), illetve a nyolcvanas évek ,kietlen viligiba”, ahol ,A kéros unalom orsziga megele-
venedik” (A Kopacz Attila-képtdr/1. A leselkeddk). Az emlékezetes jeleneteket, helyzeteket,
utazasokat, szerelmeket (és alkalmi partnereket) és barati tarsasagokat (f6ként a Sugas
torzsasztalanak tagjait) felidézd, tobbnyire ismét tizennégy soros, de nem szonettformaja
epikus monolégfolyam-fragmentumokat ugyanakkor rendre megszakitjdk, a korabbi
miivekbdl mar ismert el6doket (Pessoat, Kavafiszt, Borgest, Joyce-t, Kafkat), vagy tjabban
felfedezetteket (Miloszt, Robert Lowellt, és f6ként a Tomiba szam{izott Ovidiust) megidé-
z0 atiratok, variaciok, fiktiv levelek, melyek aktualis ,én”-jei megsokszorozzak a szerzoi
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én kotetbeli aktualis identitasat. Cimekkel, mottokkal, ajanlasokkal mult és jelenbeli kor-
tars koltébaratokra is gyakorta utal a vallomastevo vagy elbeszéld én, s ezaltal az 6 emberi
és/vagy koltéi vilagukat is a sajatja részévé teszi. Ebben az értelemben is lehet, van ennek
a lirai naplonak, 6néletrajznak nemcsak élettt-felidézo, tjrajatszé (még ha a , felidéz6” be
is 1atja ,, vallalkozasa képtelenségét”, hogy , Nem lesz olyan, mint régen. / Mds nap siit mdr az
égen.”), de aktuadlisan életmiiosszegzd, sszefoglald és felmutatd szandéka is.

Tovabb élhetett ez a torekvés a legtjabb, a Szindbdd a taligin cimé 2007-es kotet
Osszeallitasakor is, de mivel itt a szerzé kiilonbozd fejezetekbe, ciklusokba tagolja a
sokkal valtozatosabb formavilaga és nagyobb iddintervallumbél szarmazd verseket,
kevésbé feltind. Egy-egy 2000-ben, illetve 2003-ban sziiletett versb6l (A pohdr: ,Ez
mdr nem dtirat, felszdmoltdk a miizeumot, az dtiratoknak vége. / Fénybe irom dt hamarosan
az arcom, minden enyém lesz. /| Nem kellenek mdr tiikrok, maszkok, hivatkozdsok, idézetek,”;
A régi nevetések: , Milik a nevethetnék, / bohdcarcrdl a festék”; A keddi lidérc/Harmadik. A féldlom:
, Lehull az dlarc. Minek az dlca?”) akar arra is kdvetkeztethetnénk, hogy az 4j kotet a korabbi
torekvésekkel vald szakitast, valamiféle valtast mutat Bogdan koltészetében, csakhogy
egyrészt ismerjiik mar az e verseknél késdbb sziiletett, fentebb fel-felvillantott koteteit is,
masrészt, ha a konkrét versek vildgaban (s6t, az el6ttiik sziiletettekre gondolva) igazak,
érvényesek is lehetnek ezek a kijelentések, a késébb keletkezdkre, s igy a kotet egészére
vonatkoztatva, nyilvanvaléan nem.

A kotetnyito ciklus mar cimével is a korabbi versvilagokhoz valé kapesolédasrol arul-
kodik: Atiratok miizeuma. A pétkitetbdl és a keletkezési datumaibol kovetkeztethetden olyan
verseket tartalmaz, melyek az 1998-ban megjelent Atiratok miizeuma cimt kotet 6sszealli-
tdsa utani években keletkeztek. Talan az is 6sszekoti 6ket ugyanakkor, hogy jatékos, ironi-
kus, tobbnyire pajzanul és humorosan erotikus, de inkabb alkalmi versezetek ezek, példa-
ul a Petdfi-allizidt alkalmazo Erdélyi szamdr cimd, vagy a Szilagyi Domokos, Orban Janos
Dénes el6zményekre rajatszé Don Quijote negyedik szerenddja. A masodik ciklus kéttucatnyi
versében Bogdan az altala mar a hetvenes években forditott roman koltétars (lasd az el6z6
kotet Viria Attila a Lidéban rélam mesél Petre Stoicinak cim(i versét!), Petre Stoica hangjat
és koltdi vilagat veszi koleson, hogy a huszadik szazadi koltésors egyik, szamara sem
ismeretlen, balkani valtozatat megformazza. A meglepd, hogy ez a ciklus mar 1997-ben
elkésziilt. Csaknem tiz évvel kés6bbi viszont, igy valéban az egyik legtijabb miive, a kotet-
zard Hamlet és Horatio cimii 29 szonettbdl allé ciklus, amelyben elébb Hamlet tjraéli, hogy
ismét szinre 1ép (, Kimaradnék. De mdr nem lehet. | Maszkok rangatnak utdlt szerepek.”), majd
a hatodik, félbetort szonett masodik felétél mar tobbnyire Horatio filozofal, monologizal,
s kozben dialogizal is a sirdséval, majd Fortinbrasszal Hamletrdl, , a fegyveres filozofus”-rdl,
illetve az 6t kovetd korszak allamarol. A bestuigorendszer itt még tokéletesebben muikodik,
mint Claudius idején (, Mindenki mindenkit megfigyel, / din a norvégot, norvég a dint”), s az
allam célja, hogy , mindenki norvégga legyen / Az asszimildcio az 1ij elem!” Horatio az ész cse-
leivel ebben a vilagban sokaig meg nem maradhat, emigracioba kényszertil, s végiil koveti
Hamlet (akinek rejtélyét — hogy ki is volt és mit is akart — megfejteni neki sem sikeriil) szel-
lemét. Bogdan koltdi észjarasanak jellemzéseként tanulsagos elemzést lehetne késziteni e
mi kapcsan arrdl, hogyan is olvassa egymasra a legkiilonb6z6bb szoveghelyeket, hogyan
épitkezik azokbdl a sajat vilaga létrehozasa soran, s hogyan is létezik a ,szovegek kozotti
térben”. Ha csak arra felfigyeliink, ahogyan elinditja ezt a ciklust! Cim: Hamlet és Horatio,
alcim: Szerepcserék, ajanlas: Bédy Géabornak, aki fegyveres filozofusnak hitte Hamletet,
a masvilagra, I. fejezetcim: Egy almatlan kiralyfi a lehet6ségein topreng, mottdszertiség:
Paszternak-varidciok. Vagy arra, ahogy késébb a cervantesi ,t”, ami ,szdzszor jobb, mint
a fogaddk”, és a borgesi elagazd Osvények kertje motivumat magatol értet6dé természetes-
séggel épiti be miive vilagaba. Nem is szélva azokrodl a lehetséges athallasokrol, amelyeket

49



egyes szOvegrészek (példaul: ,Probaljuk meg elképzelni Hamletet, / de sajnos 6t is felzabilta
mdra [ sorsunk kisértd skizofrénidja, / randttek baljos, bész véletlenek. / Vannak, kik 1igy vélik, kém-
kedett, Claudius iigyndkének hiszik, masok kiiloncnek, istenitik,”) indithatnak el benniink (is),
Osszeolvasva azokat az tigynokmultja miatt ongyilkossagot elkdveté Bédy Gabornak sz6l6
ajanlassal, s azzal, hogy a mii keletkezése idején Bogdan hallhatott mar az egykori barat,
Szilagyi Domokos tigynokmultjardl is. S ha ez utobbi Osszefiiggés esetleg az alkotoi szan-
déktol fiiggetleniil is villan fel benniink, akkor sem véletleniil, ugyanis a Bogdan-lira egé-
szének régi sajatossaga, hogy a legkiilonb6z6bb széveghagyomanyokat és inspiraciokat
feldolgoz6 szovegek kozotti tereiben az atdolgozasok, variacidk, fikcionalizaciok kozben
rendre megképzddik a személyes és/vagy a kozosségi sorsra, Erdélyre, Romaniara, Kelet-
Ko6zép-Europara s benniik a magyarsag sorsara vonatkoztathatd utalasok halézata is.

E kotetben is olvashaté néhany olyan jelentds vers, amelyben az erdélyi magyar tavo-
labbi és kozelmultbeli valosagreferenciak kozvetlenebb, atlathatdbb jelentésszerkezetek-
ben is felidéz6dnek. A kotetnyitd A brini lakoma cim@ A walesi bardok ironikus parafrazisa-
ként emlékeztet egykori ,,H6s partfétitkarunk, Csausz” aranykorszakara és egyik erdélyi
latogatasara, A kar mintha a késébb megirt, fentebb mar emlitett, Az erdélyi madonna
szonettciklus székely néi sorstragédidjanak egyetlen szabad versben eléadott valtozata
lenne, a Pusztulds (Illyés Gyula a kertmoziban) 2002 szeptemberébdl jatszik vissza Otvenes,
hatvanas, hetvenes évekbeli erdélyi jeleneteket, hangulatokat, a Birodalmi tél Bogdantol szo-
katlan Jozsef Attila-i stritettséggel fejezi ki az elveszett haza és a megvaltatlan 1ét mintha
csak id6tlen fajdalmat. Tobb vers arrol tantskodik, hogy a korabban megjelent kotetekben
publikalt Iddszdmitdsunk eltt, és A démon ndi alakot 61t cim(i 6néletrajzi ihletésti, személyes
multtal szdmvetést készitd ciklusok kozott is sziilettek hasonlo jellegti, sz6l6 alkotasok:
A pohdr, Fogolyvaddszat, A Bajkdl, amelyekben sziikségszertien szintén megidézdédik az ifja-
kor (a korabbi szovegekbdl mar ismert helyszinekkel, szerepl6kkel) ellentmondasos tarsa-
dalmi atmoszféraja is. A félelem szaga emlék- és alomképeket egymasra olvasva, kiilonb6z6
idésikokat és tereket egymasba jatszva teszi atélhet6vé a hetvenes-nyolcvanas évek egyik
maig nyugtalanité 6rokségét. A kotetcimado (Mozes Attilanak ajanlott) Szindbdd a taligin
viszont mar azoknak a verseknek az egyik legszebbike (a masik a Sz&cs Géza-motivu-
mokbdl épitkez6 Zold szemed, a Poprid), amelyekben ,a régi orszig”, az , Elveszett? Eltiint?
Széthordott?” orszag iranti nosztalgia, mar egyre inkabb az elvesztett maganbirodalom, az
elttint élet (, a régi nevetések”), a kihtilt szerelmek iranti nosztalgiaval, a , Semmi sincsen 1igy,
semmi sem olyan, mint azel6tt”(A tér) fajdalmaval azonositédik. Krudy irdi vilaga évtizedek
ota egyik legfontosabb széveghagyomanya Bogdannak versben, prézaban egyarant, de
ebben a kotetben taldn a felidézd, Gjrajatszé szandékok folerésodése kovetkeztében is,
inspirativ jelenléte még nyilvanvalobb.

A Szindbid a taligdn cim legijabb Bogdan-kotet az elmult tiz év azon verseinek gyj-
teménye, melyek az ez id6 alatt mar megjelent kotetekbe tobbnyire azért nem keriilhettek
be, mert nem illettek azok zartabb ciklusvilagaiba, vagy azért nem, mert éppen késébb
sziilettek. Ennek ellenére (vagy épp ennek kovetkeztében?) a 2001-es Argentin szdrnya-
sok kotethez hasonléan reprezentdlja a kortars lira recepcidjaban eleddig csak kevéssé
vizsgélt Gjabb Bogdan-lira tematikai és formai gazdagsagat, formateremtd eljarasainak
valtozatossagat, szertefutdé szovegvilaganak sokhangusagat, az éntelenség felismerésé-
nek, de kozben az éntandsitas vagyanak termékeként is. Az eltiint idé nyomaban jarva
a ,MINDEN MEGVAN" (Fogolyvadiszat) és a , Semmi sincs meg” (A tér) érzést csaknem
egyidejlleg artikulalja, de Osszességében talan mégis a jovatehetetlen elmulds élményét
folerdsitve inkabb.
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