Ilia Mihdly
Konyvek arnyékban

A nagy irodalmi mozgasok, nemzedékek latvanyos fogadtatasa, irodalmi és nem
irodalmi vitakat provokald megjelenése bizony csak arnyékban hagy sok szerzét, kony-
vet, jelenséget. Utdbb, ha olvassuk ezeket az arnyékba keriilt konyveket, érezziik, hogy
a kanonizalt miivek kevésbé érthet6k ezek nélkiil, a kor sokféle jelensége néha jobban
tiikroz6dik benniik, mint a , futtatottakban”, kis vilagukban mélyebbre asnak és latnak
a kortarsi miivészeti életben, mint masok. Sorsuk nem mindig az elfeledés, gyakorta az
tjrafdlfedezés hozza ki ezeket az arnyékbol, korhtiségiik nem mindig bilincs, kis vilagu-
kat nagy részletességgel tudjak folidézni, igazi élettragédidkat tudnak latni és megirni.
Ragaszkodasuk az el6dokhoz nem utanzés, hanem folytatas, a hely szelleme erésebben
koti torténeteiket olyan nem kozismert helytorténeti, mvel6déstorténeti mozzanatokhoz,
amelyek nem viselik magukon sem az egyetemes emberi bélyeget, sem pedig a magyar
sorskérdések bélyegét, mégis bensségesen idézik meg torténetekben az embert gazdag
valtozatokban.

Ilyen szerzének gondolom én Bordids Gydzét, akinek sokadik kotete 2008 tavaszan jelent
meg a Forum Kiadonal: Az Ur ordja cimmel. A szerzé mint a Forum egykori vezetdje, szer-
keszt&je valt ismertté, igen gazdag képzémiivészeti, irodalmi publicisztikaja mellett tobb
regény irdja is (Fiizfasip 1982, Csukodo zsilipek 1995, Katonaszikevény 2004), a két Pechanrol
520616 képzémiivészeti kismonografiaja (illetve ugyanennek a két mtivésznek az életmtivét
bemutaté album, amelyet Bel Durancival kdzosen készitett), két publicisztikai kotet is
a neve alatt jelent meg. Az 1948-ban Verbaszon sziiletett szerzd éveit illetéen a Sympo-
nemzedék elsé korosztalyaba is tartozhatna, hiszen palyafutasa parhuzamos az 6vékkel,
s6t gyakorta nagyon is érintkezik azokéval a Magyar Szé vagy a Hid szerkesztéségében
végzett munkdja révén, a Forumnal toltott évei alatt pedig éppen ennek a nemzedéknek a
legjelesebbjeit segitette. Csaky S. Piroska: A Forum Kényvkiado bibliogrdfidja 19572006 cim
hatalmas konyvészeti munkajaban rekonstrualhato, hogy B. Gy. hogyan jarul hozza ennek
a nemzedéknek irodalmi kiteljesedéséhez. Persze a szerkesztd, kiaddi igazgaté nemcsak
hiveket szerez, hanem ellenségeket is. Ilyenkor, ha ez a valaki ir¢ is, bizony csak ki van
téve a szakma kiilonos figyelmének, az irodalmi vilag nem banik vele kesztytls kézzel,
vagy elhallgatjak, vagy megért6n, de kicsit a kiskortnak kijaré iréniaval szdlnak rola.
Bordasnak — gy latom — mindkettébdl kijutott, pedig egyikre sem szolgalt ra. Irodalmi
publicisztikajaban béséggel szolt kortarsairdl, a bacskai magyar irodalom hdskoranak
képvisel6irdl, akik koziil tobben kiaddjanak szerzdi lehettek még, és B. Gy. személyes
kapcsolatot tarthatott sajat nemzetisége irodalmi multjanak képviselivel. Regényei
tulajdonképpen csalddtorténetek, a sajat csaladja torténete, ezekben is, mint novelldiban,
erdsen mukodik a dokumentarizmus. A sziilévaros, Verbdsz, illetve a szarmazas kis
faluja, Feketics terein és utcain sétaltatja meg hdseit, akik minden iréi fikcié nélkiil a tor-
ténelemben, e térségek tragikus torténelmében mozognak. Nevezhetném divatos széval

106



sorsregényeknek Bordds miiveit, de a szerzé nem erre a regénytipusra tendal, gazdag
szereplogarda, dasan burjanzé események és a lokalis vilag specialitasai teszik kiilonossé
irasait. A soknemzetiség vilagaba keriilt kisvaros (magyar, német, szerb) élete nem csak
regényeinek, novelldinak targya, s ezekben Bordas Gy&z6 jo tanitvanya és folytatdja Pap
Danieltl Herceg Janosig mindazoknak, akik ezt a vildgot miveikben megorokitették.
A kisvarosi kiiloncok, akik hiven fejezik ki e térségek embereinek sorsat, éppugy jelen
vannak B. Gy. irasaiban, mint Tolnai Ottééban vagy Gionéban.

Bordas Gy6z6 1j kotetének mifaji megjelolése a szerz6 szerint: Dokumentumnovellak
és tarcak. Verbasz német, szerb és magyar vilaga (jobbara a 19. szazad masodik felében)
kitinden idézddik fol tobb irasaban is, melyekben a szerz6 kedvvel hasznal olyan levéltari
iratanyagot, napldt, hivatalos iratot, melyek ir6i szandékanak meginditasara vagy kifejezé-
sére szolgalnak. Persze az olvasé hol hiszi, hol nem, hogy ezek valosagos dokumentumok,
a szerzdi szandékhoz gy hozzasimulnak, hogy nem olvashatjuk mindig annak, aminek
nevezve van. Bordas jol rejti a fikcié és tényanyag Osszevarrasanak szalait. Kiiloncei néha
vilaghirre vergédnek, a kor technikai tijdonsagai hasznaldi (kerékpar, auto) esziinkbe jut-
tatjak ,,a ropiilé Vucsidol” torténetét, mint irodalmi eléfutarét, persze van dokumentum,
mely nem kétségesen az, az Osszefoglald jelentés cimti elbeszélés azt a megdsbbenést 6rokiti
meg, amikor a pesti Torténeti Hivatal anyagdban a szerzd sajat nevét is folleli meg festd
baratjaét, Maurits Ferencét. Ez igazan dokumentumnovella az eredeti jelentés idézésével,
de a rettenet, amit atél a szerzd, a k6z6s multunkra vonatkozik: hat igy éltiink? Talan el6-
szOr bukkan f6l a nem magyarorszagi magyar irodalomban ennek a kozds félelemnek a
multbeli dokumentuma.

Regényei mellett tobb novellajaban is kedvvel idéz csaladi iratokat B. Gy.

Az egyik legfurcsabb ilyen dokumentumjatéka a Csalddi cimer cimi irasa, amely a
nemesi oklevél megujitdsanak torténetét mondja el, mar maga a tény is furcsa, hiszen
éppen Jugoszlavidban, azaz most Szerbidban a magyar nemesi szarmazas oklevéltorténete
nem egészen aktualis dolog, s6t, talan nem is illedelmes némelyek el6tt. De ha az olvasé
megnézi az 1793-ban kiadott bizonyitvanyt, mely a nemesi szarmazas igazolasa, nagyot
deriilhet az alairok nevén, s taldn a szerz6 maga is erre akarta iranyitani a figyelmet. Az
alairok ezek: Piukovity Agoston, Kénéy Antal, Fraticsevics Pal, Lukareczki Volarich Janos,
Vojnits Barnabas, Jahd Péter, Eremits Lukacs, Almasi Antunovits Pal. A magyar nemesi
igazolast jobbara szerbek és bunyevacok irtak ala, allitottak ki. (Erre szoktam volt monda-
ni, hogy az élet abszurd, nem az irodalom.)

A Levél a tilvildgra cimt irdsa Mérai Sandornak szdl, 1999. aprilis 18-4n kelt Ujvidéken.
Ez bizony a bombazasok ideje, a szerzé személyes veszélyérzete, a kiszolgaltatottsag
panasza az ir6el6dhoz, aki az otthontalansagot nemcsak megirta, hanem at is élte. Az ira-
son elgondolkodhat a hazai olvasé: ugyanis a jugoszlaviai, vajdasagi magyarsag nem agy
élte 4t a bombazasokat, mint a hazai.

Nekik ez nem a milosevicsi rendszer megbiintetése volt, hanem személyes veszélyezte-
tésiik, mindennapi életiik targyainak pusztulasa. A Duna-hidak lerombolasat mas szem-
mel nézte a parton sétdlé Banyai Janos, Maurits Ferenc és Bordas Gy6z6, mint a hireket
hallé6 magyarorszagi polgar. Ezt az érzést irja Bordas Gy&z6 a Maraihoz cimzett levélben,
ezen az itthoni olvasénak el kell gondolkodnia.

Bordas olvasmanyos elbeszéld, sajat nemzetiségi irodalmi multja, mtvészeti értékei,
csaladtorténetei gazdag anyaga irasait kiemelik a lokalis érdekességbdl, és ezt a kiilonds
vajdasagi kisvérosi vilagot, illetve a soknyelvli nemzetiségi nagyvarost (Ujvidéket) jo
irodalmi anyagga gytirja és érdekessé teszi olvasdja szamara. (Forum Konyvkiads, Ujvidék,
2008)
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