Bdlint Péter
Eurdpa a lelkekben pusztul el

(Ttinddések Mdrai Kassai Orjdratdrdl és Napnyugati
Orjaratédrol)

Az Grjaratot tobbnyire a fegyveres testiileteknél szervezik, kis létszamu alkalmi kote-
1ékbdl, s olyan objektum koriil jarnak tagjai egy bizonyos titvonalat kdvetve, amelyikben
a nagy nyilvanossdg, a nemkivant elemek eldl igyekeznek elrejteni bizonyos titkokat:
fegyverarzenalt, hadmtiveleti térképeket, logisztikai terveket és kiilonféle parancsokat az
egyes rendkiviili hadiesemények esetére. Az Srjdratnak emellett, miként a széban is benne
foglaltatik, egyfajta folyamatos 6rzés, jol szervezett védés, rendszeres ellenérzés, szigoru
rendfenntartds és a szolgdlatot teljesit§ 6rokre bizott dolgokkal pontosan elszamolni tudas
az értelme. Az Grjaratban levSktSl éberséget és felelGsségérzetet, onbizalmat és egyfajta
,hosiességet” is megkivan a kiilonleges feladat teljesitése; amennyiben félvallrdl veszik,
és hanyagul teljesitik a feladatot, vagy nem észlelik id6ben az ellenség mand&vereit, stilyos
kotelemmulasztast kovetnek el, amiért felelnitik kell a hadbirésag el6tt. Az Grjaratban
onként véllalt részvétel nem csokkenti az éberségnek és a kotelességtudatnak azt a fokdt,
melyet a katonai fegyelem megkovetel a szolgalatot teljesit6ktSl; ellenben a hésiesség, az
elszantsag, a kozosség érdekeiért és biztonsdgaért szolgalni tudds olyan elemi erejérdl és
magas héfokon izzasardl tantskodik, amilyenért hala és kitiintetd szeretet jar a koztdl. Az
Ady-féle strazsaszerep, melyet bizonyos szempontbdl kovetendd példanak tekint Mérai,
maga is olyasfajta szolgdlat és 6rokség, melyet tudatosan, szivvel-lélekkel kell vallalni,
s nem véletlen, hogy mindkét mtivét: a Napnyugati drjdratot (1936) és a Kassai &rjdratot
(1941), a masodik vildghédboru el8estéjén és kiteljesedésekor kezdte irni, amikor az euré-
pai miveltségen: vagyis alkotdsmanian és formakultirdn, gorogségben fogant szellemi
kolcsonhatdson és keresztény hitvilagon felndtt ember, a teljes vildgégés el6tti utolsé
pillanatban 6hajtja szamba venni: mit is adott a vildagnak Eurépa, s mit is veszit a vildg e
kontinens mveltségének szertefoszldsdval.

,Ezt még felirom, hogy emléke maradjon. Valamit meg kell értenem, ezért irom fel”
— kezdi a Kassai drjdratot Mérai a felirds sz6 e kett8s értelmével, jatékos s egyben hald-
losan komoly k&telmével. Felirni valamit a mulhatatlansag és az igazodds igényével, az
isteni torvényt szokds, kizardlag kébe, ahogy Mdzes kapta a torvényeket 6rz6 tdbldkat;
vagy az erkoélesi szildrdsdgot prébéra tevd tartozast szokds az irkdba, hogy az ember
pontosan emlékezzen, kinek és mennyivel tartozik, s mikorra kell lerénia az adéssagat,
akdr a kamatokkal egytitt. Mindkét eset el6fordul valamiképpen e koétetekben; bar Marai
sajat vallomdsa szerint nem gyakorlé hivé, de nem is ,istentelen”, a keresztény erkolcsi
norméakon szocializdlédott ir6, egyszerre szedi lajstromba, hogy miféle neveltetési elvek,
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értékek, szokdsok hatdroztdk meg miveltségét és tartdsét, és azt is, hogy a csaldd tobb
évszdzadra visszanytulé nemzedékeinek tagjai hogyan épitették Kassat, s vele egyiitt a
felvidéki magyarsag sajatosan Osszetett ontudatdt, s nem felejti el megemliteni, hogy 6, a
kései utdd, kinek-kinek miféle addssagot koteles leréni, ha médsként nem, de az emlékezet
lemezeirdl elShivott pillanatképek rogzitésével.

Madrai elengedhetetleniil sziikségesnek véli felirni egyetlen napi kassai kirdanduldsét,
amely 6nmagaban persze sz6t sem érdemelne, ha ennek a ,szokésnek” nem az volna az
egyediili s legf6bb értelme, hogy a hdboru kell8s kozepén, Parizs németek &ltali megszal-
lasat kovetS negyedik héten, csak egyetlen napra is, de otthon legyen a vildgban, az 8sok
teremtette vildgban, ha mdr az 6nmaga vélasztott budai hdzban képtelen otthon érezni
magdat. Mdrai felirja irkdjdba a repiilével utazds, a kassai f6teret 6vez§ belvarosi utcdkon,
a f6tér két oldaldn tornyosodé hires polgarhazakban és a Démban id&zés, s a varos kor-
nyéki erd6kben, 6sok sirhantjait 61z temetSben boklaszas friss élményét, melyek kiilon-
kiilon és egyiittesen is felfakasztjdk a tudat tarndibdl a személyesen megélt és az 6soktsl
mesékben-regékben kapott mudiltat, s ez a két id6, ez a két vilag tgy oltédik egymadsba,
mint a Tisza és a Bodrog a tokaji hidndl, dgy 6tv6z6dik Gssze, mint a kassai cipszerek,
felvidéki magyarok és Mikszath regényeiben megorokitett tétok kozos varosépits erdfe-
szitése évszazadok alatt. Mdrai az 6nigazoldst és veszélyeztetett létének bizonysdgot adé
élményeit olyasfajta manidkus megszéllottsaggal és zavarba ejt§ akkurdtussaggal irja fel,
mintha egyenesen végzetes blin volna részérdl elhallgatni akdrcsak egyetlen egyet is,
akdr a legjelentéktelenebbet is, mert ki tudja, nem éppen az vet masféle megyvilagitast a
dolgokra. Am ezt a mér-mar precizséget és kényszerességet indokolja a hatarozott iréi
szandék; azért Shajtja ugyanis szembesiteni valamennyi élményét a kodbevesz multtal, a
fellavazo emlékekkel, a Véros évszdzados torténelmével, hogy megérthesse, miként jutott
az emberiség, els6sorban is az eurépai ember az eszel8s vilaghabortba, rdaddsul rovid
idén beliil a masodikba, amelyikben egyetlen nacié sem nyeri el a maganak tulajdonitott
hivatdsat, remélt nagysdgat, primadonnaszerepét, épp ellenkezdleg, végzetesen elvesziti,
a sajatjaval egytitt, az évszdzadok alatt kdzosen létrehozott miveltséget. Az irkdba felirt
élményeken toprengve, akar az ermenonville-i maganyba menekiil§ Rousseau, az embe-
ri élet értelmét faggatja, s efféle kételyek dtgondoldsdra és tisztdzasara szoritja elméjét:
,Minek is volt értelme, igazan, az életben? A becsiiletnek, a gondolkozas szabadsaganak,
az igazi és termékeny maganynak. Minden mads olyan gyanus volt, zavaros...”

Marai a kaotikus és kiszamithatatlan jelennel szembesiilve, nem egyszer(ien a multat
siratja vissza, a torténelmi id6nek egyfajta mitikus tavlatot, fényt és értelmet kolcsonozve,
sokkal inkabb arrdl van sz6, hogy az eurdpai torténelem szinpadan fellépé, s ott, a valaha
élt el6dok: a gorog poliszok polgdrsdganak kitarté szorgalmat és kimftivelt tehetségét,
ritusok irdnti fogékonysdgat és a létezés megkérddjelezhetetlen szakralitdsat feldjitani
vagyo6 polgarsag 1étét és vilagat, annak szilard erkolcsi tartéoszlopait és nevelési elveit,
orokkévalosag-érzetét sugalld lelki szentélyeiben és remeteodiiban vezekl6k mentalitd-
sat igyekszik megérteni és a ,veszélyesen él6kkel” megértetni. Rousseau vallomdsaitél
Thomas Mann iréi alapalldsdig, Morus Tamds kiméletlen térvényeit6l André Gide sokat
vitatott moralizmusdig szenvedélyesen, elképesztd olvasottsdggal és nyitottsdggal vizs-
gdlja az eurépai szellem allapotdt: roncsoltsagat és regeneral6do képességét, a maga lak-
muszpapirjdt mdrtva abba a virtudlis folyamba, mely az eurépai népek gondolkodasanak,
nyelveinek és hagyomdnyainak sokszintiségét és kolcsonhatdsat mutatja meg az dldozat-
hozatalté]l nem berzenked§ érdeklédének. A felirds idejére, az ezerkilencszdzharmincas-
negyvenes évekre ingataggd, kevésbé értékessé valo becsiilet; az egyre inkdbb korlatozott,
bitang szervezetek révén ellen6rzott és véglegesen veszni latszé szabad gondolkodds;
az 6nos érdekeik haléjdba gabalyodott politikusok termékeny maganyt és heroikus

58



kiviilallast ellehetetlenits igyekezete készteti 6t szdmvetésre a polgarsag érdemeivel és
erényeivel, blineivel és mulasztdsaival, merthogy az eurdpai civilizacié valsagat a polgari
életrend valsdgdval azonositja. ,, A polgar és a polgari rend az emberi egyiittélés egyik
legértékesebb, leghasznosabb, magasrendli terméke, mindaddig, amig alkot6 és hésies.
A papucsos polgdr, aki rddiét hallgat, szidja az adékat és a prolikat, nem eszménye senki-
nek. A hésies polgari korok alkottdk Eurépédban azt a remekmitivet, melynek napnyugati
kultira a neve. (...) Az igazi polgar szerencsés vegyiilete a miivésznek és a katonanak,
alkot6 és megtart6, Almodé és megdrz8.”

Marai, akdr a haldlos beteg dgya felett konziliumot tarté osztilyos fGorvos, fiatal és
szigorld kollégdi (értsd ezalatt nydjas és hivatdsos olvasdi) elStt sorolja azokat a lathato
és tapinthatd tiineteket, amelyekre a megkérddjelezhetetlen diagnézist lehet alapozni:
a polgdri rend és a kapitalista vildg kimuladsaét. Mdrai a hanyatlds okt olykor a félmi-
veltségben, a pongyola és slendridn beszédmédban, az igénytelen stilusban; maskor
az évszdzados Orokség feladdsaban, a hdsiesség és hivatdstudat megrendiilésében, a
filléreskedésben és gytilolkodésben; megint maskor az egyetlen igazi hatalom: ,a szellem
hatalmédnak” ledldozdsdban és a tomegek erdszakos, nyers és kozonséges uralmdnak
virdgzasaban latja. Batran tehetjiik {6l a kérdést: Ortega-féle elitista vagy gégos polgar, aki
foggal-kérommel védelmezi osztdlya maradék bastyait és hadalldsait? Csak napjainkban
latszik igazan, hogy ez a strdzsa mily pontosan, mar-mar latnoki pontossaggal térta fol,
s irta le nemcsak a polgarsag, de az évszdzadok alatt sajatlagos mtiveltségét megteremtd
Eurépa végzetes valsagat is.

Kevés, fagjdalmasan kevés igazdn polgdri ontudattal és az eurépai miiveltséghez szoros
kotédéssel rendelkez§ irdja és gondolkoddja akadt a honi szellemi életnek, s ezen kevesek
egyike: Mdrai Sandor, aki, bar szimos ponton fogalmazta meg ellenvetéseit, fenntartdsait
a protestdns André Gide-del szemben, mégis a szellemi 6népitkezésében, az iréi mes-
terség gyakorldsaban, a kovetkezetes mtiteremtésben és sziintelen vallomaskényszerben
hozza legkozelebb all6 fegyvertdrsat latta benne. Szomordan kell szdmot vetniink azzal
a ténnyel, hogy bar a reformdciéval megindult a torténelmi Magyarorszag teriiletén a
polgarosodés (s kivéltképp az erdélyi és felvidéki képviselSit emlegeti elészeretettel
irénk), s6t Balassi és Zrinyi személyében még olyasfajta iréink is akadtak, akik miivészek
és katondk voltak egyszerre, 4m a szellemi, s azon beliil is az irodalmi életben kevésnek
bizonyult az a félszaznal alig valamivel tobbre rigé esztendd, amelyik a (kis)nemesi
és proletdr irodalom virdgzdsa kozott adédott, hogy a polgari szellemiség(i irodalom
meggyokeresedjen, s meghatdrozéva véljon a honi miivészetben. Pedig mily nagy drat
kellett fizetni e sajatlagos kulttira megteremtéséért itthon és kiilféldén egyarant! ,Otven
évvel ezel6tt egy ember Eurépaban még személyes erével volt kénytelen megszerezni
a miveltségnek azt a mértékét, melyre elengedhetetlentil sziiksége volt, ha nem akarta
elvesziteni 6nbecsiilését...”, irja egy helytiitt Marai; hatvanyozottan igaz ez a megallapités
a fejlett kézmivesiparral és kereskedelemmel rendelkez8 vérosokbdl szdrmazé német
és zsidd, s a mezGvarosok protestdns és katolikus polgdrsdga korébdl kiemelkedett irék
esetében. Nélunk ez az ,6tven évvel ezelStt” (betet6zve az évszdzados peregrindcidkat,
a kilfoldi, elsésorban is osztrdk és lengyel foldon toltott tanulmanyokat), a Gyulaiak és
Justhok, Adyk és Rippl-Rénayk Parizs-jardsaval, s az elsé vilaghdbortt kovetd emigra-
ciéba vonuldsokkal kezd6détt, s a Nyugat-nemzedékek és mas szemléletii gondolkoddk
alkotta ,szigetek” irodalmdban teljesitette ki azt a mtiveltséget, mely az egész magyar
irodalomnak is 6nbecsiilést, tartast adott. Kiilonos, hogy Marai Kridy mellett Mikszathot
tartotta osztdlya legnagyobb iréjanak (,Gyermekkorom és osztidlyom legnagyobb irdja,
Mikszath, pontosan ldtta a végzetet, mely betelik az osztély és a vildg folott, csipkel6dott,
szelid és gunyoros oldalvdgdsokkal szidta a birtokosok tunya tehetetlenségét, remekmfi-

59



veket irt, s maskiiléonben hallgatott”), ellenben sem egyik, sem mdsik nem tekinthet§ a
polgar tipikus és kitiintetett példanyanak, illetve sokkal kevésbé tekintheté annak, mint
Moricz vagy Kosztolanyi, Babits vagy Németh Laszl6. Emellett Mikszath, akarcsak a vele
sok tekintetben rokon Balzac, nem feltétleniil hiizott a polgdrsdghoz sem eszményeiben,
sem szokdsaiban, bar tagadhatatlanul kiméletlen kritikdval illette magat a polgdrsdgot.

,Ez a hazugsdg szézada. (...) En hivé ember vagyok, s mégis ott tartok, hogy mar
semmiben nem tudok hinni, amit tokéletlen értelmemmel, kezdetleges ismereteimmel,
fogyatékos késziiltségemmel, ennen kezemmel és laté szememmel nem vizsgdltam meg,
s nem ellendriztem”. Musset hires regénye, A szdzad gyermekének vallomdsa, szdmos
kortdrsat és utédot megérintett, megtermékenyitett, s arra 6sztonzott, hogy a ,sajat”
szazadaval, vagyis hat a sajat maga optikdjan kereszttil latott, érzékszerveivel folfogott
és értelmével megvildgitott szazaddval vessen szdmot, irja le vallomdséat, mely ekként
egyszerre Onéletirds és korrajz, regény és napld, illetve mindezek egyfajta sajatlagos
keveréke, attdl fliggéen, hogy a személyesség vagy a targyilagossdg, a festéi lefrds vagy
a toprengés révén a lét bizonyos fokud tdvolsdgba helyezése, a bonyolult id6haszndlat
vagy a fesziilt parbeszédesség uralja-e a beszédmddot. Mdrai olyannyira sajat huszadik
szazadanak tulajdonitja a hazugsagot, nem véletleniil és nem minden ok nélkiil persze,
megel&zve ebben a jellemgydngeségen alapvetfen tilmutatd, etnikumok és nemzetek,
hivék és hitetlenek vagy masként hivék sorsat tragikusan befolydsolé magatartasformat,
hogy mintegy énmagat is belelovallja egyfajta hdsies ellenallé szerepbe: ,Nem tirom a
hazugsdgot tobbé, keresztes hadjdratot hirdetek ellene. ... Hol kezdjem? Természetesen
magamon és magamban”. Az utazdsrél napléfeljegyzéseket iré ember, aki az utazénak
abbdl a fajtajabdl vald, amelyik nem felfedezni akarja az dltala meglatogatott helyszint,
hanem benne és valtozatossagdban sajat magdara és véltozataira 6hajt raismerni, az &szin-
teség egy fokat megtartva, énmaga szab hatdrt dszinteségének (a Marai altal is sokat
emlegetett gide-i Gszinteségnek), amely egyszerre szigort biralat és személyes hangvételi
tandsagtétel, egy maszk mogott elmondott 6nvédelem és az eurdpai miveltségeszmény
melletti bator kardoskodds. Mdrai a kérmonfont hazugsaggal, a tényekkel és masok aka-
ratdval szembenézni struccpolitika mogé rejtezéssel, az 6néltatdssal és dbrandkergetéssel,
az évszazados politikai manirokba és fortélyokba merevedéssel magyarazza, hogy az
eurdpai ember, akinek kiildetése és hivatdsa volt és van e vildgban, alig egy emberolts
alatt masodszorra is beleszédiilt a kdoszba. Rdadadsul a hazugsdg legveszedelmesebb val-
tozata: az 6nhazugsag, az 6nbecsapds és sajit jozan paraszti elménk rdszedése oly fokon
lazitja fol a maradék itél6képességiinket és lelkiismeretiinket, amtgy is kikezdett ellendll6
képességiinket, hogy az ember teljesen elveszitvén énjét, belesziirkiil a masszdba. Pedig
irénk épp ezt az ellendllast tartja az egyediili lehetséges onvédekezési lehetSségnek a
létrontassal szemben: ,,Nem szabad beleegyezni. Nem szabad engedni, mikor a politika,
az lizlet, a sekélyes izlés, mtivészi, szellemi, erkolcsi kérdésekben a félmtiveltek gydva és
sunyi lelkendezése, erkolcsi felelStlensége arra csdbitanak, hogy te, az ird, a vardzsszavak,
tehat az ellendllds 6rzdje, véllald veliik egytitt a felel§sséget tetteikért, cinkosuk legyél,
mikor eladjdk azt a szigord torvényt, mely szivedben és minden emberi szivben ég, (...)
Igazsag és Szépség vagyanak torvényét”. Lélegzetelallité az iréi alapalldsnak ez az elemi
és elementaris erejli programja, amelyik fél évszazaddal leirdsa utdn, ha lehet, még id6-
szer(ibb és megkeriilhetetlenebb a kortars irék és miivészek szdmdra, mint volt megfoga-
ndsa pillanatdban. Ezekért az iréi ttmutatdsokért és életboleseletekért, kend&zetlen itéle-
tekért és a személyesség révén hitelesitett kinyilatkoztatdsokért érdemes mindenképpen
djraolvasnunk és tjra visszalapoznunk Marai kényveit, hiszen nem csupdn egy korrajzot
arnyal6 helyzetjelentések e fragmentumokbdl épitkezd szovegek, hanem ,létregények”:
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a mindennapi létezésrdl festett miniatirdk, melyek az évezredes eurdpai kultira egyfajta
optikabdl festett freskéjava valnak.

Madrai olyan utazé, mondhatni vérbeli utazo, aki eleve visszatérni szeret egy helyre,
ahol kordbban egyszer vagy éppenséggel tobbszor megfordult mar, mert a felfedezés
oroménél is fontosabb szdmadra az otthonossdg, az ismerésség élménye. ,Olyan mésképp
jarok itt, a kovezet ismerds, sz6 szerint, valami emlékezik idegeimben, itt volt egy hibdas
ttszakasz huszonot év el6tt, itt kell lelépni a jardardl, itt kell befordulni, itt kell megéllani
egy kapualj el6tt. Ez az ismer&sség talan legmélyebb tartalma egy ember életének” — irja
Kassdrol. A Kriady és Radnéti, s oly sok més ir6 dltal megirt, gyermekkori bensGséges
élményekbdl fakado ,ismerSsség”, azt az id6t és teret idézi az ird és olvasé elé, amely-
ben a valtozatlansdg, a maradanddsdg, a szilardsag okan biztonsdgban tudhatja maggat,
s nem kell kinos meglepetésektdl, bosszanté valtozékonysagoktdl tartania. Az Srjaratban
ellenérzott, szamba vett s pontosan a maguk helyén taldlt dolgok, a kijelolt titon djfent
végighaladé ember taldlkozdsa az emlékezet finom lemezecskéin megdrzott kép- és
hangfoszlanyokkal, mintegy zélogai és szegletkévei annak, hogy bétran aldmertilhetiink
a mualt mélységes mély kitjanak, éppoly biztosan és tévedhetetlentil haladunk el&re, akar
Vergilius vezetésével Dante a pokolban. Az djonnan megpillantott és az emlékezetben
megOrzott dolog Osszehasonlitdsa, a kett§ kozotti azonossdg vagy eltérés tudatositdsa
révén: a létezés modjéra, a tdrsadalmi-kozosségi rend szildrdsdgara vagy éppen nagyon
is ingatag voltdra lehet kovetkeztetni.

Ez az ,ismerdsség” persze segit eligazodni is a rég nem latott vilagban és véltozo
,id6tartami” multban; ha netdn az utazé kedvét lohasztja a Sartre-dltal elGszeretettel
bennsziilotteknek nevezett Gshonosok életvitelében, vagy a sajét lelki dllapotdban beko-
vetkezett véltozas, mely nyomban az idegenség és elveszettség érzetét kelti, elég a mult-
jaba fordulni, s az emlékképek kozott lapozni, hogy egyszeriben visszanyerje életkedvét
és tdjékozodasi képességét, s megsziintesse a kiszolgdltatottsdgot. ,Ez az olajfestékszag,
amellyel bekenték a fiirdGszoba faldt, a cséveket, a kddat, ez Pdrizs szaga. (...) Pdrizst
bepdécoltdk ezzel a szaggal, most végre eszembe jutott. Megnyugodva indulok utamra,
mint aki hosszid id6 utdn hazaérkezett” — irja a Napnyugati 6rjdirat egyik lapjan. Az isme-
résség, mely a masok életformdjaban, szellemiségében és szokasaban valé jartassagot, a
masik pokol-jellegének felfiiggesztését, elfogaddsat és bensévé tételét is jelenti, leginkabb
e mivek beszédmadjaban érhetd tetten. A Kridy-féle pillanatfelvételek és kimerevitett
emlékképek lirai-festd leirdsat, a prousti kormondatokban valé kimért prézai dramldst, a
Szegedy-Maszdk altal emlitett ,retorikussdgot” felvéltja a rdérés és konnyed fecsegés, a
kavéhazi kvaterkazdas, a masik nyelvén, az ,idegen” nyelven valé magabiztos diskurdlds,
mely mellézi ugyan a szakmaisdgot, a nagy filozéfiai igazsagok kimondasat, de sosem
igénytelen, slendridn vagy zavaros. Oly természetes és magatol értet6ds ez a beszédfor-
ma, mint az, hogy az utazé, aki akar évek, akar évtizedek muiltan tér vissza kordbbi id6-
zésének szinhelyére, gondolkodds nélkiil tudja a sarki fliszeres nevét, kedvelt éttermében
az inyenceknek szant ételfogast és borkiilonlegességet.

Az idegen elfogaddsa és magamba olvasztdsa, tisztelete és massdgom természetérdl
val6 felvildgositasa, folytonos tiikdrbe nézésre és onfaggatdsra 6sztokél —; Mdrai a sajat
Orjaratainak koszonhetden, a parizsi és londoni és kassai templomhajéiban megfordulva
kényszeriil sajat identitasat is meghatérozni: ,ha akarnam, se lehetnék mas, mint magyar,
keresztény, polgér és eurépai”. Am ennél is nagyobb reveldciéval hat szimdra az a fel-
ismerés, hogy a trianoni hatdratrajzolds utdn sokkos allapotba merevedett, a kornyezs
népek irant fellobbant idegengytiloletével 6nmagat zsongité magyarok sorstragédidjan és
o6nnon gyokerein toprengve, visszatért az Ady-féle ,végzet és kotés” érzetéhez, s hidba élt
oly sokdig emigracioban a negyvenes évekig, mégis ide vonzotta vissza az iroktdl elsajati-
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tott nyelve, a mtiveltsége, csaldadjanak hagyomanya. JEna magyarokat sajnaltam, s ebben
az idében, mikor az eurdpai szellem kezdett tudatosan kozmopolita lenni, felfedeztem
magamban azt a méasik nemzeti érzést, melynek semmi koze nincsen politikdhoz, egysze-
riien a végzet és a kotés érzése”. T6le, aki cipszer szdrmazdst és német anyanyelvdi, aki fél
életét onkéntes emigracidban tolti végleges tavozasa el6tt is, aki a nemesi-dzsentri szoka-
sokat és korrupciét kiméletlentil ostorozza, aki a fajmagyarok bugrissagat és tunyasagat
pellengérre allitja, anélkiil, hogy a kénnyebb ellenallast és sikert valasztva behédolna a
kozmopolita Eurépanak, a honi kozmopolita polgdrsdgnak és kiadéknak, magyarsdgbdl
példat lehet venni.

Ezt a sajdtlagosan magyar ,végezet és kotés”-véllalast leginkabb a sokféle fogantatdsu
és szandéku, sokféle természetii és tematikdji vallomdsnak is kedvez8 miifajban: a nap-
I6ban tudta ki- és megélni, felmutatni és kibeszélni, megértetni és megérteni. Naploi és
onéletrajzi ihletettségli prézai ismeretében réla is batran elmondhat6, akar Voltaire-rél
vagy André Gide-r8l, hogy inkdbb a naplé miifajdban alkotott maradandét és remeket,
mintsem a prézdjdban vagy lirdjaban. Bar nem dart észben tartani, amit egy helyfitt a
napléirds kényszerérdl ir: ,Az ir6 nem azért gyon nyilvanosan, hogy megkonnyebbiiljon
btinei terhétdl, hanem, hogy meggyoénva azt, ami benne k6zos az emberi btinnel, fel-
szabaditsa a blintudat 6nvadjatdl a vildgot, mert tudja, hogy a btintudat djabb biincket
sziil, hetediziglen”, a blintudat felszabaditdsanak sziikségessége mellett egy masik meg-
gy6zbdése is alapvetd forrasként szolgdl a napldjellegli miivek létrejottéhez, s ez pedig
nem mads, minthogy az igazsdg megtaldldsa és kimonddsa révén az emberek nevelhetSk.
Szegedy-Maszdak rdla tett egyik megallapitdsat cafolando: ,Jézus példajabdl is azt a kovet-
keztetést vonta, hogy az ember kiszdmithatatlan, s aligha nevelhet§”, épp az ellenkezgjét
irja, ahhoz, hogy nyugodtan halhasson meg, el kell mondania azon meggy6z6dését, hogy:
,az embereket nevelni lehet, s mas egyebet nem is lehet kezdeni veliik, csak nevelni és
tanitani”.

A filléres” kalandok és ,laza és kerettelen” firkdk befejeztével a napl6 is befejez6dé-
séhez kozelit az Grjaratrdl sz6l6 hiraddssal; a zdrlatban a napléiré dnmagét biztatja iréi
kotelessége teljesitésére és a szabadsdg levegdjének humanista védelmezésére. ,Ennyi az
egész”, biggyeszti londoni kalandja végére, amikor is tapasztalatait 6sszegzi irkajaban.
Mintha ezzel a hallatlan egyszerti kijelentéssel (amelyik Vincent testvérének sz6l6 utolsé
levelének befejez6 mondatéra: ,,mais que veux tu?” — ,mit akarsz még?”-re rimel) azt akar-
né sugallani az olvasénak, nem a nagy tettek és nagy szavak és nagy dolgok, héskodések
és h6zongések és hazugsagok hidnyoznak a korunkbdl: van belSliik éppen elég. Sokkal
inkdbb sziikség van azon alapvet§ humanus értékek mindennapi gyakorldsdra, mint a
becstilet és 6nbecsiilés, szabad gondolkodads és tisztességes helytallas, kozosség iranti fele-
16sség és maganyban masok idvosségéért 1étrehozott alkotds; ezen erények helyreallitédsa
gdtat szabhat az erszak és bornirtsag vészjoslo terjedésének.
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