Alfoldy Jeno

»,Es mit irva nem latsz e képen...”

Csanddi Imre: Ostorosok
(A Képes Kronika miniaturaira sorozat 5. darabja)

Vén Béla tobbé tatartol nem tart, —
tamaszt on-fia tatdr helyett bajt.
Egymds ellen hadat viselnek:
kardra bizzdk, hogy korona kit illet.
Nem kedvez magyar a magyarnak:
hanyan, hajjaj, fegyver dltal halnak.
Metszett torkokban jaj torlik vala,
mennyorszagiglan felhallik vala.

Ne higgyiik, hogy torténik jobban
eqyéb keresztyén orszigokban:

fene ispdanok, fejedelmek
pogdnysigot mindenholott mivelnek.
Olasz-e a példa, vagy német?

A rénk lesd Itélet

e foldon is mea culpdt iiviltet:
ostorosok rénak magyari foldet.

Krénikink lapjdn, kisded képen,
kullognak, im, konokul négyen;
kinek dgyékin kurta berhe,

kit fedez kdmzsa rongyoll6 terhe.
Ostort ki-ki kezébe vén —

mennek meztélldb, kegyetlen kovon,
vért a vétkes test verejtezik —

e vildg vétkét gornyedve viszik.

Nem hajtanak mdr hivsdgokra,

nem a megszeppent, elborult halmokra,
mely halmok — 6, hdanyjunk keresztet! —
biinvalldinkkal egyiitt gornyedeznek.
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Kisded egyhdzak karcsi tornya,
ég aranydra, titok-tuddra,
hunnydszkodva sandit, meredten,
itélet-viro rettenetben.

Tatongo rések szaggatta titra

— honnan-merre? Isten ha tudja! —
biinbél-vetkezdk botolva lépnek,
szenvedésseknek mégsem szabnak véget:
dgas ostortol, vas-tovisektdl,

vér serked a sanyarii testbol,

hajlott hdtok vérrel virigzik,

utjokat de csak rdjik roskaddsig.

Es mit irva nem litsz e képen:

Nuyuilak szigetén, klastromja csondjében,
ostort magdra mind forrébban fordit
magyari kirdly ledinya, Margit.

Nem kérdvén, vagyon-é soron:

serken mar el6-tikszd-koron,

felel az dlmos kukorékoldsra

0 sistergd fohdsza.

Sir nagy bdséggel, gyilkolja-gyotri,
0 gyenge testét dsztovériti:
sok nyomoriisig mert szivét megjdrta,
nagy gonoszsdgot mert megutdlta,
eqy-méhben fekiidt atyjafidét,
0 atyjdt is, Béla kirdlyét,
hittol-szakadt szamos eretnekét,
ordas urakét, poginy piispokokét.
1979



Kronikas ének a tatarjaras utani id6kbol

Ostorosok cimii versét Csanadi részben a Képes Kronika szovege, részben pedig Réskai
Lea! 1510-ben elkésziilt, Szent Margit legend4jat megdrokitd, magyar nyelvii kédexma-
solata alapjan irta meg. Képzeletét a Képes Krénika egyik miniataraja, Meggyesi Miklds
flagellansokat abrazold képe gyujtotta be: szomorti menetiik szornyti idék mementdja.
Megszemélyesitd képe a keresztény vilag kozos veszélyére figyelmeztet:

Kisded egyhdzak karcsii tornya,
ég aranydra, titok-tuddra,
hunnydszkodva sandit, meredten,
itélet-viro rettenetben.

A 13. szazad kozepének torténelmi tragédiait, félelmeit és bilineit, a vezeklSket és a
szentélet(i kirdlylany alakjat idézi fol ez a kronikds vers. Kronikas jellege kifutdpalya a
koltészet felszarnyalédsahoz. Az Ostorosokat az Irott képeken beliili, kilenc versbdl 4116 kisebb
sorozat, A Képes Kronika miniatiirdira legérdekesebb kolteményének gondolom. Nem olyan
veretes-bravtros kultarhistdria talan, mint A minidtor — Meggyesi Miklés — nevére, nem
tartalmaz esszévers-szerli miivészettorténeti-esztétikai észrevételeket, mint a Szarvasra
vaddszok vagy a Béla herceg és a pomordn, de krénika voltaban ez a darab telik meg a legtobb
liraval, a lélekben lakozo torténelmi érzék s a szenvedés koltészetével. Csanadi leirhatatlan
szOrnylségek tandja és részese volt a haboruiban s a hadifogsagban, és gyanitom, hogy a
kozépkori borzalmak tavolsagtartd, mérsékelt hangu folidézése — a vezekl6k drvén — arra
volt neki jo, hogy versében stilszertien érzékeltessen kizvetve olyasmit, amihez hasonl6t
kozvetleniil is latott-hallott és atélt a masodik vilaghabortiban: dualast, 61doklést, testvérhar-
cot, és amit a 20. szdzad még hozzatett.

A mi azért is kiilon figyelmet érdemel, mert ez Csanadi egyik legkés6bben irt verse.
Nagy attételekkel alighanem sajat testi fajdalmai is kifejez6dnek benne... Ez utan mar csak
a gyerekkora édenébdl folelevenitett Sziilét, a josagos nagyanyjardl szold kolteményét irta
meg (1981). Igaz, valamelyest még igazitott egyik-masik versén, s legutoljara a hetvenes
évek kozepén elkezdett Florit fejezte be (datumozasa: 1975-1988), de a szivmiitétek miatti
kényszerpihendk és az Uj Tiikérrel meglazult-megszakadt kapcsolatai s elkedvetlenedése
utan 1979 az utols6 alkotééve, amelyben tobb darabot megirt és nyilvanossagra hozott.
Féként a Verses dllatviligot gyarapitotta, bizonydra a ciklusban megcélzott korosztalyhoz
felnové, kilencéves kislanya kedvéért (Leveli, Turul, Fejjel lefelé, Csikdszatok, Magyar strucc),
de az [rott képek ciklusnak ez a fontos darabja, az Ostorosok is ebbdl az évbdl valé.

Nyelvi-stilaris okokbdl is kiilon figyelmet érdemel A Képes Krénika miniatirdinak ez a
verse. Csanadi gyakran élt az archaikus magyar koltészet fordulataival — erre szamos kri-
tika utalt mar az életmii recepcidja soran. Egy-egy kolteményével kapcsolatban mar kimu-
tattak (példaul Mohacsy Kaéroly a Bornemisza Péter elemzésében) a kolt6 régies szavainak,
tobbé vagy kevésbé rejtett idézeteinek mintait, leléhelyeit, de tobbnyire altalanossagban

1 Raskay Lea apaca volt a 16. szazad elején. A Nyulak szigetén levé domonkosrendi kolostorban élt, s
lemasolta a Margit-legendidt (1510). Az 1276 és 1300 kozott késziilt eredeti, latin nyelvii Margit-legenda
szerzje , Frater Senior” — Marcellus atya, a kirdlylany gyontatdja volt. Mvét mar a 13. sz. végén
magyarra forditottdk. Raskay Lea ennek az atiiltetésnek a 14. sz. végén késziilt tovabbi masolatat irta
le Gjra a 16. sz. elején; a magyarul sz6l6 valtozatok koziil ez maradt fenn. A mi eleje és vége meg-
csonkult, de a latin eredeti segitségével a hianyzé részeket a 18. sz.-ban potoltak. A magyar szoveg
a tobbszori masolas és a szubjektiv betoldasok ellenére megfelel Marcellus atya eredeti, latin nyelvi
irasanak.
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szoltak ,veretes”, ,6don” stilusrétegeirdl, mintha Csanadi csupan a konzervativ izlésétdl
indittatva alakitott volna ki valamilyen aranysujtasos , régies irdlyt” az irodalmi malt kincs-
tarabdl, amelyben hat-hét évszazad kiilonb6z6 nyelvtorténeti elemei keverednek.

Az Ostorosok j6 alkalom arra, hogy rogzitsiik: Csanadi nem elbtjni akart sajat kora eldl a
régiségben. Nemcsak az 6donsaggal hitelesitett magyar jelleg, vagy a mai nyelvromlas eset-
legességeit kikeriil$ vilasztékossig kedvéért archaizalt — hanem a korhii megjelenités, ennek
révén pedig a mdnak szl tirténelmi lecke kedvéért is. Raskai Lea 1510-ben elkésziilt kodex-
masolata nyelviink két és fél évszazad folyaman tortént valtozasainak ellenére hitelesen
tudésit Szent Margit2 életérdl és a tatardulas utani évekrdl, évtizedekrdl.3 Az Ostorosok
rejtett, itt-ott d6lt bettivel jelzett idézetei, utalasai és archaikus fordulatai nem altalaban a
magyar irodalmi régiségbdl, hanem nagyrészt Raskai Lea miivébol szarmaznak.

Erdekes a hatodik szakasznak ez a fél mondata: ,Es mit irva nem ldtsz e képen.”
Magyarazkodd, menteget6z6 szavaknak vélhetnénk ezeket, mint a vasari képmutogato
reg0sokét, akiknek fatablakra festett, valtogatva felmutatott képeibdl hidanyosan all 6ssze
a histdria, ezért szavakkal potoljak valamelyik jelenetet. A koltemény Osszefiiggben abra-
zolja a tatarjaras nyoman tamadé polgarhabort korszakat s az orszag altalanos erkolcsi
romlasat, de az utolsé két versszakot egyetlen személynek, a blindsok lelkéért vezekls,
életét Krisztusnak aldozé Szent Margitnak szenteli — réla pedig Meggyesi mester nem
festett miniatarat. A vers nemcsak koveti a Képes Kronika szovegét és kommentalja az osto-
rosokrol késziilt miniatarat, hanem (Raskai Lea nyoman) pétolja is a képsorozat hianyzé
lancszemét, amelyben a szenvedésre rendelt kiralylany magara veszi, s levezekeli atyja és
atyafisaga, a magyarok és a vilag btineit. A regélé modor a multba vezet, de csak azért,
hogy a régi idéket atélve, a mara ocsudjunk. Illyés Gyula ekkoriban hazank ,széldrnyékos”
helyzetérdl irt és beszélt, amely sok mindenre jo lehetne, de arra is figyelmeztetett, hogy
téliink keletre és délre s mindenfelé a vilagon a tombold nacionalizmus veszélyezteti a
békés népeket.* Csanadi nem aktualizalt, hanem latleleteket vett a Képes Kronikdbdl, hogy
okuljunk a torténelembdl.

2 Arpad-hazi Margit (élt 1242-1271) IV. Béla (uralk. 1235-1270) és a bizanci csészéri csaladjabol
valé Laskaris Maria kiralyné lanya. A sziil6k mar négyéves koratol a veszprémi dominikanus apa-
cakolostorban neveltették. Tizenkét évesen keriilt a Nyulak szigetére. Cseh, olasz kirdlyi és lengyel
foéuri kérdit sorra elutasitotta, onsanyargat6 életmddot folytatott, és tizenkilenc éves kordban szer-
zetesi fogadalmat tett. Apai nagynénje, a késébbi Magyarorszagi Szent Erzsébet példaja is hatott ra.
Huszonkilenc évesen halt meg. Szentté avatasat dccse, V. Istvan kiraly kezdeményezte, de az eljaras a
Szentszéken elakadt, csak a 20. szazad harmincas éveiben keriilt ra sor. A magyar nép mar nem sokkal
halala utan Szentként tisztelte, Ady ezért nevezte igy Szent Margit legenddja cim(i versében.

3 fme Réskai m{ivéb6l egy részlet, mely a tatdrok su]totta orszag belsé viszalyait idézi fol: ,[...]
tdmada hdboriisdg Szent Margit asszonynak sziilei kozott és 6 atyjafia kozott, Istvin kzmly kozitt. Es oly igen
veszedelmes hdboriisig tamada kozottiik, hogy minden igazsignak szertartdsa nélkiil, és hdtravetvén az isteni
félelmet mind érsekekben és piispdkokben és mind jobbdgyokban, nagy sok ezer drtatlan emberek itéletnek egye-
nessége nélkiil elveszének, mely nagy haboriisigok kozott e szentséges sziiznek 6 siralmi, valdnak Sneki éji és
napi kenyeri. Mert meggondolja vala e szent sziiz, hogy ez ilyenféle hdboriisig semmiképpen nem lehet nagy
sok lelkeknek veszedelme nélkiil. Azt is meggondolja vala e szent sziiz, hogy efféle hdboriisdg nem lehet az &
sziileinek, atyjdnak, anyjinak, lelkének veszedelme nélkiil, kik immdr megvénhedtek vala, és mind sziileinek,
mind atyjafiainak utdlatos faradsdga nélkiil nem lehetne. [...] Szegényeket és drtatlanokat annyira megnyomori-
tanak vala, hogy a kidltdsuk mind mennyorszagiglan felhallik vala. Annyi nagy hdboriisig, veszedelem vala,
hogy senkinek nem kedveznek vala, sem véneknek, sem ifjaknak, sem férfiaknak, sem asszonydllatoknak, sem
sziizeknek, hanem mindenek dlnokul megnyomorittatnak minden okossig nélkiil.” Tn: Arpdd-kori legenddk és
intelmek. 135. old. Szépir., 1983.; 1987. A versben felhaszndlt fordulatokat kurzivval kiemeltem.

4 El6adas Lakiteleken 1979. majus 20-an. Lehet még nemzedék? cimmel olvashaté a Napldjegyzetek
1979-1980 kotetében. Szazadvég Kiado, 1994.
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Ahogy Ady Endre a Szent Margit legenddjit, gy Csanadi is profan inditékbdl irta a
maga kolteményét. De ahogy ama masik reformatus — sajat szavaval protestdlé® — kolts, 6
is teljes 1élekkel addzott a szentnek, mint a maga kora f61é novo, rendkiviili egyéniségnek.
Ahozza fGz6d6 legendak nagy része igaz. IV. Béla a tatarok eldl kiilfoldre menekiilve, s ott
meghtizddva Istennek ajanlotta lanyat, Margitot, hogy jarjon kozbe szerencsétlen orsza-
gunkért. Megtizedelt népiinket, folperzselt orszagunkat maguk mogott hagyva a tatarok
visszavonultak — de a béke nem jott el: a megkoronazott (s tobb varmegyét magaénak
mondhatd) tronorékos, a késébbi V. Istvan (1270-1272) apja ellen fordult, a magyarsagot
pértokra osztva. A timaszt on-fia tatir helyett bajt finom utalds Kisfaludy Karoly Mohucs®
cimi elégiajanak egyik hires sorara — dnfia vigta sebét —, jelezvén, hogy nagy torténelmi
tragédidink részben az orszagot gyongit6 belsd viszalyokra is visszavezethetdk.

A tatardulas és az utana zajlé polgarhabora egekig jajongé hangulatat Csanddi nem
ecsetelgeti, inkabb erre a szuggesztiv hangulatd, délt bettikkel kiemelt idézetre bizza: a
meggyodtort nép keserve , mennyorszigiglan felhallik vala”.”

Csanadi a krénikasok targyilagos hangnemét hiven megtartva teremt lirat. Nem hasz-
nal hangerdsit6t, hanem, mondhatni, félvezetSket hasznal, hogy a finomabb szivhangokat
is kozvetithesse. A tatarjaras torténelmiink egyik legnagyobb iszonyata. A pusztitas évti-
zedekre visszavetett minket az eurdpai fejlédésben. A kolt6 tudta, hogy alkata nem arra
rendelte 6t, hogy versenyre keljen Juhasz Ferenc , époszdval”, A tékozld orsziggal, amelynek
paratlan koltdi ereje minden lehetséges remény-langjaval és fortelmével megjelenitette a
Dézsa-féle paraszthaborut. Csanddi érezte, hogy azt feliilmtlni nem lehet, s tudta, hogy
alkatahoz eleve mas munkamodszer illik. Versének szovegébe finoman belesz6tt, Arany
Janos modjan délt betiis idézeteivel, utalasaival éreztette, hogy régvolt csapasokrol ir,
amelyek azonban hétszaz évvel a torténtek utan is jelen vannak és hatnak. Torok—tatar:
jelképessé valt magyar 6sszimbolumok a nemzeti tragédiakrdl. A régiességgel tavlatot ad
az orszagot sujto katasztrofanak, példazatszertien altalanositja a torténelmi helyzetet, s
néhany jellemz6, jelképerejii részlet kiemelésével érzéki kozelségbe hozza mégis. Alkotoi
pozicidja nem a modern vajakosoké — taltosoké, samanoké —, hanem a régi foliansokat
gondosan tanulmanyozd, s a régiek dolgaibol a mara és a holnapra, holnaputanra sz6l6
tanulsagokat levond, miivel6dé emberé, aki maga is szornyti idéket élt meg hétszaz évvel
a tatardulds utan.

Margit, a kor tagaddja

Hogy a kolt6 krénikairdi targyilagossaga ellenére sem k6zombds multunk irant, s lelke
legmélyérol beszél, azt kulturalis kdzvetité elemekkel érzékelteti. Olyan irodalmi példak-
bol merit, amelyek eszmélkedése 6ta szerves részét képezik nemzeti 6nazonossaganak és
erkolesi meggy6z6désének. Ilyen a didkként mar megismert Képes Kronika is, amelynek
egy-egy nevezetes képét a palya csticsara jutva folidézi. Ilyen a tobbi citadtum is, mely
itt-ott éppen csak folismerhet6 iz(i fliszere a szovegnek. A Mohdcsot a haboru el6tt, s egy
darabig még a habort utan is tanitottak az iskolaban, Csanadi koraban memoriterként is.
Hasonl6 a helyzet a tovabbi idézetekkel. Valdszintileg mar férfikoraban, a régi irodalom
buvaraként ismerkedett meg Réskai Lea kodexmasolataval, amely az el8szor boldoggd,

5, Protestdld hit és kiildetéses vétd” (Hunn, 1ij legenda).

6 Kisfaludy Karoly e versének a Mohdcsi exhumdldkkal kapcsolatban vannak még fontos vonatkozasai
—1d. a Torténelemidézés — historizdlds helyett cimi fejezetet.

7 Ld. a 3. sz. jegyzet kurziv szovegrészeit.
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majd a 20. szazad harmincas években szentté avatott Margit legendajat reank hagyoma-
nyozta. Igaz, az Arpad-hazbol valé Szent Margit nevével més forrdsoknak koszonhetden is
talalkozhatott: Gardonyi Géza Isten rabjai cimti regénye, Kodolanyi Janos Boldog Margitja,
s f6ként Ady Endre gyonyorii verse, a Szent Margit legenddja bizonyara mar didkkoraban
eljutott hozza. A Margitrdl sz6l6 miivek gyakori sajatsaga, hogy a kiralylanyhoz kozeledd
férfiak természetes érzelmei fel6l szemlélik Margit egyéniségét, s nem képesek athidalni
azt a szakadékot, amely a vilagi 6romokrdl lemondd lanyt, e rendkiviili egyéniséget elva-
lasztja t6litk. Gardonyi a kertészfiti-hds eszével folérhetetlen hitbeli elkotelezettségre teszi
a hangsulyt. Kodolanyi konyve arra 6sszpontosit, hogy a tragédiak jovatételéhez nem csu-
pan a mindent talélé nép életakaratara, hanem az életiiket felaldozni kész egyéniségekre
is sziiksége van a nemzetnek. Ady nagy liraisaggal villantja f6l Margit egyéniségében a
noéi érzékenységet: alomlovagrol, , konnyes trubadurrol” abrandozik, s irtézik a mokany
lovakon nyargalaszo, erejiiket véres tornakon 6sszemér6 férfiaktol. Ady a nyugati kulta-
ra kifinomodottsagat allitja szembe a pogany eleinkre emlékezteté barbar mentalitassal,
azzal, amelyre irodalmi ellenfelei, a dekadencia karhoztato6i szivesen hivatkoztak. Nem
vitas, hogy Csanadi Ady és a Nyugat 6rokségét vallalta ebben a tekintetben is. Nem a
szenvelgésben, hanem a feudalis viszonyokat elutasité eurépaisagban.

Csanadi felfogasa — a kolt6i ,kronikairds” alkalmanak megfeleléen — a torténelmi
tényekbdl kifejlé példazatra iranyul: soror Margit 6nként valasztott sorsat és korai halalat
az orszagban uralkod¢ erkoélesi viszonyokkal Gsszefiiggésben abrazolja. Az orszagvezetk
torténelmi blinei nyoman az egész magyarsag blinh6dik — a blindsok tetteiért féként az
artatlanok fizetnek. Csanadi Imrébe mélyen beléivédott ez a felfogas, szamos verse hor-
dozza ezt a gondolatot, legaldbbis a hdborus versei 6ta.® A magyar reformacié irodalmé-
nak ideoldgiai alappillére volt az a meggy6z6dés, hogy a fépapsag és a féurak mértéktelen
tobzodasa s a koznép kegyetlen elnyomasa vezetett 1526-hoz, az orszag harom részre sza-
kadasahoz és a magyar nép tengernyi szenvedéséhez. Ezt a puritan felfogast miivel6dés-
torténetiink kovetkezd hullamaban — amikor a cuius regio eius religio elve mar kodlcsondsen
érvényesiilt — az ellenreformaci6 irodalma is atvette, s néha okkal-joggal forditotta vissza
az erkolcsiségiikben ugyancsak kifogasolhatd reformatus féurakra és egyhazfikra. Azéta
sokszor alakultak ki olyan tarsadalmi viszonyok, amelyekben az uralkod¢ rétegek botra-
nyos viselkedése erkolcsi tiltakozasra késztette — készteti — jobbitd szandéku irdinkat.

A kozbevetés

A harmadik versszakban a kronikairé megjegyzi: ,Ne higQyiik, hogy torténik jobban /
egyéb keresztyén orszigokban: / fene ispianok, fejedelmek / poginysdigot mindenholott mivelnek”.
Elég betekinteni Shakespeare kirdlydramaiba, tragédiaiba, ha mas nemzetek btineivel sze-
retnénk vigasztalodni. Az ilyen kétes értékii 6nvigasztalas helyett azonban helyénvalobb
a targyilagossag. A kiils6 és belsé okokbol egyszerre kiélez6dott vetélkedésben sziikség-
képpen megnétt az étvagy a kiralyi csaladon beliil a hatalomra s a megorokolhetd, illetve
megszerezhetd tartomanyokra. Ez nem menti IV. Béla csapnivaldan rossz politikajat ural-
kodasanak els6, nagyobb felében, sem fia, az ugyancsak megkoronazott Istvan mohosagat.
Csanadi kozbevetése egyuttal intelemként is hangzik. Mintha Széchenyi hires szavait
visszhangoznad, bar a reformkori patosz nélkiil, s bizonyos rezignacioval: , Egy nemzetnél
sem vagyunk aldbbvalok.” A tizenharmadik szazad kozepe allamisagunk els6 (a masodik-

8 Ld. pl. Eretnek elégia, A haldlba mendk, Gettéba hurcolt polgdrlinyra, Kiviil a vdroson, Szonett-toredék
cimii és mas 1944-es verseit, majd késObb a Berdicsevi nydrfikat, a Bornemisza Pétert és hasonldkat.
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hoz képest viszonylag sikeresnek mondhatd) félezer évének legsotétebb iddszaka, mély-
pontja. Az iszonyu 6ldoklésbe, az orszag folperzselésébe csak a mohacsi vészbe torkolld
Dézsa-felkelést megird Juhasz Ferenc latomasokban gazdag kolt6i nyelve és szenvedélye
A tékozl6 orszdg révén élhetnénk bele magunkat.® Tlyet ritkdn mutat f51 a nemzet irodalma
— jobbéra olyankor, ha régi orszagfék blinei tjabbak kezén kdszonnek vissza.

A feloldozéas ara

Csanaditol visszafogottabb alkata, de az orszag torténelmi helyzete is masféle stilust
kivant 1979-ben, mint Juhdsz Ferenct6l 1954, amikor ugyancsak szérnyt idék utan jutott
lélegzethez az orszag, ha csak révid iddre is. Az Ostorosok legfdbb, legkényesebb és csak
attételesen sugallt kérdése igy hangzik: jovatehet6-e a blin, amit Magyarorszag ellen a
sajat gazdai elkovettek, méghozza a rank tor6é keleti hatalmak ormétlan arnyékaban.
Folytathaté-e még az élet, s ha igen, milyen arat kell fizetni érte. Béla kiraly &si mddszer-
hez nyult: a csaladon beliili emberaldozathoz. Két fia és hét leanya koziil az 1242 elején
sziiletett Margitra esett a valasztasa.

Nem hinném véletlennek, hogy a koltéi tartalékaiban és testi energidiban kimeriilt,
utolsé erejét Osszeszedd Csanddi erre a korra tekintett. Versének irasakor szivmutétek és
zaklatott hetilap-szerkesztdi évek voltak mogotte. Latta, miként hitisulnak meg régota
melengetett tervei az Uj Tiikirnél: kozmtiveldi elképzelései helyett a bulvarizii politizalas
féruma valdsult meg a hetilapnal. Mindez nyilvan befolyasolta versét.

Torténelmi példazat azt mutatja meg, hogy miként proébalja feloldani fesziiltségeit egy
kiviilrél-beliilrél szorongatott, tonkre tett és leziillott, nagy nehezen magahoz térd, némi
eredményeket mar felmutatd, de valtozatlanul rossz lelkiismeret(i tarsadalom. A tatarjaras
utan hihetetlen nehézségek kozott, de éledezett az orszag. IV. Béla az orszagara tor6 és az
orszagban keltett katasztréfak ellenére sikeres uralkoddként végezte palyafutasat — méltan
nevezték 6t, tulozva persze, ,mdsodik honalapitonak”. Eszkozeiben akkor sem igen valoga-
tott, amikor Isten kegyelmére szamitva sajat sarjat, az artatlan Margitot elinditotta azon az
aton, amelyen nem volt megallas. Szentélet(i csaladtagokban nem volt hiany — Béla test-
vérnénje, Erzsébet sokat hasznalt az Arpad-héz j6 hirének. Margit azonban a vezeklésnek
és az Onfelaldozasnak nemcsak gyakorldja, hanem a martirja is lett fiatalon.

A tatardulas és a polgarhdbort nyoman szinte divatta lett az aszkézis. Flagellans csa-
patok alltak Ossze és vonultak at a varosokon mea culpa, mea maxima culpit kidltozva, fél-
mezteleniil, korbacsukkal véresre verve magukat: , vér serked a sanyarii testbél, / hajlott hdatok
vérrel virigzik, / iitjokat de csak réjik roskaddsig”. Vezekeltek az arvan maradottak, a parjukat
vagy testvériiket elveszitettek, s a dogvész miatti félelem is 6nostorozasra késztette azokat,
akik mar csak a talvilagi kegyelembe vethették reményiiket. Ilyen jelenetet 6rokitett meg
a Képes Krénika egyik miniattirje. Margit is 6nostorozo volt. Halala utan siindiszné bérébdl
készitett korbacsot talaltak lad4jaban, 6nkinzasa minden képzeletet felilmult.

Margit nem csupan a sajat iidvosségéért ostorozta-gyotorte magat: erkolcsi tiltakozasat
is kifejezte mindazon gonoszsagokért, amelyeket sajat atyafisagatol és a tobbi orszagvesz-
t6 részérdl tapasztalt:

Sok nyomoriisig mert szivét megjirta,
nagy gonoszsdgot mert megutilta,
egy-méhben fekiidt atyjafidét,

9 Osszehasonlitasi alap lehet Juhész Ferenc A halottak kirdlya cimd, IV. Bélarél szdlé eposza is, de
A tékozl6 orszdgot jobb példanak érzem a patetikus kifejezésre.
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0§ atyjdét is, Béla kirdlyét,
hittél-szakadt szamos eretnekét,
ordas urakét, pogdny piispokokét.10

Egész létével tiltakozik a blinds vilag ellen, s inkabb elpusztitja onmagat, mintsem hogy
elényeit élvezze az uralkodoéi csalad és a koriildtte nyiizsgd haszonlesok aljas tetteinek.

A bibliai Jobra emlékeztet éllapotébanll Csanadit vonzotta Szent Margit legendaja.
Panaszkodni nem panaszkodott, csak emlékezett sajat testi és lelki szenvedéseire, és bele-
érzd képességét felszitva, maga elé képzelte az nfelaldozdé kiralylany alakjat, aki a kozép-
kori ember médjan tette, amit tehetett romlasba taszitott népe javara. A gyontato atyja altal
megorokitett — és a kétszaz évvel késébbi sorstars, Raskai Lea altal tolmacsolt — szavak (a
gonosz egyhazfejedelmekrol, érsekekrdl és piispokokrdl) akar egy protestald 16. szazadi
prédikatortdl is szarmazhatnanak.

Korszakfelidézs6 eszkozok

Csanadi versének szépsége mindenekelStt abban 4ll, hogy a formalas nagymestereként
alakitotta anyagat, a tatarjaras utani Magyarorszag kronikajat. Els6iil azt a kolt6i lelemé-
nyét emelném ki, ami az [rott képek egészét jellemzi, f6ként A Képes Kronika miniatiirdira irt
verseket: hogy lirikusként kezeli azt, ami alapjaban véve epika.

Csanadi a népkoltészetbol és a miikoltészetbdl vett példakra tamaszkodva valtozatos,
élénk verselést valasztott. Nem szokvanyos felez6 nyolcasokat vagy lompos tizenkette-
seket hasznalt, hanem aszimmetrikus hangolasu tizenegyeseket. A tizenegyes sorokat
(olykor rovidebbekkel valtogatva) kétségteleniil  hasznalta lirankban legszivesebben s
legjellemzébben. F6 Gjitasa mégis inkabb a nyelv nemesitésében rejlik, s j6 vadalanyra
talalt: a Raskai-féle atirat sok helyiitt plasztikus szovegére. E téren Csanadi nemcsak
Aranyon: Adyn is jocskan okult — gondoljunk csak az 6 biblias, kurucos verseire és
mas, régi magyar irodalmi emlékekbdl merité mtveire. Itt van példaul az énsanyargato
Margit életformajara utalo kifejezése: ,serken mir elé-tikszo-koron”. Az Gsi (és egyes
nyelvjarasokban még ma is él6) fordulat értelme: a kiralylany folkelt, amikor a tyukok
megszolaltak — azaz pirkadat el&tt.1?

Erdemes visszatekinteni az Stvenes évek elsé felében (f6ként 1951 és 1954 kozott) irt,
krénikaszer(i versciklusara, a sajat haborts élményeit és sziil6faluja haborts torténetét
hitelesen elbeszéld Lingban forgd napokra, és dsszevetni A Képes Krdnika miniatiirdira irott,
ugyancsak , kronikas” verseivel. Mig a régi ciklus verseiben a torténések részletes és élet-
szerl megjelenitése volt a cél, az Ostorosokban a korhangulat folkeltése valt fontosabba
. Anyelvi eszk6zok — a Raskai Lea-idézetek, a Mohdcsbol kdlesonzott allaziok, a rimhelyzet-
be hozott régmult-alakok (vala-vala), és a tovabbi archaikus fordulatok mind-mind a leirt

10 Nem csupan a reformatus neveltetésti didk beszél itt, aki didkkora o6ta, Székesfehérvar ,mosto-
ha” fiaként ellenszenvet taplalt magdban az urak és egyhdzfék irant, hanem a Szent kirdlylany is.
Figyeljiik a rejtett idézet forraséat: ,Es kik ez ennyi gonoszsigoknak, hdabortisigoknak tevdi, mivelkeddi
valdnak keresztyének kozott, miképpen feliil meg vagyon irvin, ezeknek az 6 gonoszsigukat e szent sziiz nyilvin
megutdld. [...] Azaz kirdlynak, az 6 atyjanak és atyjafidnak, Istvdn kirdlynak és egyéb uraknak, még ennek felette
egyhdzi fejedelmeknek, érsekeknek, piispokiknek gonoszsdgukat nyilvin megutdld.” I. m. 137. old.

11 Valdszintinek vélem, hogy nem annyira J6b cimii versének irasakor (1975), hanem az Ostorosok
évében (1979) és késébb volt a koltd a bibliai Jobra emlékeztetd allapotban.

12 AKkifejezés tobbszor is el6fordul a Raskai-féle legenddaban, pl. igy: , szombaton éjjel el6tikszdkoron halt
vala meg” (marmint a kiralylany). I. m. 144. old. Masutt: , imddkozik vala mind el6tikszoig”.
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helyzetek id6beli tavolsaganak jelzésére szolgalnak. A ,mennyorszigiglan felhallik vala”, a
serken mdr elé-tikszé-koron”, a ,,Sir nagy bdséggel, gyilkolja-gyotri, / 6 gyenge testét dsztovériti”
nem csupan ,szép, mert magyar és mert régi’,!3 hanem kifejezd, s a régmultra utalva targyi-
asito és az érzelmeskedéstdl elidegenits. Ugyancsak szépek és mérsékeltre temperalva is
kifejezéek az ugyaninnen kolcsonzott-varialt fordulatok — példaul: ,,Nem kedvez magyar a
magyarnak: / hdnyan, hajj, feqyver dltal halnak.”'* Ett6] azonban egyéltalan nem sz{inik meg
a tatardulas és a belviszalyok jelenre vonatkoztathatésaga. Epp ellenkezbleg: a régiség a
torténelem fajdalmas 6nismétléseire és a mindenkori ember javithatatlansagara utal. Rég
volt, de ma is milyen ismer&s — sugallja, s érezziik: az emberiség nem javul, id6kézonként,
ha akadnak is szentek, a torténelmi blindk tovabb tenyésznek. Hét évszazad sem volt elég
ahhoz, hogy a tatarjaras borzalmai ne ismétlédjenek meg tobbé, s hogy fiti az apat vagy
apa a fiat ne gyilkolja — sokra tartott modernségiink épptigy nem alkalmas arra, hogy az
ordogi korbdl kitorjiink, mint az ugyanannyit karhoztatott ,s6tét kozépkor”. Erzésem sze-
rint ez a koltemény legfontosabb iizenete, s ezért érezziik a régi folidansok nyelvezetében
52016 kolteményt gondolatébresztének és mulhatatlanul id6szertinek.

13 Mint egy korabbi alkalommal, itt is Kéalnoky Laszld Iddszeriitlen wvallomdsara utalnék:
. Képzeletem a multat mért idézi? /| Mért tiinik oly magyarnak, ami régi?” (A kolt6i egyéniség kialakuldsa,
18. 1abj., I. két.)

14 Ld. a 3. sz. l1abjegyzetet.
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