Simoncsics Peter

Ulisszes

Kertész Imre kszontéséiil sziiletésének 81. évében.

Mostan egy bajnokrdl, vildgot prébiltrol,
Emlékezzél Miizsa, sokat biijdostdrol;
Arrdl, ki lerontvdn az isteni Trojdt,

Jarta sok nép foldjét, latta sok nép modjait

Igy kezdédik az
Ulisszes
azaz
Homérosz Odisszedja
magyarul

Mészoly Gedeon forditdsaban, amelyet a Mérték Kiadé , Kotelez6k {m}értékkel” soro-
zataban jelentetett meg 2005-ben. A Homérosz nevéhez kotédd eposznak ezt a forditasat
el6szor 1959-ben a Terra adta ki. A négy év hijan otven évvel kés6bbi kiadast Kodaly
Zoltan torténelmi perspektivat folvillanto elészava és a fordité, Mészoly Gedeon meg-
jegyzései vezetik be, és Az Odisszeia magyarra forditdsinak médszere cimli tanulmanya zarja.
Mészoly Gedeonnak ez a tanulmanya, ugy tetszik, mintha apolégidnak, mentegetézésnek
indulna, valdjdban széles latokorti miivel6déstorténeti, néprajzi és irodalomtorténeti
esszé, amely kiilonlegesen fontos gondolatokat tartalmaz a forditas elméletére és gya-
korlatara vonatkozolag. Mészoly Gedeon ugyanis, aki 1921-t6]1 1940-ig, majd négyéves
kolozsvari ,intermezzo” utan 1945-t6l 1958-ig ismét a szegedi egyetem magyar és finn-
ugor nyelvészprofesszora volt, a korszak masik jelentds forditojaval, Devecseri Gaborral
ellentétben, aki a gordg eredetihez hlien hexameterben forditotta az Odysseidt (1947), a
magyar epika hagyomanyos versformajat, az Arany Janos Toldijabol oly jol ismert paros
rimii felez6 tizenkettest valasztotta a maga Ulisszesének versformajaul.

Forditas és vilagirodalom

Az Ulisszes név a tréjai hdbort hdsének, Odiisszeusznak latin véltozata! és a Fordité
szandéka szerint azt hivatott jelezni, hogy viseldje a kora kozépkor 6ta ismert szerepldje a
magyarorszagi irodalomnak, amint arra Anonymus elveszett latin nyelvii ,regényébdl” és
az ugyancsak elveszett, de Hadrovics Laszl6 kutatasaibdl bizonyitottnak veheté magyar

1 A magyarorszagi latinsdgban megszokott formajaban a sz6 kdzepén hosszu sz-szel, a sz6 végén
s-sel.
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nyelvii Tréja-regénybdl kovetkeztetni lehet. Az eposz tobbi hdsének és helyszinének neve
is a Magyarorszagon szokésos kozépkori latin forméban szerepel: Zeus, Athéne, Pozidon,
Antinous, Pizisztratus, Meneldus, Heléna, Penelépe, Telemakhus, illetve Pilus. Kréta,
Tréja, Kiosz, Sparta, Lacedémon, Ithaka stb. jeléiil annak, hogy e szerepldk és helyszinek
a magyar irodalomban mar régoéta otthon vannak. Ide tartozoéan jegyezziik meg, hogy a
kozfelfogas szerint a Goethe nevéhez kapcsolddé , vildgirodalom” fogalma? szoros kap-
csolatban all a ,forditasnak” a romantikaban elterjedt gyakorlataval, azaz: amikor vilag-
irodalmat mondunk, akkor mindig valamely nemzeti nyelven megjelent idegen miivek
Osszességét értjiik rajta. Masképpen: ezek az — egymassal kiilonben tokéletes atfedésben
soha nem all6 német, szlovak, ukran, roman, szerb, horvat, szlovén, magyar és mas nyel-
vl — ,vildgirodalmak” afféle ,lehetséges vilagok”, kiilonb6z6 nyelveken. Példaul James
Joyces Ulyssese, amit Gaspar Endre, majd Szentkuthy Miklés is magyarra forditottak, ugy
foghatok fol minalunk, hogy ilyeneknek irta volna meg Joyce, ha két valtozatban és ha
magyarul irta volna. Az eredeti mii az angol nyelvii irodalom része, mig ezek a forditasai
a — magyar nyelvl - vilagirodalomsé, s ilyenekként egy lehet6ség tobbszori megvaldsula-
sai. A nemzeti nyelvli irodalmak tobbsége, koztiik a magyar is, efféle forditasokon alapuld
»lehetséges vildgokon” keresztiil kezdett kibontakozni a klasszikus héber-gorog-latin
nyelvi vilagirodalminak tekintett — voltaképpen , csak” eurdpai irodalmi — hagyomany-
bdl, lasd még a Biblia kiilonb6z6é magyar forditasait a XV. szazadtdl kezdve egészen a XX.
szazadig. Ebbdl az is kovetkezik, hogy nincs vizhatlan hatar , lehetséges vilagok” és ,valo-
sagos vilagok” kozott az irodalomban, amint arra példa éppen az Ulisszes is.

Formaado mintak

Az llidsz az otthontdl valé megvalas (elindulas kiilénb6z6 kalandokra), az Ulisszes
pedig a hazatalalas (megérkezés) eposza, és e két homéroszi eposz egyiitt adja ki az utazas
teljességét, az elbeszél6 miivészetnek ezt a legelemibb formaadd mintajat, ami szimmetri-
kus: Hellasz (Sparta) — Tréja — Hellasz (Ithaka). A nagy elbeszélé miivek szinte mindegyi-
kében follelhetd ez a minta, Arany Janos Toldi-trilogiajaban, Petdfi Sandor Jinos vitézében,
Miguel Cervantes Don Quijotéjaban, Nyikolaj Gogol Holt lelkekében és Jorge Semprun
A nagy utazisaban is, ami erSltetés nélkiil szakitja ki a torténetet az események véget nem
ér6 lancabol, advan igy annak természetes format.

Az utazas mint formaad6 minta a nagy elbeszélés kisebb epizddjaiban is follelhetd:
Ulisszes évtizedes hazafelé tartd ttjanak szimmetrikus parja fidnak, Telemakhusnak uta-
zasa, amelynek célja, hogy megkeresse apjat, vagy legalabbis hirt szerezzen rdla, él-e vagy
se. Vagy tekintsiik csak a Kilencedik énekbeli epizddot, amelyben Ulisszes elmeséli a
fedkszok kiralyanak, Alcinousnak udvaraban, hogy s mint jart tarsaival az egyszemi 6rids,
Polifémus szigetén, hogy szurta ki az drids szemét, s menekiilt meg csellel a barlangjabdl.
Az olyan torténeteknek, ahol a mesélé személye ismert (vagy azért, mert egy szerepld
nevéhez van kotve, mint ebben a torténetben, vagy pedig azért, mert a mesél6 a grammati-
ka els6 személyében van megjelenitve) mindig van formaja, mert hogy van vége, tudniillik

2 A ,vilagirodalom” eszméjét Johann Wolfgang Goethe (1749-1832) nevéhez szokas kotni. A weimari
fejedelemség, a kisebb-nagyobb német fejedelemségek egyike, amelyet Goethe magas rangu ,hiva-
talnokként”, miniszterként szolgalt, az eurdpai miveltség centrumaihoz, Rémahoz, Firenzéhez,
Parizshoz vagy Londonhoz, zenei szempontbo6l még Bécshez képest is: periféria. Periféria, amely a
centrumra figyel. Irodalmi szempontbdl e figyelés: forditas, vagy ahogy Clemens Brentano mondta:
A romantika — forditds”.
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a vége az, hogy a mesél$ (a nevesitett szereplé vagy a grammatika elsé személye) most
is €, itt van a mesélés helyszinén, holott a torténet valés idején még ott volt, ahol mindez
megesett. A mondott epizdd forditasanak van egy braviros mozzanata, amikor a bortol
mamoros Polifémus Ulisszes neve fel6él tudakozoédik, a hés igy valaszol neki:

,Orids, hogyha mdr hires nevem kérded —
Tudd meg s ajandékot adj, ahogy igérted.
Senkise a nevem, Senkise — igy hivnak,
Apdm, anydm, tdrsak, mind csak igy szdlitnak.’

Ebben a magyarra forditott névben az a nagy lelemény, hogy megelSlegezi az epizdd
kegyetleniil csalafinta csattandjat, hogy tudniillik Ulisszes szamitvan arra, hogy az altala
még csak megvakitani tervezett egyszem orids megvakittatvan segitségiil fogja hivni tar-
sait, kiknek kérdésére nem felelhet majd masként mint a kovetkez6 mondattal magyarul:

,Ki bant, hogy igy jajgatsz, Polifémus tdrsunk?
Félvered az éjet, elvered az dlmunk!
Ki hajthat el téled juhokat, kecskéket?
Csellel vagy erdvel ki fia 0l téged?’
Er6s Polifémus kikidltott menten:
,Nem erdvel — csellel Senkise 6l engem!”

A lelemény kulcsa az, hogy a Senkise név a magyarban valamely kérdésre adott felelet,
azaz voltaképpen mondat, amelyben a se tagaddszo elégséges modon képviseli a hattér-
ben maradoé igei allitmanyt: Senkise (ti. 61) 3.

A kérdés-felelet, kiilondsen ahogy az a taldléskérdésben mutatkozik, az 6si vagy a
primitivnek mondott kultarak szobeli mtivészetének miniattir formald eszkoze és tarsas
életének mindennapi gyakorlata: mindenek el6tt mint a k6zosség prébara tev-befogado
ritusa, egyuttal ahogy itt is, mint a hds elmésségének bizonyitéka, végiil pedig, mindezek-
tél nem fiiggetleniil, mint a nyelvi ambivalencia kontrasztot adé lehetdségének, a poézis-
nek, s benne kiilondsképpen a humornak példaja, ami a nyelvi higiénia fonntartasanak
leginkabb hatékony eszkoze a szobeliségben.

Halandodk és halhatatlanok

A tréjai mondakor, s benne a homéroszi eposzok vilaga az istenek és emberek vilaga
kozti egyoldalu fliggések haldzatara épiil. Hogy melyik isten melyik halandé partfogo-
ja, abban természetesen mindig van valami hasonldsagon alapuld kolcsondsség: a hiu

3 Ez a lelemény ugyanugy Devecseri Gaboré is, aki a maga Odiisszeusza feleletiil adott nevét
szintén Senkisének forditja. Ezért talan pontosabb tgy fogalmaznom, hogy ez a jél kitalalt ,név”
voltaképpen a magyar nyelv ajandéka mindkét forditénak, és természetesen nekiink, olvasdiknak
is. Az érdekesség kedvéért, meg az 6gdrdg és a poganykori magyar animista f6lfogas hasonldsagara
ramutatando jegyezziik meg itt, hogy az Arpad-korban, melynek nyelvi vilagat Mészoly Gedeonnal
jobban senki nem ismerte, még éltek a poganysag idejének tn. 6v6 nevei, pl. Numel, azaz Nem él,
Nomuuolou, azaz Nem valé, amelyeket a Polifémushoz hasonld gonosz erék megtévesztésére adtak
gyermekeiknek az aggddo sziilok.
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Afrodité természetesen a hiti Heléna patrdnéja, ahogy a bolcs Athéne meg a fortélyos
Ulisszesé. A hasonlésagon alapuld kolesondsségbdl kovetkezik, hogy a partfogolt is tudja,
melyik isten az 6 partfogdja, vagy a mai pszichologia nyelvén szélva, melyik isten az 6
.felettes énje”. Ulisszes patréndja, Athéne is gondol partfogoltjaival, gyorsan viszi , mintha
szelek szdrnydn” Zeus kedvez6 dontését nekik, hogy Ulisszes iranti , haragjdt Pozidon tegye
immadr félre”.

Régton odardppen Ithaka foldére,
Ithaka foldében Ulisszes hdzdhoz,
Ulisszes hdzdnak udvarkapujihoz.
Dirddsan megillott, de a mds személyét,
Mentesét vette fol, tifusi kiralyét.
[...]

Hogy Athéne ott van, eldbb ltta ezt meg
Musndl Telemakhus, fia Ulisszesnek.
[...]
Ment egyenest hozzd, nem nézhette mégse,
Hogy az ajtén vdrjon most jott jovevényje,
Fogta szépen jobbjdt, elvette a ddrdit,
Azutdn megszdlalt, keltvén szava szdrnydt:
~Légy iidvoz, jo utas! Légy az én vendégem,
S majd ha ettél, ittdl, miben jdrsz, mondd nékem.”

Ebben a jelenetben nemcsak az istennd van rejtve, hanem ott lappang az a ven-
dégbaratsagot igazold sejtés is, hogy az idegen, a vendég esetleg alruhas isten. Mert
Telemakhus ugyan nem ismeri f61 Mentesben Athénét, de hogy valaki fontos személy
jelent meg a kapujuk el6tt, , elébb litta ezt meg misndl”. Az 6sztonds rokonszenv a hason-
16k kozott az emberek vilagaban valé tajékozddas iranytiije, de a mitosz leplébe sz&tt
kozmikus vilag ennél fontosabb figyelmeztetést tartogat szamunkra: sohasem tudhatjuk,
hogy az idegen, akit j6 vagy rossz sorsunk, a vakszerencse utunkba vet, nem alruhas
isten-e éppen.

Ulisszes, a hazaérkezés eposza

A habort, agy tlnik, az emberi tarsadalmak 6rokké visszatéré konvulzidja, a gor-
csOs rangatdzasa, az emberiség id6rdl idére megujuld lazas betegsége, amibdl csak
a szerencsés kevesek, szaz koziil egy, mint Ulisszes, térhetnek haza. Az eszményitett
,héskorban” a haboru a katondk dolga volt, a harcmezén zajlott, tavol az otthontdl,
ahova a tulélét hazavarta csaladja, apja-anyja, felesége, gyermeke: Laertes, Peneldpe és
Telemakhus. A ,sokat probalt” hazatérének fol kellett el6szor ismertetnie magat régi
bizalmas embereivel, meg apjaval és fiaval, hogy segitségére legyenek hazanak vissza-
foglaldsaban, aminek gazdagsagat az ingyenéld ,kér6k” pusztitjdk. A , tréjai habora”
eme utolsd epizddja: bossztallds ravasz rejtézkodéssel, cselvetéssel, vérrel, igazsagte-
véssel. Végiil a hazatérés befejez6 mozzanataként ol kellett ismertetnie magat feleségé-
vel is, amit azzal tesz meg, hogy folfedi neki az , otthont” jelképezé maga rotta igyashiz
csak kettejiik ismerte titkat.
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Mert én réttam egybe erds nyoszolydmat
Kiilonds fortéllyal, ami titok mdsnak
Udvaron magasra, oszlopnyi vastagra
NG6tt hosszii-leveles viruld olajfa,

Metszett kovil fallal én azt koriilvettem,
Igy az dgyashdzam a’ koré emeltem,
Gonddal az egészet tetd ald fogtam.
Eresztékes ajtot, jol csukddot rottam,

Bdrd ald vettem a hosszii-leveles fit
Levdgtam foliil a " lombos korondjdt,
Szinleni, amint kell, kezdtem a gyokértol,
Le a kérget, biitykot végig torzsokérdl,
Azon a csapoknak lyukakat furkdltam,
Ahhoz az egy labhoz nyoszolydm csindltam
S amint készen lettem a faalkotmdnnyal,
Kiraktam arannyal, elefint-csontjdval

S derekaljtartonak beléje keresztben
Biborszin szijakat sorba feszitettem.

Im, elmondtam titkunk. Hogy én vagyok, lithatd —

A forditas ideje és kozonsége

Kodaly Zoltan elészavabdl kideriil, hogy a forditds mar kész volt 1945-ben, a méasodik
vildghaborti befejezésének évében.* A hdborti szdmldja: halottak, eltiintek, hadifoglyok,
szamuk milliényi, romokban heverd fél vilag, Eurdpa, benne Magyarorszag. De ez a
habort mégsem az aldozatok minden addigit meghalad6 szama és a veszteség korabbinal
nagysagrendekkel nagyobb mértéke miatt volt kivétel a habortk évezredes torténetében,
hanem abban, hogy nemcsak a harctereken, a frontokon zajlott, és nemcsak a katonak
kozott, hanem ugyanannyira, vagy talan még inkabb a civil lakossagnak a katonai vesz-
teségeknél sokkal nagyobb testi, és féleg lelki megnyomoritadsa miatt a hatorszagban is,
és nem csak az agyuk és a bombazo repiil6k célkeresztjében. A harcokat tilélok szazezrei
nem térhettek haza, hadifoglyokként kellett senyvedniiik szovjet lagerekben, és megma-
radt toredékiik is csak évek mulva térhetett haza sokat szenvedett csaladjahoz. A ,csatame-
z8” és az ,érinthetetlen otthon” ellentétére konstrualt ,,h6skor” eszménye azonban végleg
illaziéva lett az un. ,zsidotorvényekkel” (amiket pontosabb lenne a ,zsidok torvényen
kiviilivé nyilvanitasainak” nevezni) el6készitett tomeges deportalasok és az Sket kovetd,
addig elképzelhetetlen mértékii genocidium révén. A koncentracids taborokbol, munka-
szolgalatbol, hadifogsagbol visszatér6k nem csak egykori otthonukat nem talaltak, de
csaladjukat sem: elpusztitottak 6ket Auschwitz, Bergen-Belsen, Buchenwald, Mauthausen
és a tobbi halaltabor gazkamraiban. Ebben az idépontban és ebben a torténelmi 6sszefiig-
gésben is érdemes szemiigyre venniink ezt a forditast. A hazaérkezés eposza vigasz lehe-
tett a hadifogsagbdl, a munkataborokbdl hazatérék szamara, de a koncentracids taborbol
hazatérd, otthonukat, és féleg csaladjukat nem talalé zsidok szamara jelenthette a kinok
kinjat is: nem volt kikhez hazatérniiik. Csaladjuk helyét a hazbodl kiverhetetlen , kérék”

4 Devecseri Gabor Odysseia forditasa is ebben a korszakban, 1947-ben jelent meg.
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foglaltak el. Kertész Imre Sorstalansiga errdl a kivetettségrdl szol: nemcsak a csaladtol,
otthontdl, ,hazatél” valé megfosztatasrél, hanem a ,vilagirodalombél”, az emberiség
nagy kozds vigaszabdl, a homéroszi szépség vilagabdl valo kitizetésrdl is. Ulisszes minden
kin, akadaly, gyotrelmes kaland ellenére megmenekiil a veszélybdl és hazajut az 6véihez.
A koranal fogva inkabb Telemakhos, mint Ulisszes Kéves Gyuri, bar megmenekiil és haza-
tér, 6véi azonban mar nem élnek. Egy pillanatra alljunk meg itt. A buchenwaldi halaltabor-
ban Kéves Gyuri azt hiszi, hogy végorait éli. Elgyongiilt, fekélyektdl folmart testét ugyan a
gyengélkeddbe viszik, 6 maga azonban mar szinte lemond az életérdl. Es ekkor megjelenik
egy Pfleger, egy apold, aki hol egy darab kenyeret, hol egy egész konzervet csempész oda
neki ellenszolgaltatas nélkiil, anélkiil, hogy barmiféle halara tartana igényt, anélkiil, hogy
valamiféle nyelvi vagy kulturalis k6zosség kapcsolna a fithoz (karszalagjardl tudni lehet,
hogy cseh), végso soron tehat anélkiil, hogy cselekedetére valamilyen racionalis magyara-
zatot lehetne talalni, rendszeresen és 6nzetleniil taplalja a fitt, és masokkal is igy tesz. Az
apolo neve, mint Kéves Gyuri tarsatol megtudja, Batsch, vagy inkabb Bohus, utdbbi igen
gyakori cseh név. A jotevd neveiben bujkal. Az Ulisszesbdl ismerjitk mar ezt a rejt6zést: az
istenek szoktak nagy sziikség idején igy leszallni az emberek kézé. Homérosznal az iste-
nek, istenn6k nem csak emberi alakot Oltenek, de emberi nevet is fol-folvesznek, Athéne
pl. Mentes vagy Mentor nevét, Kertész Imre regényében ez forditva torténik: Koves Gyuri
jotevéiének nevében, Bohus, ott rejlik az Isten neve csehiil: Boh.

Ferencz Gy6z6 monografiajabol is tudjuk, hogy Radnoti Miklés (a magyar Ulisszes, akit
hiaba vart haza Penelépéja, Gyarmati Fanni) Arany Janos verseit vitte magaval a munka-
szolgalatba. Azét az Arany Janosét, aki Toldijaval a paros rimi felez6 tizenkettest véglege-
sen kdnonjava tette a magyar elbeszélé koltészetnek. Es ebben a versforméban adta vissza
Homérosz eposzat magyarul Mészoly Gedeon is, ami vigaszul szolgalhatott azoknak a
zsidosaguk miatt emberi jogaiktdl megfosztott magyaroknak, akiket a habortt utan nem
volt ki otthon varjon — csak ez az Arany Janos kanonizalta magyar nyelvii mGveltség.
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