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Az interji mint az (6n)kanonizdci6 lehetdsége
A Lazary René Sandor-mtivek szévegkontextusairdl

,...mindent kell vdlasztani egyszerre.”
Kovics Andris Ferenc

Az interju féleg a médidban kap hangstlyozott szerepet, ezért gyakran hajlamosak
vagyunk elhanyagolni irodalmi funkciéjat, noha egy irodalmi kontextusu interju is rele-
vans lehet, kiilénosen egy olyan esetben, amilyenrdl az aldbbiakban lesz sz6. Az interjd,
kétoldaltiva tagolva a kommunikdciét, els6dleges informdciéforrdssa avatja a kérdezettet,
és irdnyad6va a kérdezét. frdssomban elsésorban két interjtin vizsgdlom meg a szépirodal-
mi kontextusu interji kanonizalé hatdsat. Mindkett6 Kovacs Andras Ferenccel késziilt, a
kérdez8k Fiizi Laszlé! és Csontos Erika.? A beszélgetések KAF lirdjanak tobb oldalat is
megvilagitottdk, most a Lazary René Sandort érinté szempontokat nézziik: olyan fiktiv®
szerz&rél van sz6, akinek koltészete még nem alkothat egységes korpuszt, mert verseit
még nem publikdltdk kotetben, igy ezek csak folyéiratokban vagy interneten olvasha-
téak. Lazarynak az irodalmi folyamatba val6 beépitését a szovegeinek kozreaddjaval és
neredeti” szerzdjével, Kovacs Andrés Ferenccel készitett interjiik is nagymértékben meg-
hatdrozzak, hiszen felszinre hozzék, illetve megteremtik a Lazary-életmd (vildg)irodalmi
kapcsolatrendszerét. Egy ,nem kortars” irodalmdr kétetben még kiadatlan életmftive ese-
tén a kanonizdcié szempontjabdl lényeges az ilyesfajta dialégus megléte. Kovacs Andrés
Ferenc ehhez kiilonb6z8 kanonizdciés stratégidkat valaszt, igyekezve megteremteni a
Lazary-figura identitdsat, hitelességét.

Kovdcs Andrés Ferencnek tj szerep jut a Lazary-versek kapcsan. A maszkokat, arco-
kat teremt6 KAF-i atirdsok a Lazary-versekben is fellelhetdk, az igazan relevans és j
funkcié a nyilvdnossdgra hozo, filolégusi szerep. A kozzététel médja az, ami a verseket
az irodalmi kontextusba olvasztja, mintegy beavatja Sket. KAF nemcsak az interjtikban,
hanem a Lazary-versek folydiratkozléseiben is megkezdi a fiktiv szerzé imdazsépitését,
utébbi esetben a ,kozzétett” szovegeket gyakran életrajzi-filolégiai ldbjegyzetek kisérték,
kisérik, kiilonb6z8 véltozatokban. (Eltér példaul a , felfedezett” szovegek szdma vagy
maga a szoveg is. — 1. Nappali Hdz 1993/2., Forrds 1997/4. stb.) A Tiszatdj 2000. méjusi
szamdban olvashaté véltozat példaul igy szol: ,Lazary René Sandor 1859. szeptember
17-én sziiletett Kolozsvarott. Latin és francia szakos tandr volt, kivdl6 romanista hirében
allott, de ez nem bizonyitott, mindenesetre hosszabb ideig hivatalnokként is miikodott.

1 Kovéacs Andrés Ferenccel beszélget Fiizi Laszl6: ,Mint forrd csontok a mdglydn”. Forrds, 1997 /4.

2 Kovécs Andras Ferenc: Scintilla animae. KOMP-PRESS — Korunk Barati Tarsasdg, Kolozsvar, 1995.
159-176. vagy Magyar Napld, V1. évfolyam 13-14. szdm, 1994. jilius 8.

3 ... A kovetkezd aztan Léazary René Sandor volt, ez "92 oktdberében jutott eszembe, azért, mert

kedvem volt egy kicsit verlaine-izdlni, olyan volt a hangulatom, ki kellett taldlni Vasarhelynek egy
kolt6t, ez lett Lazdry René Sandor.” In. ,Mindent kell vdlasztani egyszerre”. Kovdcs Andrds Ferenccel
beszélget Baldzs Imre Jdzsef. Helikon, 1999/17. 17.
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1890-t61 Marosvésdrhelyen élt. A varossal szomszédos Marossarpatakon hunyt el 1929
oktéberében. Otvenkilenc verse még 1992 augusztusdban keriilt el a marosvésérhelyi
Molter-hagyatékbdl. A hirtelen, s6t: hihetetlen folfedezést kovet§ filolégiai kutatémunka,
illetve a nehéz és szovevényes életrajzi nyomozds eredményeképpen jé6 néhany eredeti
Lazary-levélre és elegyes foljegyzésre bukkantunk a koltS élettarsanak, késébbi ozve-
gyének, Vajdaréthy Julidnak mindeddig lappangé hagyatékaban... Am ugyanott tovébbi
szazhatvan kolteményre, valamint Marullo Pazzi (kés6 reneszénsz kolt§ és zeneszerzd)
tizenhét versének Lazdry 4ltali forditdsdra, avagy atkoltésére akadtunk... A Lazary-oeuv-
re immadr teljesnek latszott, amikor is 1995 jiliusdban (a marosvésdrhelyi Teleki Téka
és dr. Vajdaréthy Rabdan faradhatatlan kozremtikodésének koszonhetSen) a Vajdaréthy
Julia-féle kéziratkoteg fajéan hidnyzd, elveszettnek hitt részeire is rataldlhattunk... Egy
sziirke notesz és djabb szazhuszonhdrom vers! Zémiikben fiatalkori prébalkozasok, rog-
tonzések, tuti képek, zsengék; illetSleg mér kései koltemények, poémdk, megkeseredett
tréfak, szomord toredékek: egy életmi tormelékei... Kozottiikk néhdny altalunk eled-
dig ismeretlen atkoltés, avagy forditds: Caius Licinius Calvus (Catullus-kori latin), Sir
Andrew Blacksmith (XVIII. szdzadi angol) és Fu An-kung (VIII. szdzadi kinai) koltSktol.
Lazary lirikusi hagyatéka igy, a maga Osszességében 359, még pontosabban 449, de tulaj-
donképpen 926 verset tartalmaz. Az egésznek mutatkozé szovegkorpusz foéldolgozésa
roppant id8igényes, 4m folyamatban van.”* Lazary — nem véletleniil — sz4z évvel id8sebb
a korpuszt nyilvanossdgra hozé személynél, Kovdcs Andras Ferencnél, aki 1959. julius
17-én sziiletett.> A vizsgalt, KAF-fal késziilt interjik a Lazdry-kanonizéciéra vald kezde-
ményezésnek tekinthetSk, és a Lazary-szovegkorpusz els§, tehdt irdnyado értelmezése-
ként kivdnnak fellépni. KAF a Jan Assmann éltal a szent széveg és a kanonikus széveg
fogalma kapcsan feldllitott hdrmas modellben® megjelend interpretdtorhoz hasonlit, aki a
szoveg és a hallgatd kozott kozvetit, csak § a Lazary-€életmiivet az irodalom folyamataba
bevonva — és az irodalmi hagyomanyhoz viszonyitva’ — az interjik és labjegyzetek révén
az olvasékozonséggel ismerteti meg.

4 Lazéary René Sandor: Alexander Renatus. Tiszatdj, 2000/5. 17. Az idézet kapcsan fontos megjegyez-
niink, hogy C. L. Calvus nem fiktiv szerz$. Lazdry hagyatéka folyamatosan alakul(t), és haldlanak
idépontja is kérdéses, abban az értelemben, hogy a Nappali Hiz 1993/2-es szamdaban példdul 34
versr8l van sz6, haldldnak éve: 1927. A Forrds 1997 /4-es és 2000/ 1-es szamaban a kovetkezd adatok
szerepelnek: 1992-ben 40 verse keriilt el6, késébb még 108 koltemény, majd egy sziirke noteszben
tjabb 131 irds. Haldldnak éve 1927. A Tiszatdj 2000/5-6s szdmdaban: 1992-ben 59 versére bukkannak
rd, majd 160 tjabb kolteményre, és 1995-ben egy sziirke notesszel egyiitt még 123 mii. Haldlanak
éve 1929.

5 Kovécs Andrds Ferenc: Scintilla animae. KOMP-PRESS — Korunk Barati Térsasdg, Kolozsvar, 1995.
175.

6, Kénoni szvegek értelme csakis sz8veg—€rtelmezd-hallgat6 harmas viszonydban bontakozhat ki.”
Jan Assmann: A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a korai magaskultdrakban.
(Ford.) Hidas Zoltan. Bp., Atlantisz Kényvkiadé. 1999. 95.

7 Figyelemre mélt6 az, ahogyan KAF a Baldzs Imre J6zseffel val6 beszélgetésben a hagyoméanyhoz
val6 viszonyat meghatdrozza: ,,...az ember vallalhaté vagy kevésbé véllalhaté irodalmi (és egyéb)
hagyomanyok héléjdban, szévevényében él... [...] Azoknak a névsora, akiket idézek vagy &tirok,
nyilvan azokbdl all f6leg, akik valamelyest kozel dllnak hozzam. Azt nem szeretem, amikor meg-
kérdik, hogy kik a kedvenc koltéim. Erre sem tudok vélaszolni, nemhogy arra, hogy: ki a kedvenc
koltém. Tudomisén: a sumér agyagtdbla vésnoke. Ez egy roppant gazdag és nagyon tdg dolog.
Nem is szeretek valasztani. Tulajdonképpen ez az és-és-és elvén miikodik, mindent kell valasztani
egyszerre.” In. ,Mindent kell vdlasztani egyszerre”. Kovdcs Andrds Ferenccel beszélget Baldzs Imre Jdzsef.
Helikon, 1999/17. 17.
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Fiizi Laszl6 interjija, amely a Forrds 1997/4-es szdméban olvashato, j6l példdzza a
miifaj kanonizal6 erejét, hiszen lehetéséget ad Kovacs Andras Ferencnek, hogy a sajit
irodalmi tevékenysége mellett (esetleg mellé) Lazaryt is kontextusba helyezze, és meg-
htzza a hatdrvonalat szerzg, atiré, maszk és irodalmi folfedez8 kozott. ,,— Emlékszem az
elsé Ldzdry René Sdndor-versek megjelenésére a Jelenkorban, majd a Latéban, aztdn nagyon
hamar jottek hozzdnk is a Ldzdry-kéziratok. Eleinte filoldgiai felfedezésnek, késébb aztdn jdtéknak
tiint. Mostanra neved valamiféleképpen dsszekapcsolddott Ldzdry René Sdndor nevével. Hol
tartasz a Ldzdry-hagyaték redaktdldsdval? — Tény, hogy Lazary René Sandor foltamasztdsa,
azaz folfedezése, bizonyos értelemben bajba keverte bennem a koltét, aki esetleg voltam,
avagy aki csupdn lenni igyekszem... Az tortént, hogy visszavedlettem cédulanyesdekeld
filolégussd. Egy muilt szdzadi marosvasarhelyi kolt8! Persze, csak afféle uri dilettdns,
rejt6zkods, visszahtizédé 6rok amatér — igaz, hogy olykor profi izekkel..”8 A korpusz
sajatos identitasat és hitelességét a Lazary sziiletésének szdznegyvenedik évforduldjara
tervezett kotet biztositotta volna, ez 1999-re volt beiitemezve. A Lazary-Kovacs Andras
Ferenc reldciét Kovacs Andrés Ferenc igy irja le: ,Faraszt, kipusztit, fojtogat a folgytilt,
tomérdek anyag. Habar hat rdm, hatunk egymadsra. Mégis néha félek, hogy amire Lazary
végre versificatorként megszdélalhat, én mar kolt6ként (ha voltam egydltalan) régen
elhallgattam.”® Amikor Fiizi a magyar koltészet tjraértelmezésének mint posztmodern
gesztusnak a problematikdjara kérdez rd, KAF (némi tdvolsagtartdssal) a posztmodern
koltéi tendencidk kozott igyekszik elhelyezni magat és Lazaryt. Kovacs valaszabdl egy
,is” olvashat6 ki, hiszen szerinte a koltészetéhez egészként kell viszonyulni, és a sza-
kaszokra val6 tagolds rossz értelmezési 6svényre vezet. ,,Mintha a teljes kordbbi koltészet
»reflektdldsinak« a lehet6ségét megteremtetted volna, s iijra is mondtad, ijra is értelmezted a
magyar koltészetet Balassitol (Juilia-ciklus) ozsef Attildig ... Posztmodern gesztus volt ez, vagy az
elsajdtitds vdgya? ,— Nem tudom. Inkdbb sejtem. Is-issel valaszolnék. Egyrészt azért, mert
gesztus is volt, dnkéntelen, majd onkéntelentil tudatosult gesztussorozat. Nekem eleve
ilyen gesztusokhoz volt gusztusom, francidbban: izlésem. Gouter tous les gouts. [...] Nekem
példaul rengeteg ars poeticdm volna, ami csupdn bonyolult kifejezése annak, hogy egy
sincs. Mintha egész életemben egyetlen konyvet, egyetlen kolteményt irnék... Mert engem
voltaképpen a végtelenség és a teremtés foglalkoztat, a formal6das és a formalas érdekel:
az alakitds lényege, az ismétl6dések és egyazonsagok mégis-mdassaga. [...] A mindenség
szabdlytalan jatékszabalyok, torvényszertiségek rendszere. Az univerzum csupdn egyet-
len gesztus kérdése. Utdlag persze mindez nevezhet§ posztmodern gesztusnak is, de
félek, hogy nem tudom: mi az?”10 A Lazdry-kanonizdciéra irdnyuld térekvéseket egy
mdsik interju is tapldlja: Kovacs Andras Ferenc és Csontos Erika beszélgetése.!! Mdr az
elsé kérdés ravilagit Kovacs Andrds Ferenc szovegeket kozzétevs szerepére: — Mennyi
hozhaté nyilvdnossadgra KAF életébdl? — kérdi Csontos Erika. Mire KAF rejtetten belesz6
a vélaszba egy a Lazary-versek értelmezéséhez, genealdgidjanak kirajzoldsdhoz aligha-
nem lényeges adatot. ,,... Tehdt ott érettségiztem, majd egy sikertelen felvételi utan egy
évig fazekas voltam Lizdriban12, Szatmarnémeti hatdrdban.... Mondhatni: inaskodtam,
szobraszkodtam.”13 Ebben az interjtiban térténik meg a kontextuskiépités, vagyis KAF

8 Kovécs Andrds Ferenccel beszélget Fiizi Ldszl6: ,Mint forrd csontok a mdglydn”. Forrds, 1997 /4. 30.
% Uo.
10 Uo. 28.

11 Kovécs Andrés Ferenc: Scintilla animae. KOMP-PRESS — Korunk Barati Térsasag, Kolozsvar, 1995.
159-176

12 Kiemelés Gyulai Levente.
13 Kovécs Andrés Ferenc: Scintilla animae. KOMP-PRESS — Korunk Baréti Térsasdg, Kolozsvar, 1995. 159.
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az interju révén megteremti Lazdry irodalmi kornyezetét, ami elSsegiti, s6t feltételezi
Lazarynak a kortdrsaival val6 osszevetését, irodalmi munkainak elemzését. ,— C), a sziu-
letés [ti. hogy KAF el6tt szdz évvel], az taldn teljesen akcidentdlis! Lazdry René Sandor
mégiscsak a nagy meséls, Benedek Elek apé évjdratabdl vals, a Czdébel Minkdék elve-
szett nemzedékébdl, de tulajdonképpen a portugdl Pessoa kortdrsa volt. Vagy inkabb a
Kavafiszé... Teljesen véletleniil, a marosvésérhelyi Koteles utca Bolyai-hdzanak padlasan
akadtam rd a kolteményeit 6rz6 kéziratcsomodra. Masrészt és mashol pedig egy még
bévebb Lazary-hagyatékra bukkantam... S egy masik kéziratkotegre, amely bizonydra
elégethetetlen. Ha jonnek majd a nagy anatémak... Hiszen vannak, akik kétségbe vonjdk,
hogy a polgdri liberalizmusbdl, a literdtusi nyiltsdgbdl és emberi toleranciabdl egyként
kittin6re vizsgdzott Molter Kdroly ilyen rossz verseket is meg8rzott volna halhatatlan
transzszilvan poétdk hagyatékaval teletomott padlasan... [...] Babits kdrtyadzni jart, Lazary
meg egyszer-kétszer kibicelt Babitsnak. Ez taldn a legjellemz6bb Lazary René Sandorra: 6
orok kibic, 6r6k amat6r, titkos, utélag leszélott dilettans... Peches, elveszett ember. Inkdbb
Komjathy vagy Reviczky kortdrsa, mintsem az Adyé... Plané a Kosztoldnyié. O valahogy
mindenrél lemarad... Renének is csak azért hivjdk, mert a mamadja francia volt, bonne volt
egy nyirségi, majd Erdélybe telepiilt kisnemesi csalddban. A mama rokonai Béziers-ben
éltek. Lazdry anyanyelve tulajdonképpen a francia volt.”14

Lazary egyrészt versei vildgképe révén igazodik a szdzadfordulé lirdjadhoz — igy
Komjéthy, Reviczky, Czébel verseihez —, de nyelvezete is ,korhii”. Egyébként Lazary
koltészete sok vondsdban hasonlit Kovacs Andras Ferenc lirdjara: Kovdcs alteregéi bele-
irédnak a Lazdry-korpuszba, mik6ézben kiilonb6z8 szerzék mfveit irja at, vagy hivat-
kozik rdjuk, versei kapcsolatot teremtenek az irodalmi korok és hagyomdnyok kozott,
formaérzékiik is rendkiviili. Ez arra utal, hogy a Kovdcs Andrds Ferenc altal emlitett
dilettantizmus nem jellemzi Lazéryt, inkdbb csak dlcaként szolgél, abban az értelemben,
hogy egy dilettdinsnak t6bb minden megengedett, hiszen nem a kédnon része. De azéltal,
hogy kanonizélt szerzSket ir at és von bele koltészetébe, Lazdry magét is megprobélja
beleirni a hagyomanyba. Ez kettSs jaték: dilettdns alcdval torténd, potencidlis kanoniza-
Ciét célz6 lehetSség.

Ami Kovdcs Andrés Ferenc tobbi alteregdit illeti, 6k is bekertilnek a Lazary-korpusz-
ba: Fu An-kung két versét (Csangani szépség, Tutajosdal a Jangcén)'® Lazary teszi kozzé.
Lézary versei kozott taldlunk egy Joe Coleman balladdja'® cim(it is, ami Jack Cole-ra utal,
Kovécs masik alakmdsdra. Az alteregék egymadst idézik, egymdst a KAF-i kolt6i vilag
alteregéhdlézatdba fonjak be, tulajdonképpen ez a dialégus egyik ttja Kovdcs Andrds
Ferenc és a vildgirodalom kozott: az alteregdk sora, a fentieken kiviil példdul Sir Andrew
Blacksmith létesit relaciét kiilonb6zé korok koltéivel, irodalmi miifajaival.

Mindegy, hogy a kdnont oktatasi titmutatéként, normaként és szabdlyként, vagy az
alapvet6 auktorok jegyzékeként hatarozzuk meg,17 a Lazary-szovegek mindenképp az
irodalmi kdnon részeivé kezdenek valni, hogy meddig, az kérdéses, de a kiilonb6z6
stratégidk els@sorban két kdnon részévé teszik: az egyik a posztmodern (az &tiratos,
arcvéltakoztatdsos gesztusa révén), a mdsik pedig a 18-19. szdzadforduldi lirai vildg

14 Kovéacs Andrés Ferenc: Scintilla animae. KOMP-PRESS Korunk Barati Tarsasdg, Kolozsvar, 1995.
172.

15 Korunk, 1998/8. 13.

16 Joe Coleman Jack Cole iikapja. Lasd. Kovécs Andrés Ferenc: Jack Cole daloskinyuve. Jelenkor Kiad6
- Polis Kiadg, Pécs — Kolozsvar, 1996, 104.

17 Jan Gorak: A modern kinon létrehozdsa. Egy irodalmi eszme teremtése és vdlsdga. In. Irodalmi kdnon és
kanonizdcid. Szerk. Rohonyi Zoltan. Bp., Osiris Kiadé — Lathatatlan Kollégium, 2001. 17.
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kontextusa. A kdnon szelekciét jelent, lényegében a mii és az olvasé kozotti reldcidban él.
A kapcsolatot olyan tényez&k medialjak, mint példaul az interjd, a virtudlis terjesztés és
egyebek. Az is kérdés, hogy melyik kdnonba tartozik (tartozna) bele a Lazary-korpusz.
A tdg, kulturdlis hatérre utaléba vagy a szlikebb, szakmai, illetve értelmez8i kozosségi
koncepciéba.!® Mivel a szévegek még nem jelentek meg egy kétetben, és igy nem alkot-
hatnak stabil szévegkonglomeratumot (egyel&re), inkdbb a sztikebb kdnonba sorolhatdk.
A Lazéry-korpusz tehét inkdbb a ,lappangs”!® kdnonba tartozik, de hamarosan a tdg
kénon részévé vélhat, hiszen a recepcié egyre tobbet foglalkozik vele, és igy a KAF 4ltal
megkezdett kanonizdciés torekvéseket gyorsitja. Az irodalmi piacra valé igazi berobba-
ndst viszont egy Lazdry-kotet jelentené.
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