Kdntor Lajos
Helyzetek és fényjelek

Poszler Gyorgy 75. sziiletésnapjdra

Irodalomtorténeti és esztétikai tanulmdanyainak, esszéinek, kritikai irdsainak szamba-
vétele — akdr félre is téve a félretehetetlent, tandri munkdssagat — akkora feladat, hogy
erre csak a vele versenyképesen felkésziilt palyatars véllalkozhatna. Erre én természe-
tesen nem tartom magam alkalmasnak, noha a helyzet(ek) fura alakuldsa folytin az
Irodalomtorténeti Flizetek sorozatdban szinte taldlkoztunk: az 6vé az 51. szadmdu (Szerb
Antal pdlyakezdése), 1965-b8l, az enyém az 53., egy évvel késSbbre keltezve kiadodilag
(Szdzéves harc , Az ember tragédidjd”’-ért). Egy joval kordbbi taldlkozésra a kolozsvéri Farkas
utca adhatott volna lehet&séget, minthogy & a piaristdknal (a nyugati végen) kezdte tanul-
manyait, én a reformatus templom koézelében, a keleti sarokhoz tartozé kollégiumbdl,
illetve annak elemijébdl indultam; 4m a hat esztendényi kiilonbség s a Poszler csaldd
Budapestre koltozése eleve meghitsitotta, hogy gyermek- vagy ifjikorunkban 6sszeta-
lalkozzunk. Ma maér szinte érthetetlen szdmomra, hogy el6sz6r valamikor a kilencvenes
évek kozepén lattuk egymadst — igaz, Kolozsvar f6terén. Azéta — 6romoémre, okuldsomra
— meglehetSsen gyakran, kiilonb6z8 helyszineken. Az idében (histériai és irodalomtor-
téneti idében), témagazdagsdgban kiterjedt poszleri életmt 2006-os olvasata helyett igy
arra teszek kisérletet, hogy a valtakozé helyzetekhez kapcsolédva idézzek fel Poszler-
irasokat és kozos jelenéseket — kordntsem mellékesen pedig fényjeleket, dltala (altaluk,
esszéi-tanulmdnyai altal) kibocsatott fényjeleket.

1995-ben megjelent esszékotetének cimét Poszler Gyodrgy igy magyardzza: ,Azt
hiszem, valéban fényjelek. Nem én kiildom 6ket. Ahhoz — gondolom — nincs erém. De
én veszem Gket. Ahhoz — taldn — van érzékenységem.” E bevezet6 mondatokkal részben
vitatkozom, részben egyetértek. Mert a most tinnepelt esszéirénak, fontos tanulmanyok
szerzGjének — és bizonydra a tandr trnak (akit csak hirbdl ismerek) — igenis van ereje fény-
jeleket kiildeni; masrészt viszont a (kettSs) fényjelek kibocsatasahoz valéban sziikség van
egy jo olvasodra, befogaddi érzékenységre. S még egy vitatkozva egyetértd utalds, szintén a
Fényjelek el6szavabol: Poszler Gyorgy szerény biiszkeséggel allapitja meg magardl: ,Ugy
vélem — némiképpen — anakronisztikus jelenség lehetek.” Ehhez kétféle magyardzatot
fliz: az egyik, hogy szdmaéra az irodalom ma is létkérdés; a mésik a naprakész szakmai
iskoldkra vonatkozik, amelyekben tlirhetSen tdjékozottnak mondja magat, &m nem elég-
gé hisz benniik. Vagyis jdrja a maga — irodalomolvasé-értelmezd, fényjeleket kibocsatd
— (tjat, ahogy ezt Szerb Antaltél tanulta. (Es hogy ezzel milyen sokakat, milyen kiilon-
boz6 felfogasi-izlésti-iskoldji embereket gy6z meg, arrdl a 70. sziiletésnapjdra Osszedllt
tisztelgd gytjtemény, a Dombormii tantskodik, 37 esztéta, filozéfus, irodalomtorténész,
prézaird, kritikus irdsaval.)
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Miel6tt a helyzetekre — helyzeteinkre — térnék, néhédny, az életm(i egészére érvényes-
nek vélt megjegyzés. Mindenekel6tt: Szerb Antal kezének el nem engedése. Nem csupan
akkor, amikor réla ir kényvet (monografiat). Jellemzs, hogy Goethérdl szélva is igy indit:
,Csak Szerb Antallal kezdhetem”. A madsik kiséré mester pedig Babits. T6le (is) tanulta,
vele vallja az eurépai magyarsdgot. De arulkodé jel, ahogy Babits Mihdly életét-életmtivét
osszefoglalva, ,belopja” Erdélyt — az eurépai magyarsag gyokereit keresve. A Dunantul
mellé helyezi életpédlyajanak ezt az epizédjat. (,Ahol sziiletett, amit nagyon szeretett.
A pannon hagyomany az antik, lekerekitett harménidhoz f(iz6d6 szédlakkal. Meg azt
hiszem, Erdély is lényeges. Ahol tanitott, amit nem nagyon szeretett. A transzszilvan
hagyomany a kozépkori, zaklatott diszharménidkhoz fiz8d6 szalakkal. A kettSbdl egytitt
szlirte le az alkoto 1étét meghatarozé alaptételét. A magyar irodalom az eurépai irodalom
szerves része. De j6l megkiilonboztethetd egyéni szlam a nagy zenekarban.”)

Es amiben kiilonbo6zik Poszler tandr tdr a mesterétdl, Babitstdl: szélesre tarja — kritikai
értékelésben — a kaput, hiszen a ,tananyagba” egyarant be kell férnie Horvath Janosnak
és Lukdcs Gyorgynek. (Ebben én, sajnos, nehezen tudom kovetni.) Az irodalomtorténeti
rendszeralkoté mellett a filozéfusnak, a filozéfusoknak, kiilonb6z§ szinek reprezentan-
sainak. De nem az egyensiily, a kiegyenlités érdekében, hanem a kivancsisag (?) okdn,
vagy taldn inkdbb azért, hogy szilardabb legyen a sajat épitmény. Véleményét persze nem
hallgatja el — kényes, mar-mar aktudlpolitikai vonatkozasu jelenségekhez is hozzadszol.
Hogy mennyire nem szélarnyékban teszi ezt, arra egyetlen példét idézek: az 1943-as és az
1993-as szdrszoi taldlkozénak a szembesitését (Nemzeti sorskérdések — nemzeti létfeltételek).

Es akkor most kdzelebbrél, azokrdl a helyzetekrd], taldlkozasokrdl, amelyeknek irdsos
lenyomatat prébadlom djraolvasni, folfejteni. Négy Poszler-kotetet emelek le a konyvszek-
rényb6l: Duna-volgyi redlfantasztikum (1998), Kié ez a torténelem? (2003), Az angyal és a kard
(2003), A ,mdsik” vdros (2005). Tobbszoros személyes érintettségemet nem tagadhatom
— a Kié ez a torténelem? példdul az én Szabédi-konyvemrdl frott kritikatol kapta a cimét,
A ,mdsik” viros pedig (Budapest mellett) Kolozsvarra utal, itt adtuk ki, a Korunk Barati
Tarsasag — Komp-Press , Ariadné” sorozatédban. Es mindjért melléjiik kell tennem mésik
négy konyviinket, melyeknek Poszler Gyorgy tarsszerzgje: a kolozsvéri Szabédi Napokon
1996-ban tartott el6adadsa (Magyar irodalom — vildgirodalom) a Szabédi napjaiba kertiilt be
(1998), a Kulcsok Kolozsvdrhoz (2000) egyik legszebb esszéjének, a Hdzsongdrdi bolyongds-
nak szintén 6 a szerzdje; természetesen nem hidnyozhatott a huszadik szazad legszebb
magyar verseire rdkérdezé ankétbdl és kovetkezésképpen A teremtmények arca (2002) rep-
rezentativ kotetébdl, és meghivott szereplGje volt a Korunk alapitdsanak 75. évforduléjan
Budapesten rendezett tudomanyos konferencidnak, ahol az 1942-es kolozsvéri miivészeti
hetekr&l beszélt, igy az Eufdriahulldmon til — illiizidvesztésen innen szerves része a 2003-ban
kiadott gytijteménytinknek (Erdélyrél Eurdpdban mitosztalanul). ,Hivatalos” helyzeteinkhez
hozza kellene még adnom kalotaszentkiralyi kiranduldsunkat, az Ady Napok egyikén, az
akadémiai szembesiilést a Roosevelt téri épiiletben, az 6t éven 4t ismétléds zstirizést a
Magyar Irodalmi Dij érdekében és a Cs. Szabé-centendriumi jelenését, ismét Kolozsvart,
a nemrég alakult Kolozsvar Tarsasdg tinnepi estjén, az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet szék-
hazaban. Tulajdonképpen valamennyi taldlkozdsunk ,a fol nem adhaté varos”, kézos
sziilévarosunk jegyében és az irodalom tiszteletében tortént — vagyis mindezt elmondani,
elemezni: hosszd és mély vallomadst igényelne; életrajzi-onéletrajzi emlékezést vagy ren-
geteg ldbjegyzettel elltott tanulményt.

Itt egyikre sem vallalkozom — minddssze a ,Nevelddési regény” — ,,dalban elbeszélve”
cofmii Poszler-irdsra fogok utalni, az emlitett vers-ankétunk keretében tortént ,sza-
vazdsara”, az opcidk indokldsdra. ,Naiv olvasé vagyok — irja akadémikus bardtunk.
— Naivitdsomba bele is sziilettem. Naivitdsomat tovabb is képeztem.” Ujra tantsagét adja,
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hogyan folytat parbeszédet a miivekkel. Szereti, ha megszoélitjdk, ha 6k (is) valaszolnak
élete gondjaira. Az 6 tizes verslistdja az életiit, a gondolkoddsmoéd magyardzéja, tiikre.
Babits természetesen f8szereplS — harom versével (Zsoltdr férfihangra, Egy filozofus haldld-
ra, Mint kiilongs hirmondd...); Nemes Nagy Agnes kétszeresen van jelen (Esz, Istenrdl); és
Ady (Az eltévedt lovas), llyés Gyula (Haza a magasban), Fiist Milan (Oregség), Kosztolanyi
(Hajnali részegség), Dsida (Hdloing nélkiil). Ide masolom a két elsé Babits-vers indoklasat:
,Nekem a Zsoltdr férfihangra és az Egy filozdfus haldldra parvers. Benniik didkkorom hitei-
reményei, férfikorom hitvesztései-bukdsai. Hitek-remények a személyiség mindenhato
szabadsdgaban. A személyiség mint 6nmaga végs6 célja és a torténelem végss értelme.
A teremtés ultima ratidja. NevelSdése képeskonyvévé avatva a kozmoszt, felngvekedése
katekizmusédva a histéridt. Bolcseleti vallomds a vildgegyetemben 6ntudatlanul is meg-
szerzett hatalomrdl, gyakorolt mindenhatésagrol.” Az eltévedt lovast és a Haza a magasbant
ugyancsak pdrversként olvassa Poszler Gyorgy, érzelmi kotottségeinek bizonytalansaga-
it-kételyeit, biztonsagait-meggy6z8déseit latja benniik. A bizonytalansadgokat-kételyeket a
foldi haza megvaldsuldséban. (,Mert nem tagadom: sziintelen hallom »vak tigetését« az
»eltévedt hajdani lovasnak«. Az elmult szdzad nagy magyar metafordja.”)

Végiil: 6ndll6 tanulmény targya lehetne, hogyan épiti Poszler a gondolati iveket, milyen
szilard stilisztikai épitmény lesz az eredmény — vagy taldn forditva: (rész)ismétléseivel,
sztereotipnek latszé6 mondatszerkezeteiben hogyan épiil, teljesedik ki a gondolat. A bizo-
nyossagok és kételyek dialektikajaban. Haromnegyed évszazados hfitlen-h{iségben.
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