Fliegauf Benedek felvétele

Ismeretlen hasszid Rabbi: , En hozzdd képest vagyok én, és te hozzim képest vagy te, tehdt én
nem vagyok én, és te nem vagy te.”

Fliegauf Benedek Autumn in San Francisco Bay Area cimii képéhez.
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Retteges a raér6 idoto
Beszélgetés Fliegauf Benedekkel

— Mi jut eszedbe, ha azt mondom: raérd idé?

— Azt hiszem, a legtobb ember retteg a raér6 id6tdl. Ha éppen semmi dolgunk
nincs, akkor sokan koziiliink mélyen atélik a feleslegesség érzését, azt, hogy
nincs helyiink a vilagban. Az én életemben ez nagyon aktudlis kérdés. Abban a
valtozasban, amin az elmult masfél évben keresztiilmentem, a munka és a raérd
id6 fogalmat értékeltem at.

Néhany évvel ezel6tt a munka arra volt jo, hogy elmenekiiljek az élet eldl.
Pontosabban fogalmazva, azért dolgoztam, hogy ne kelljen élnem. Az iszonyu
erébedobassal végzett munka azt eredményezi, hogy az élet leall. A munka a
tarsadalmilag legerésebb szorongascsokkents tevékenység. Viszont a munka
nem definialja az embert. Ez viszonylag egyszertien hangzik, de nagyon nehéz
mélyen elfogadni. Nem csoda, hiszen egy olyan évszazad all mogottiink, aminek
a szellemi alapjait harom stlyos munkaalkoholista gondolatai alapoztak meg:
Marx, Freud és Einstein. Szerintem a munka leggyakrabban nem t&bb, mint
Onigazolas. Annal felnéttebbnek és épebbnek tartok egy személyiséget, minél
kevesebb Onigazolasra van sziiksége. Fontos, hogy megértsiik, hogy a szelle-
mi tevékenység és a fizikai munka kozott semmilyen lényegi kiilénbség nincs.
Az, hogy kazanflit6 vagy balett-tancos valaki, teljesen mindegy, és nem csak ebbdl
a szempontbol. Mélyen meg vagyok rdla gy6zddve, hogy az elvégzett munka
mennyisége és mindsége nem hatarozza meg értékiinket. Sok olyan embert isme-
rek, aki erre a megallapitasra nem egy intellektualis folyamat eredményeképpen
jott ra, hanem egyszer(ien ezzel a tuddssal sziiletett. Ezek az emberek egyszeriien
csak vannak. Szamomra nincs ennél nehezebb, se szebb dolog. Egyszertien csak
lenni — ez minden vagyam.

Kérdezhetnénk, hogyha ez igy van, akkor mégis miért t6ltik munkaval az ide-
jik nagy részét az emberek? Szerintem legf6képpen a szorongas miatt. Az aktiv
tevékenység, és azon beliil a munka rendkiviil erés szorongascsokkentd. Es hat a
szorongas az ember alapallapota. Annyira, hogy csak az elmebetegek és az értel-
mi fogyatékosok bizonyos csoportja és a halottak nem szoronganak. Mindenki
mas igen. A fold idegen és baratsagtalan hely nekiink, embereknek. Mar az els6
pillanatban az. Gondoljuk csak végig: egy rettenetes szlik csatornan at érkeziink,
rogton uténa egy vagina kezd el fojtogatni minket. Igy kezdddik a foldi karrie-
riink. Hat persze, hogy mindegy, hogy kazanf(it6 vagy balett-tancos lett beldled!
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Beszéljiink az id6rél. Az id6 nem mas, mint az emberi elme elvont teremtmé-
nye. Fontos, hogy egy folyamatban lassuk magunkat. Ugy értem, hogy fontos
dolog a torténelem: szeretjiik magunkat egy linearis torténetben latni. Az idére és
a torténelemre mint fogalomra tehat sziikség van. Ez vitathatatlan. Ugyanakkor
a torténelmi gondolkodas egyfajta hamis fejlédést és visszafejlédést lattat veliink.
Ez az 4r, amit a mas szempontbol hasznos torténelmi nézdépontért fizetiink.
Példaul a szenvedés mennyisége elég konstansnak téinik a bolygon. Ehhez képest
szivesen elvagyddunk letlint korokba, ahova valamiféle paradicsomi allapotokat
viziondlunk. Valamiért azt gondoljuk, hogy régen kozelebb voltunk a termé-
szethez, az Egységhez. A kdzgondolkodds a nyugati civilizaciét egyfajta gyors
tavolodasnak tartja, valamiféle idealis-paradicsomi allapottdl. Barcsak igy lenne!
Akkor csak annyi dolgunk volna, hogy leromboljuk a nyugati civilizaciot. Azt
hiszem, ennél kicsit nagyobb a baj. Szerintem teljesen mindegy, hogy szakécaval
magokat toriink vagy atomerémiivel maghasadast idéziink el6. Az sem szamit,
hogy organikus élelmiszert vagy tartdsitott élelmiszert esziink. Az is mindegy,
hogy toltétollat hasznalunk vagy internetet. Ezek a dolgok semmilyen modon
nem valtoztatjak meg a létezéssel kapcsolatos alapélményiink min&ségét.

Van egy elég friss valtozas bennem. Harmincéves koromig azt hittem, hogy a
jo dolgok valahogy jarnak nekem. Az, hogy szeressenek, az, hogy legyen pénzem,
az, hogy népszerti legyek: az valahogy jar nekem. Eléggé fel voltam haborodva,
ha valami hianyzott. Azt mondtam, hogy itt van ez a hideg, baratsagtalan boly-
g0, és ahhoz, hogy valami jol essen, azért mindig nagyon meg kell dolgozni.
A betegségekkel is igy voltam. Mi az, hogy faj a fejem? Mi az, hogy elfarad a
karom? Micsoda tokéletlen hiilyeség ez a 1étezés? Kinek kell ez? Kértem én, hogy
megsziilessek? Ezeket a kérdéseket tettem fel nap mint nap. Azt hiszem, ez az
attitid ismerds mindannyiunknak, az alland6é panaszkodds nagyon népszertii
tevékenység: olyasmi, mint a tévénézés vagy az orrturéas. En kiszalltam ebbdl a
tomegsportbdl. Nézz koriil, mi minden torténik itt, ennél az egyszert kavéhazi
asztalnal. Most nyeltem le egy korty kavét: a csersav dsszehtizza a gyomromat,
olyan, mint amikor citromot csOpogtetsz az osztrigara; azt gondolom, hogy a
pincérnének, aki kiszolgal minket, hasogatd fejgorcse van; latom, ahogy lassan
mozog a szad, mikozben figyeled, amit mondok; szemben il egy lany, aki fesziil-
ten Osszeszoritja combjait, €s vilagitdan lila puldvert visel. Ez a toredéke annak
a pillanatnak, amiben vagyunk. Hatborzongaté és gyonyorii nem? Micsoda tele-
vény! Most ehhez képest képzeljiik el a vilagtrt. Az Gr nagyon kozel van: folfelé
kell menni, kocsival néhany ora lenne csak. Széval a vilagtr egy kobkilométeré-
ben négy-ot atom kering. Iszonytan {ires és nagyon hideg tér. Ehhez képest mar
nem is olyan idegen ez a bolygo. Raadasul 1éteziink! Fel kell fognunk, hogy a
nemlétiink a normadlis, és az, hogy itt lehetiink és kitolthetjiik a teret és az id6t
ezzel a hussal, csonttal, vérrel, ez egy nagy ajandék. Megrendité erejd halat érzek
azért, amiért vagyok. Hogy hogy vagyok, az mar egy masodlagos kérdés. A pusz-
ta vansdgnak oriilok.

Még egy dologra rajottem mostanaban. Ez is nagyon egyszerti dolog, és
elképzelhetének tartom, hogy sokaknak ez is egyértelmii. Rajottem arra, hogy a
valosag nem létezik. Sokdig azt hittem, hogy vannak illaziéink, hiedelmeink, és
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ehhez képest van egy nagybetls valosag. Azt gondoltam, hogy van igazi vilag,
amit azok latnak, akik elég er6sek ahhoz, hogy megszabaduljanak a hamis illtzi-
oktol. Most azt gondolom, hogy csak illuziok vannak, és mogottiik nincs semmi.
Az IGAZSAG legkevésbé. Az tigynevezett realitdés nem mas, mint az emberek
illtzidinak a metszete. Ha ebbdl a szemszogbdl nézziik, akkor egy 6téves gyerek
vilagmodellje, amiben j6 esetben nyiizsdgnek a vords siiveges manok és sepriin
lovaglo boszorkanyok, egészen pontosan annyira objektiv, mint mondjuk a BBC
hiraddja. Mondok egy példat az agykutatasbol. Az, hogy a gondolkodas nem
mas, mint a szinapszisok kozotti interakcid, semmivel sem mond tSbbet, mintha
azt mondjuk - az 6téveseknél maradva —, hogy vords siiveges manok rohangal-
nak a fejiinkben aproé siirgonyokkel a keziikben. Nem tudom eldénteni, hogy a
gyonyoriiségtdl vagy a rettegéstdl borzongok, amikor erre gondolok. Azt hiszem,
inkabb a gyonyortségtol.

Arra is nemrégen ébredtem ra, hogy nemcsak munka, de az érzéseink, a
gondolataink, s6t még a cselekedeteink sem hatarozzak meg végsé értékiinket.
Mindannyiunkban van egy olyan bels6 mag, amit én valamiért egy fehéren izz6
apré gombként képzelek el. Ez a mag — legnagyobb szerencsénkre — hozzafér-
hetetlen szamunkra. Mindegy, hogy mit gondolunk. Mindegy, hogy mit érziink.
Mindegy, hogy mit cseleksziink. Teréz anyaban vagy Pol Potban ugyantgy benne
volt ez az egyetemes, elpusztithatatlan érték. Valahogy tigy, mint ahogy mondjuk
mind a kettejiiknek volt tiideje meg talpa. A gonoszsag és a josag nem a lelkiink
legmélyén htizodik. Az erkoles pusztan a személyiségiink jatszotere. Es a szemé-
lyiség csak egy pici kis szolgdja a lelkiinknek. Ez nem jelenti azt, hogy nem lehet
elitéIni azt, aki masoknak art. S6t, néha muszaj ilyen itéletet alkotni. En azonban
nagyon fontosnak tartom, hogy néha ebbdl a — ha tetszik — madartavlatbol is
ratekintsiink sajat magunkra.

Nemrégen értettem meg, hogy mit jelent a beavatas. Aki miivészettel foglal-
kozik, az nem keriilheti meg ezt a kérdést. Abban szerintem egyetértiink, hogy
szivesen hissziik azt, hogy beavatottak vagyunk. Valamiért j6 nekiink, ha azt
mondhatjuk, valami olyasminek vagyunk a részesei, aminek mas nem. En és a
barataim benne vagyunk, de ti és masok nem lehettek benne. Ilyen minden egy-
haz és minden klub és csoportosulas. Sokféle szintje van a beavatasnak, de engem
most csak az ismeretelméleti, vagy ha tetszik, spiritualis oldala foglalkoztat a
dolognak. Fontos pillanat volt az életemben, amikor rdjottem, hogy nem létezik
beavatas.

Régebben annyira romantikusan gondolkodtam, hogy azt hittem, van vala-
milyen tudas, amit ha eléggé megfigyelek, akkor én is elsajatithatok. Tudds, ami
egyetemes, és mint valami titkos sorminta, el van rejtve a kultartorténetben.
Elképzelhetjiik tigy is, mintha az univerzum egyfajta drddglakat lenne. Azt hit-
tem, ha megvan a kulcs, akkor minden rendben. Nem egy vasbol reszelt kulcsot
képzeltem el. Azt hittem, hogy a megoldas ideakbol all 6ssze. Az idedk darabjai
bolcs emberek koponyajaban vagy régen megirt konyvekben lelhetSk fel. Nekem
az a dolgom, hogy Osszerakjam ezeket a darabokat, és akkor kezemben lesz a
kulcs. Ha megvan a kulcs — gondoltam —, akkor majd kinyitom vele az 6rdogla-
katot, és aztan az ajton tul feltarul el6ttem az igazi univerzum. Nem is tudom,
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mit képzeltem oda. Megprébdlom felidézni. Valami olyan hely volt ez, amilyen-
nek a mennyorszagot irjak le. Gondtalan, harmonikus, nemes és onfeledt vilagot
képzeltem el. Ennek a vilagnak valamiért fontos része volt, hogy csak keveseknek
adatott meg a megismerés. Olyannak képzeltem el ezt az egészet, mint egy elit-
klubot, ami folotte &ll a tobbi létezének. Ugy tiint, hogy a vildg megismerése a
kivalasztottak kivaltsaga.

Tizenhat éves lehettem, amikor biztossa valt szamomra, hogy a beavatas nem
létezik. Nincsenek kivalasztottak, nincsenek kivaltsagosak, nincsenek mesterek,
nincsenek tanitvanyok. Tarsadalmi szinten mindez persze 1étezik, de ismeretelmé-
letileg nem. A létezés titkai megkozelithetetlenek. Teljesen mindegy, hogy milyen
tarsadalmi rangunk van. Teljesen mindegy, hogy mennyi konyvet olvasunk el.
Teljesen mindegy, hogy mennyit imadkozunk. Az sem szamit, mennyit és milyen
mélyen figyeliink a bolcs emberekre. Az 6rdoglakatot nem lehet kinyitni. A dalai
lama szadmara ugyanugy megfejthetetlen a létezés titka, mint egy katolikus pap,
egy festémivész, vagy éppen egy filmrendezd, vagy egy kéjgyilkos szamara.
Nagyon megriadtam, amikor rajottem erre — a létezés titka soha senki szamara
nem tarult még fel, és nagyon tgy tlinik, hogy nem is fog. A megismerhetetlensé-
get éltem at ezzel a felismeréssel. Ez az élmény a megvilagosodas erejével hatott
ram. Ez egy feloldhatatlan ellentmondads. Immar egy valddi 6rdoglakat keriilt a
kezembe: nincs beavatas — ez az egyetlen beavatas.

Amiota erre rajottem, semmi mas nem érdekel. Néha ijeszté zsongds van a
fejemben, de ez az egy gondolat nagyon stabilan mindig ott van benne. Ha az
agyam egy méhkas — a legtobbszor ugy érzem -, akkor a ,nincs beavatas” gon-
dolata az anyakiralyné benne. Nyilvanvald, hogy semmi masrdl nem érdemes
filmet csindlni vagy konyvet irni, mint errdl a kérdésrdl. Legalabbis szamomra.

Ennek a gondolatnak ugyanis nagyon érdekes moralis kdvetkezményei van-
nak. Ha nincs beavatas, akkor az ugynevezett tekintély sem létezik. Aki ezt a
gondolatot komolyan veszi, az rajon arra, hogy senki és semmi nem uralkodhat
felette tobbé. En azt hiszem, hogy nem gdgbdl vagyok irdnyithatatlan, hanem
ezért. Ne mondja meg senki, hogy mit gondoljak, és azt se nagyon, hogy mit csi-
naljak. Ha barkinek lenne barmiféle tobblet tudasa arrol, hogy mit és hogyan kell
gondolni és érezni, akkor azonnal kovetném. A tarsadalom, a jog, a miivészeti
kanon nem t6bb, mint egy sorvezetd. Az eligazodast és az egyiittélést segitik ezek
a dolgok — viszont fontosnak tartom, hogy egy pillanatra se felejtsiik el: egyete-
mes mérce nincs. Es nem is lesz.

— Emberi léptékkel mérve ardnylag sokdig hihettiink a miivészetek egyetemes mércéi-
ben. En ma mdr inkdbb ezek elveszését és folyamatos dtalakuldsdt latom. Az informdcick
szabad termelésének, kozzétételének, dramldsinak és birtokldsinak mennyisége és sebes-
sége hihetetleniil felgyorsitotta az egyetemes emberi kultiira és a helyi kultiirik lebontdsi
és épitési folyamatait. Gondoljunk csak a kommunikicids irott jelrendszerek rohamos
dtalakuldsdra, amit az interneten és a telefonidban is tapasztalhatunk. E cyber térben
szinte mdr semmi jelentdsége nincs a nyelvészek dltal vérrel-veritékkel Osszehegesztett
és fenntartott nyelvtannak, helyesirdsi szabdlyoknak stb. Csak egy példa: az interneten
tokéletes nyelvhelyességgel igy kiszonném meg neked ezt a beszélgetést, jelezvén, hogy
kozoseket gondoltunk, de csibészek is voltunk, meg élveztiik is egy kicsit: Megathx ;).
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Es ahogy az irott és beszélt nyelvek, dialektusok megudltoznak, ugyaniigy vdltoznak a
zenei, a tdnc- és a filmnyelvek is, s veliik egyiitt a mércék is. Ez persze kdoszérzéshez is
és szabadsigérzéshez is vezethet, ami aztdn egyeseknek megkonnyitheti, misoknak meg-
nehezitheti az alkotdst, a létezést. Kire és mire tdmaszkod(hat)sz a munkdd kozben, hogy
szabadsdgot érezz és ne kdoszt?

— Errdl a mesék jutnak eszembe. Kdoszba sziiletiink, koriilottiink egy kiismer-
hetetlen vilag bontakozik ki. Ugy képzelem, hogy mindannyiunknak van egy
meséje, ami arra szolgdl, hogy azt a hiivés, megismerhetetlen iirességet kitdltse,
amit magunk koriil tapasztalunk. A nyugati tudomany, a keleti filozdéfia, a racio-
nalizmus, a spiritualizmus, a divat, az ideologiak, a hiedelmek mind-mind ilyen
mesék. A mesék arra szolgalnak, hogy képzeletiinkkel kitapétazzuk a Semmit.
Anyelv is azért van, hogy ezeket a meséket minél pontosabban megosszuk egy-
massal. A szabadsagra tehat nem azért van sziikség, mert az j6 nekiink. Sokan
sokféleképpen elmondtdk mar, hogy a szabadsag egyfajta itélet. A szabadsag
nem jo nekiink. Es nem is rossz. Egyszertien senki nem ér — és nem tud — tobbet
nalunk. Ezért senkinek sem hagyhatjuk, hogy elvegye a szabadsagunkat. Ha
lenne egyetemes mérce, vagy valamifajta megkérddjelezhetetlen 6rok kanon,
akkor mas lenne a helyzet. En abban a pillanatban odaadnam a szabadsagomat.
Pontosan ugyanugy, mint ahogy a hivék millidi teszik ezt.

— Volt az életedben olyan esemény, ami az idével kapcsolatos, és mdig sincs rd
magyardzat?

— Kertész Sorstalansigat olvastam a flirdékadban. Jott egy pillanat — nem
is emlékszem, melyik résznél —, amikor egy rendkiviil furcsa, transzcendens
élményem tamadt, amit szinesztézia-flashek szakitottak meg. Hirtelen teljesen
megkérddjelezhetetlen bizonyossagom tamadt arrdl, hogy jelen voltam valame-
lyik halaltaborban a ndci holokauszt idején. Csikorgo hideg volt, sineket lattam,
egy repedt csapot, ami vizet kohogott ki magabdl. A tavolban egy kutya ugatott,
a szenvedés tapinthatd volt koriilottem. Hideg janudr volt, az égen nem voltak
felhdk, csak néhany csillag vilagitott élesen. Lehet, hogy csak egy vasutas voltam,
lehet hogy fogoly, az is lehet, hogy SS-tiszt vagy kapd. Mindent alulrdl lattam,
ezért vagy térdre esett ember voltam, vagy pedig az SS-ek kutydja. A vas izét érez-
tem az inyemen. Minden bizonytalan volt a részleteket és a nézépontot tekintve.
Egy dolog azonban biztossa valt. Jelen voltam.

— Ugy gondolom, hogy sokan megéltiink mdr hasonlé azonosuldsokat, valdsdgokat
egy-egy konyv olvasisa sordn. Nem hinném, hogy széba johetne a reinkarndcio mint
lehetéség mindazok utdn, amiket eddig elmondtdl. Akkor pedig nem marad mds, mint
az élénk fantdzia és az ebbdl fakado beleéld és dtlényegiild képesség. Vagy van harmadik
,valésdg” is?

— FEn nem azonosuldst éltem allt, és nem is a fantaziam jatszott velem.
Bizonyossagot szereztem arrdl, hogy jelen voltam a holokauszt idején. En tisztelem
Kertész Imre munkassagat, de ez nem egy szépirodalmi élmény volt, hanem egy
spiritualis felismerés. Ami azért nagyon nem ugyanaz. A reinkarnaciéban nem
vagyok elég jartas — nem tudok réla nyilatkozni. Az érzésnek volt viszont egy
furcsa bioldgiai vonatkozésa. Ugy éreztem, mintha sejtjeim emlékeznének. Mintha
atomjaim rezonalnanak valamire. Zavarban vagyok, amikor erre emlékszem.

115



— Emlékszel, hogy gyerekkorodban mivel foglalatoskodtil a legszivesebben, amikor
magadra hagytak?

— Anyam maig szornyiilkodve meséli, hogy egyszer lélekszakadva jott hozza
a szomszédasszony, hogy nézze mar mit csindlok. Anyam kinézett az erkélyen
- egy forgalmas ut mellett laktunk —, és azt latta, hogy becsukott szemmel,
hattal megyek at a keresztez6désen. Az autok dudalnak, a villamos csérompol.
Fogalmam sincs miért, ezt a jatékot talaltam ki magamnak. A térdemet és a
konyokdmet allanddan sebek boritottdk. Osszességében arra emlékszem, hogy
folyton izzadt vagyok és véres. Meg hogy allandéan kergetek valakit, vagy én
menekiilok. A fejem haromszor tort be. Hol egy koztéri szobor tetejérdl estem
le, hol pedig annyira rohantam, hogy a lépcséforduldban estem el. Mint minden
normalis kisfiinal, nalam is kérdéses volt, hogy megérem-e a felnéttkort. Végiil
is sikertilt: itt vagyok.

— A poklokat csak valamilyen furcsa, kikapcsolt dllapotban lehet megjdrni, tilélni.
Ennek a miikdését figyelhetjiik meg a Sorstalansagban és a Dealerben is. De valami
hasonlé probdja lehetett ennek a te — hdttal és becsukott szemmel vald — dtkelésed is a
keresztezddésen. Ez az dllapot olyan, mintha valamire rabiznd magdt az ember. A , kegyel-
mi dllapot” és az ,dldozat” egyardnt eszembe jut.

— Nekem is. Nemrég értettem meg, hogy milyen felemeld$ érzés csak lenni.
A legtobben egész életiiket abban a zart, paranoid tudatallapotban toltik, ami
legjobban tgy irhato le, hogy allandoéan cselekedni kell a puszta 1étért. Ez afféle
muszaj-élet, muszdj ezt vagy azt csindlni, mert ha nem, akkor baj lesz. Valdjaban
semmit sem kell csinalni, de még gondolni sem nagyon — nekem ez ritkan sikeriil
-, hanem csak atadni magunkat az dramlasnak. Amikor igazan onfeledt pilla-
natokat élek at — legtobbszor fizikai aktivitas kdzben —, akkor az élet organikus
aramlasnak tlinik, aminek a része vagyok. Minél kisebb része vagyok valami
nagyobbnak: annal jobb. Az én életem nem nagyon all masbdl, mint abbdl a
torekvésbdl, hogy ezt az dramlast minél tSbbszor atéljem. Amikor drogoztam,
ezt kerestem, anélkiil, hogy tudtam volna. [rni kizarélag ebben a tudatéllapotban
tudok. A filmezés, a zenélés, a futas, a szerelmeskedés sem megy masként.

— Az Eleten valé dtkelés taldn nem mds, mint sok-sok haldlon vald tiljutds ereddje.
Miért gondoltad egy iddben, hogy az dngyilkossdg a megoldds? Es mit gondolsz most a
megolddsrdl ,,a gyonyorii és a borzalmas” egyiittes fenndlldsdt litva?

- Szerintem az 6ngyilkossag a végsd, totalis kontroll gyakorlasa énmagunk
felett, és igy pont ellenkezdje az aramlasban valo feloldédasnak, hiszen az nem
mas, mint a teljes kontrollvesztés. Ahogy az életiinkkel, iigy a halalunkkal is mi
rendelkeziink. Ha akarjuk, meghalhatunk. Ez a képesség rémisztd és gydnyort,
ez kétségtelen. Nemrég egy lanynak meséltem arrol a rettenetes félelmemrdl,
hogy esetleg 6ntudatlan allapotban &ngyilkos leszek. A lany azt mondta, hogy
6 nem tudna megtenni, de nem azért, mert nem vagyik a halallal val6 talal-
kozasra. Sokszor szinte kinzé halalvagya van, mégsem tudja elképzelni, hogy
onkeztileg vessen véget az életének. O tigy gondolja, hogy létezik egyfajta koz-
mikus etikett. O él, teszi a dolgét, sokszor vagyakozik a halalra, de nem teszi
meg. Ha viszont eljon érte a halal, akkor szivesen vele megy. Oriil neki, hogy
nem az 6 dolga eldonteni, hogy mikor torténjen meg. Nem kételez6 élni, de ez
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nem azt jelenti, hogy muszaj meghalni. A szépség éppen abban rejlik, hogy oké,
nem akartunk erre a bolygdra jonni, viszont ha akarunk, barmikor elmehetiink.
AKki ezt egyszer megérti, az nagyon szeretne itt maradni egészen az utolso pil-
lanatig. Eberen.

— Ha nincs valdsdg, akkor mégis mirdl érdemes beszélni a filmekben? Egydltaldn
érdemes? Es ha igen, akkor milyen filmnyelvet tudsz elképzelni, ami egy ,nem létez6”
valdsdgot ldttat?

- A valdsag legfontosabb tulajdonsaga, hogy nem létezik. Ez a gondolat szerin-
tem egyfajta alkotdi minimum. Annal az alkoténdl, aki hisz az objektiv valdsag-
ban, és elvei vannak, amikhez ragaszkodik, és itéletei, amiket kihirdet, ott csak
reménykedni lehet, hogy itt-ott elvéti, és nem figyel oda. A koncepci6 , sziinetei-
ben” meglathatjuk azt, amit igazdn nézni érdemes: a parttalanul arado létezést.

— A ,parttalanul drado létezés” filmjérdl egy villamosmegdllordl késziilt ,mozi” jut
az eszembe, amit rogzitett kameradlldsbol vettek fel és vigatlanul vetitettek. Gyonyorii
film, viszont bukott alkotds, ha a nézettségi mutatot és a bekasszirozhatd pénzt tekintjiik,
ugyanis nincs (eladhato) torténete. Ezzel szemben a mai mozik végletekig kihegyezett tor-
ténetekkel operdlnak, és ez pontosan a parttalansdg ellen dolgozik. Te hogyan dllitod fel a
parttalansdg és a torténet viszonydt a majdani filmjeidben? [magyardn: milyen lesz a jovd
Fliegauf-mozija?] Esetleg taldlkoztdl mar ilyen filmmel, ami szdmodra példaértékii?

- Enyedi I1diké filmjeit emliteném. Az & filmjei megfejthetetlen titkok szamom-
ra. Hidba elemzem Sket, nem tudom kitalalni, hogy mtikédnek. Ott van példaul
a Téli hadjarat cim@ kisfilm. A végén van egy snitt. Egy pingvin a jégpancélon
totyog, tavolodik t6liink, és kozben szdl a narracio. Azt a snittet egyszerre hatja
at valamifajta evollcids borzongas, szeretet, gyengédség és valami Onfeledt
pofatlansag. T6le rengeteget tanulok. Remélem, az eredmény lathato lesz a film-
jeimben.
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