Zalan Tibor

Toth Laszlo forditott zuhanasai

(ttin6dés-forgacsok)

Kiilonos valogatas ez a Toth Laszlo-kotet, ahogy Toth Laszlo is kiilonds kolto.

Kiemelt figyelmet érdemel mar a cime is. Kétélen, avagy Amint az ég... A kétélen hia-
nyos mondat sokfelé elmutathat, az akasztott embertdl a trapézon lengd, egyensulyozd
emberig, mig a masik hianyos mondat, az amint az ég egy fél hasonlatszarnyat képez, s ez
bennem a zuhanasérzet szinonimajava valik. Az ég beemelése, persze, nemcsak egy for-
ditott zuhanasérzetet teremt, hanem bekapcsolja a késébbi koltéi-emberi mozzanatot, az
égbe iras tényét, a semmihez, a semmivel eljutas szomortsagat, a forditott alkoto-alkotas
viszonyt, amikor az égre kertilt alkotds olvassa vissza, szét az 6t megird embert.

A konyv elejére kiemelt versben, a feliitésben, tehat az els6 elmondott-leirt szovegben
mar eljut addig a tulhaladhatatlansagi pontig, amelyhez csak a szoveg-testek utolsoként
beszerkesztett darabjanal szokas egyébirant: amikor az ember csak tekintetével, s az ég kékjére
ir. A semmibe. A semmivel. A semmit. Az ég odafentrdl lassan olvasni kezdi 6t.

Hogy ebben a konyvben kiemelt szerepe lesz a nyelvnek, a nyelvben valé 1étezésnek,
akar az abba valo belehalasnak, az is jelzi, hogy az els6 ciklus cime is egy nyelvi elemre
utal: Mikézben mondataim.

De nem is tudnénk tovabb haladni, mert a nyelvbe ismét és ismét megakad a kotetle-
mez tiije, beleakad a beszéd — Addm a nyelvben teremtddik s miként egykor az Uron tigy néz
most végig a szintaxisok fonémdk végtelen sordn nyitja a szdjit s dltala a nyelv kezd beszélni magdt
mondja Addmban mikozben Addm is magat mondatja vele a jelz6kben mindig valamely dlma sejlik
fel bévitett mondatok tréningruhdjdban lustalkodik mdskor szdzezer év mordul egyetlen témondat-
ban — és folytatédik tovabb a nyelvfilozéfidval megpatkolt 1étre kérdezés.

Csoppet sem meglepd ezek utan, hogy szamitégépversek kovetkeznek a konyvben,
ismét csak a betlik problematikdjaval, majd a félcimado vers definidlja, mit is jelent a kdté-
len. Mondatom kételén ringok, mondja, himbdlo ldbammal a jelentés a semmibe riigtat, mondja,
az értelmezés a lényegemtdl foszt meg, teszi hozza.

Elfordulnak a szévegek, marad a barsonyos ég, melynek pontossaga, pontosabban fel-
oldott jelentése, ekkor még nem jelenik meg.

Felmertil a kérdés, miért lett, hogyan valt ennyire fontossa Toéth Lasz16 szamara kozvet-
leniil az ezredforduld utani években a nyelv mint problematika, a nyelv mint téma, a nyelv
mint sors, a nyelv mint értelmezhetdség, az értelmezhetéség mint az értelmezhetetlen
kiindulé mozzanata, az onértelmezés ongyilkos jellege, az értelmezés hiabavalosaga vagy
lehetetlensége, a visszafelé értelmezhet6ség veszélye és botranya.

Elhangzott a konyv bemutatdéjan Dunaszerdahelyen, a Vambéry Kavéhazban.
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Nyilvan nem nyelvkritikus gesztus ez a részérdl, noha ezt sem zarhatjuk ki teljesség-
gel. A Toth Laszlé-i koltészetben sokkal inkabb valésagrész, koltéi valosaganak a valoban
benne, s nem csak virtudlisan, a kifejezés, értés-értetés szintjén mozgathaté darabja.
A nyelv egy kiilonds gesztussal baratta, ellenséggé, szerelemmé, a gytildlet targyava, az
elvalaszthatatlanna, a megtagadhatatlanna, a lerazhatatlanna valt — kisebbfajta univer-
zumma. De akar nagyobba is.

Egzisztencialis tényez6vé, az életszenvedés okozojava és sérelmezettjévé.

Minderrdl, a nyelvrdl és a nyelvben benne 1étrél olyan nyelvi kozegben medital a kolto,
amelyik leginkabb érzéki, néhol brutalis, helyenként ironizal, masutt 6nironizal, emelke-
dett, vagy épp a hétkdznapi beszéd szintjére visszaformaltan egyszerti.

Mondja magdt a mondat. A nyelv élvezi benne Gnmagdt — ismer fel valamit egy fontos pont-
jan a kotetnek, és bolcsen elhallgatja azt a kérdést, amelyik miatt mindezt megirta. Ha a
mondat magat mondja, ha a nyelv magat élvezi a mondatban, hol vagyok én, a szerzd, mi
a szerepem nekem, a mondat leiréjanak, van-e még viszonyom a sajat szévegemmel, vagy
az onmagaban és dnmagaért 1étezik leginkabb, tul rajtam.

Két sz6 kozti lélekzetvételbe présel6dott a beszél6, ha egyaltalan még 1étezik ez a beszéld.
De akkor most mirdl beszélhetiink? A nyelvbe vetett teljes bizalmatlansagrol-e, vagy a
nyelvvel szembeni teljes bizonyossagrol, netan bizalomrol?

Ugy vélem nem lehet, vagy pontositsunk, nem kell eldonteni ennek a kotetnek az
olvasasakor. Nem azért, merthogy nem akarunk a szerzé helyett dolgozni, értelmezgetni,
(feltehetéen szandékos) megoldatlansagait megoldani, feltalalni a spanyol viaszkot az &
asztalara. Hanem, mert a 1étezhet6 bizalom és a létezhet6 bizalmatlansag szétfejthetetlen
finomsagban 1élegzik ezekben a versekben, akar a fajdalom és a folemelkedés, az emlé-
kezet ifjisdga és az Oregedés szembenézései, a kapcsolatok torékenysége és a rogzitett
kegyetlen, de megbizhaté létbe-feszitettsége. Természetesen, amikor a nyelv, a mondat, a
jelentés folott topreng a kolto, a sajat sorsan, lehetdségein is elgondolkodik. Akarhogyan is
van, ez mar a betakaritds ideje az 6 életében, életmiivében is. S mivel életét a nyelvvel valo
munka, piszmogas, teremtés és roncsolas toltotte ki, ideje, s most van ideje, kdzelebbrdl,
még kozelebbrdl megvizsgalni ezt a kiilonos allatot, névényt, lényt, ami a nyelv.

A nyelv ugy veszi koriil kolténket, mint a hétkoznapi 1ét Osszes koréje gyiilekvd
targya, személye; mosatlan edények a konyhaban, vagy egy felsiré unoka. Hihetetlen
természetességgel keveredik el élet és elmélet, valds és virtualis, tapasztalat és gram-
matikai fikcié ebben az életmtmetszetben. Néha racsodalkozik ezekre, néha meg a
legteljesebb természetességgel veszi tudomasul, hogy 6 igy él, az asztalon egy darab
kenyér, vaj vagy zsir, mellettiik par eldobott sz, amott egy dsszegytirt mondat, valahol
a cukortarté mogott.

Szerelme, csaladi boldogsaga is a nyelvek keveredésével teremthet6 csak meg — ahogy
a feleség, a szerelem szajaba veszi a tarsa nyelvét, természetesen mondat formaban (is).
Meghittség, szoros idill, nem a nyelv szomszédsagaban, hanem benne, a nyelviség legko-
zepén. S5z0kozi testnyilas, hexameterekben lihegés, jambikus lejtések az 6lben, miiveltetd
ige-klitorisz — mi ez, ha nem a nyelvben val6 szeretkezés?

Természetesen, nem a nyelv megbaszasara gondoltunk, az mas szellemiségii és kvalita-
su kolték szokasa és privilégiuma.

Akotet masodik ciklusa, a beszédes Kint és bent cim is utal erre, s mar a szamadas igazi,
mert gyonyorrel terhes mddozatait hozza. Fiatalsag, anyahiany, a seregélyekkel porold
apa, lanyaval a tengerben, sorolhatnank a valds élettények folbukkanasat a szovegekben.

A kolt6, miutdn megvizsgalja, élet-mikroszkdpja alatt atfogd vizsgalat ala helyezte a
nyelvet, a mondatot, fordit egyet a mikroszkopon, hogy immar sajat maga keriiljon a nyelv
tivegtalkajara, olykor jo tiz évvel visszaforgatva az id6ben magat és mtivét.
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Az én vagyok, nem én vagyok, vagyok-e én, én vagyok-e kérdéssorra fizi fel magat a nyelv
kozegén beliil. Orok kérdések ezek, de nem mindegy, hol és mikor teszi fel ket maganak
az ember. Es onmagan beliil is, ki teszi fel 6ket. Akkor is, ha biztosan tudjuk a varhaté
kudarcot, a kérdésekre valaszokat nem kapunk, csak tjabb kérdésekhez juttat el benniin-
ket a follelt ut.

Természetesen, Toth Laszl6 szamara is megvalaszolhatatlanok a sajat kérdései, mégpe-
dig annak okan, hogy ezek egyszerre mtkddnek, szétszedhetetlentil, szétszerelhetetlentil
egymastdl, de azt is érzi, hogy a valaszok keresése lehet maga a valasz.

Am a szdmvetést a nyelv oldalérél, a nyelvben benne 1ét okén, egyetlen nyelvet mtive-
16nek sem lehet elkeriilni, legfeljebb ideig-oraig elodazni. Kélténk szamara a kilencvenes
években jott el az ideje ennek a fajta szamvetésnek, szembenézésnek, rakérdezésnek.
Hatvan felé kozeledve, az érett és tapasztalt, nagy tudasu, és a koltészetet a kisujjaban
tartd kolté mar nem arra kivancsi, 6 van-e, létezik-e, az-e, aki, vagy épp nem az-e, hanem
mas, éppenséggel, hogy a nyelven kiviil is létezik-e, 1étezhet-e, 6, az ember, a kolt6, az
ember és a kolt6, az ember vagy a kolt6, a papir folott mindig Istennel beszélgetsz-kolto,
de hol az a masik, a valaszolo, az Istennek elnevezett? A papiron? A papirban? Benned?
Kiviiletek? EmlékeztetSiil: Minden mondatom dthiizhatd, minden, mi voltam, érék — hideg csil-
lag vagy magdnos égen mord kintje ég6 bentednek — kihiil6 mondataim iiszke korma — szora nyilik
a szdj a nyelv a léten tiliba nyal — lehet csak dlmodod csak dlmodod magad.

A Négy kisded értekezés az élet nagy dolgairdl ironikus cikluscim az eddigiek szintézisét
igéri, megspékelve az altalam annyira szeretett Téth Laszl6-s humorral, kesernyével, ironi-
aval, szellemességel, (6n)reflexiokkal. Es nem is csalédom olvasdként. Egy, terjedelmében
is nagy Adam-verssel kezdédik, mely éppuigy parafrazisa és kiforditott kesztytije a biblia-
nak, mint Madach dramai kolteményének, folytatddik a cimadd verssel, a mult szazadi kis
kolt6krdl, sok-sok kesernyével és szeretettel roluk, talan rélunk, talan csak ugy. Erre it ra
a Koltészet Napja cim( vers, melynek érintettje vagyok, hiszen én hivtam meg a rendkiviil
elfoglalt, sajnos épp a mindennapok piszlicsaré, id6t rablo, értelmetlen dolgaival elfoglalt
koltét a Kolibri Pincébe, ahol ezt a verset olvasta fel. Amugy, Tme, itt a kolteményem. / Ez a
mdsodik sora-braviirral. Csak ndla hdatulrdl a negyedik sorban taldlhatd a Koltészet Napja cimil izére
vald pontositds és utalds egyben. Olvasom a versben, hogy épp olvasom a versem — jelzi. Remek
truvaj.

Ahogy panaszosan szép a zardvers, mely a Kisded értekezés a vildgteremtésrdl cimet
viseli, és a hatvanadik év felé kdzeledd férfiak kinos orvosi problémait emeli hahotara
fakasztd régiokba. Egy fenékben turkal6é urolégus, heréken matatd férfikéz, barmely
férfi kollégank szajara a panasz hangjait csalta volna. Téth az elsé débbenet utan elro-
hogi magat, és gy is marad. Hogy valdban jokedvre deriti-e a megalaz6 procedura,
nem rank tartozik. De hogy hozzank egy kolt6i remeklés formajaban ér el, az bizonyos.
Megjegyzem, nem kevésbé komoly szdveg ez, mint az el6zéek voltak, nem kisebb
mindségben és stlyban jelennek meg benniik 1étfilozéfiai problémak. S6t! De mert Toth
Laszld, és nyugodtan irom le a mondatot, nagy koltévé érett a nagyon j6 koltébdl az
id6k soran, ezt is megengedheti maganak. Kevesen tudjak, még kevesebben merik, még
kevesebbeknek 4ll ez jol. Neki - igen.

kétharmadan az emberélet ttjanak,

a budai Irgalmasrendi Kérhazban, hol egykedvtien,
sztoikus nyugalommal, létbe-vetetten tlrtem, tlirtem,
hogy — mintha minden ellenem fenekedne —,

amugy irgalmatlanul felnyuljanak a fenekembe,
mikozben mellem dagadt: jarjon bar doktorom ujja agy
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végbelemben,
miként a Teremt&é matathatott Adam formdazasa kozben a
végtelenben,

a vilagot s benne 6t is — legalabb filozofiai értelemben —
azért még én teremtem.

A kotetet egy nyelvkritikai, illetve, talan, egy pszeudo-nyelvkritikai tanulmany zarja,
mely valamennyire rimel is a konyvbemutatém nyité gondolataira. Talan igy lesz kerek,
ami nem annak indult, és nem is késziilt annak. Ebben a tanulmanyaban a kolt6, mint
annyian masok, csak mashogy, mint Malevich a fehér négyzetéhez a fehéren, Brook hirhe-
dett iires teréhez, eljut az {ires papir irodalmi alkotasként 1étezéséhez, ahhoz, hogy az iires
papir valdjaban nem iires, mert rajta van a nyelv el6tti vers, 1étez8en és megragadhatéan,
atadhatdan, , A nyelv el6tt cim alatt tehit 1ij verseim vannak — irja. — Mert ezek a verseim van-
nak. Nem rendeltem hozzdjuk szavakat, format, nyelvet — snmaguk sz6, forma, nyelv el6tti dllapo-
tdt tiikrozik. Az tires tér dramdja mellé ime az tires sik dramdja. Az tires teret be kell jatszanunk,
az tires sikot tele kell frnunk az életiinkkel.” Amen.
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